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Ofelsége arca ragyds volt

Erdekes térténetek magyar bélyegekrdl

" A bélyegekhez kulturdlis
vagy torténelmi, méaskor meg
tragikus vagy éppen gro-
teszk histéridk flzédnek.

A Dbudapesti Bélyegmi-
zeum féltve 6rzitt kincse egy
bélyegrajzterv, amelyet Than
Mor (1828—1899) neves fes-
tomivésziink készitett. Kos-
suth Lajos ugyanis 1848-ban
bélyeget akart kiadni és ter-
vezésével Ot bizta meg. A
kép kozepén levé cimerrajz
majdnem azonos a Kossuth-
bankééval, korfelirata: MA-
GYAR ALLADALMI POSTA,
alul pedig EGY KRAJCZAR
az értékjelzés. Sajnos, kivite-
lezése a szabadsigharc leve-
rése miatt nem valésulhatott
meg.

Ebben az id6ben, de mér a
XVIII szizad elejétol, Azsia-
ban és Eurdpaban pestis- és
kolerajarvany dithéngott,
amit az eurdpai. Torokorsza-
gon Kkeresztiil, az akkor Ma-
gyarorszaghoz tartoz6 Er-
délybe is behurcoltak, s ren-
geteg dldozatot szedett. Vé-
dekezésiill a hatar kiilénbdzé
pontjain egészségligyi vesz-
tegzar-teriiletet és ugyneve-
zett elhdrité allomasokat 1é-
tesitettek, ahol orvoson és
papon kiviil, hivatalos nevén,
levélfiistols ellendr is miko-
dott. A leveleket egy készi-
lékkel ecetgézzel és mis ma-
ré folyadékkal fertStlenitet-
ték, majd ezt a miveletet
igazolé bélyegzit itottek ré-
juk. Ezeket az Ugynevezett
Jkoleralevelek: filatelistdk
gyljtik és kiallitdsokon gyak-
pan taldlkozhatunk veliik.

*

Ausztria 1850-ben megje-
lentette elsé  bélyegsorat,
amelyet Magyarorszigon is
forgalomba hoztak. Ekkor a
bélyegek fogazatlanul voltak
az iveken és a postamester-
nek kellett azokat szétvalasz-
tani. A filatélia annaleseiben
feljegyzett legenda szerint
egy tokaji csalddnak hérom
szép lednya volt és mindegyik
postamesterhez ment felesé-
giill. Egy iinnepnap a harom
vl Osszejott a feleségek szii-
lohazdban. A tokaji vé ki-
ment a konyhdba és litta,
hogy anyésa vagékerékkel
(derelyevagéval) miként me-
téli a tésztat. Ez adta az ot-
letet, hogy hasonl6é késziilé-
ket készittessen a bélyegek
daraboldsdhoz. Allitélag a s6-

Igy keletkeztek a vildghir(,
ugynevezett tokaji fogazat-
atiitéses bélyegek, amelyek-
b6l csupdn néhdny maradt
meg Legutébb egy New
York-i &rverésen egy ilyen
példanyért otezer dollart fi-
zettek.

A Budai Allami Nyomdé—
ban 1871-ben a ,kezdetleges
kényomatos eljarassal elké-
sziilt az I. Ferenc J6zsef oszt-
rédk csészdr és magyar kirdly
arcképét &brazolé els6 ma-
gyar bélyegsor. Amikor az
iveket a minisztériumban be-
mutattik, kitort a botrany.

-~ Hiszen ez felségsértés!’

Ofelsége arcképe mindegyi-
ken himléhelyesnek létsziJ\
— kidltottak fel.

Valéban, Ofelsége babér-
koszorus portréja ragyasnak
latszott. Nyomban utasitdst
adtak: valamennyi bélyeget
meg kell semmisiteni és Gja-
kat -nyomatni. Ugy latszik,
par darab mégis elkeriilte a
bélyegméglyat, mert néhany
évvel ezelbtt, 1973-ban, pos-
tédn feladott levélen levs pél-
danyokat taldltak beldliik.
Ma egy ilyen bélyeg 150—
200 ezer forintot ér. Végiil
1871. méjus elsején, bar még
mindig kényomatos eljaras-
sal, megjelent a hat cimlet-
bél 4116, 62 krajcdr névérté-
ki 6ndllé sorunk. Most a
szinvaltozatokkal, levélen,
tobb mint 200 ezer forintot
fizetnek értiik. Meg kell em-
liteni, hogy a Dbélyegeken
nem volt felségjel, hogy fel-
tlintesse, melyik orsziag adta
ki,

*

Ma is vannak agg6dé szii-
10k, akik kérdik, vajon a bé-
lyegek festék-, illetve gumi-
anyaga nem mérgez06 hata-
sti-e. Hivatalosan kiboaétott
bélyegeknél ilyesmi sohasem
fordulhat el6. A ,mérgez6
bélyegek” meséje Magyaror-
szégon is foélbukkant. Az
1888-ban megjelent levél-
boriték rajzi kiaddsrél hi-
reszteliék el: aki ezeket meg-
érinti nyelvével, valamilyen

mérgezésben  megbetegszik.
Az illetékesek nem elégedtek
meg vegyészeti ellendrzéssel,
hahem egy csomé bélyeget
kutydkkal megetettek. A ki~
sérleti &llatoknak . nem lett
semmi bajuk. Igy aztin a
panik is megszint.

A Budapest—Bécs—Krak-
ké—Lemberg kozétt kozle-
ked6 légiposta szimdra 1925- |s
ben az akkor forgalomban []
volt .Parlament-abraju bélye-

geket REPULO POSTA feliil-

nyomdssal lattik el. Két egy-
mas utdni repiilés alkalmé-
val azonban a gép lezuhant,
pilétai szérnyet haltak, mire
még egy kisérlet utdn a
rendszeres jaratot megsziin- | gét
tették.

A Magyar Tandcskdztarsa-
sdg 1919-ben bélyegsort adott
ki, amely Dézsa, Pet6fi, Mar-
tinovics arcképe mellett a vi-
ligon elGszér orokitette meg
Marx és Engels portréjat.

A nagy magyar kirdlyokat
Abrazol6é sor jelent meg 1942-
ben, amely annyira ihleté
hatdssal volt a portugal Kki-
ralysor tervezljére, hogy
nyugodtan plagiumrél beszél-
hetiink.

*

Kinos helyzetbe keriilt
postink 1954-ben. Kivilé ma-
gyar tuddsokat abrazolé sor
jelent meg és kideriilt: hé-
rom tudés sziiletési és hala-
lozési éve hibdsan van fel-
tiintetve. Sajnos, kordbban is,
késGbb is, t6bb hiba fordult
elé bélyegeinken.

Terjedelmes tanulményt
lehetne irni arrél, hogy a vi-
laghdbori el6tt megjelent
bélyegeinket és feliilnyomé-
saikat hdnyszor és miképpen
hamisitottak. Ezért tandcsol-
juk: értékes, régi bélyeg vé-
tele el6tt ajdnlatos a Magyar
BélyeggyGjtbk Orszagos Szi-
vetsége Vizsgdlé Allomass-
hoz fordulni, amely mondern
eszkozokkel makodik és ki-
valé szakértbk adnak véle-
ményt.

H. E

Odesszai delfindrium

A szovjet flotta odesszai
veteranjainak egy csoportjat
mér régota foglalkoztatja egy
delfinarium létesitésének
gondolata. Most a varos
egyik kutatéintézetének

tervek megvalbsitdsdhoz,
Eszerint a delfineket egy, a
tengertél  elkeritett, télen

zért medencében helyezik el.
Az &allatok idomitdsiat Seve-
lev professzor iranyitja.

Ugye ismerik a peckes ka-
kas meséjét? Nagy fene sze-
métdomb, biiszke kukoréko-
las, majd arra cikazik egy
fecske. ,Ostoba!” — csicser-
gi amannak. — ,Nem ve-
veszed-e észre, hogy birodal-
m csak a keritésig terjed,

o[(;m! ott a tig wildg...”

z utébbi tagmondatot vi-
'seli Bdnlaky Pdl és Varga
Csaba  legfrissebb . kotete,
amelyben egy-egy szociol6-
‘giai tanulmanyt tarsitottak a
m A szellemes szam-
adas a dolgozatok gondolati
summajdra utal, hisz mind-

irdsban tarsadalmi vi-
amynlnk sajatos besz(ikii-
lésér6l,  megmerevedésérol
olvashatunk.

A  kisvarosi értelmiség
életmdédjat, a fiatalok beil-
leszkedését vizsgalja Béanla-
ky PAl, és ,,A vidékiség tii-
netei”’-r61 elszomorité latle-
tetet rajzol. Varga Csaba
meg egy nagykozség gazda-
sagi-tarsadalmi strukturajat
elemzi, amibél ,,A most uté-
pidja”, egy rokonszenvesen
meggy6z6 kulturilis- és élet-
modkisérlet bontakozik ki.
Els6 latasra alig érintkezo,
sziik kord problémakorékre
gondolhatunk, aztdn réjo-
viink, hogy nem igy van. A
kisvarosi jellegzetességek
minduntalan tilmutatnak
Oonmagukon, mint ahogy a
nagykozségi prognézis is at-
tekinthetd, konkretizalhaté
egyéb telepiilésfajtakra. Sz6-
val: tartalmas,  szerves egy-
séget alkotnak ezek a dolgo-
zatok, & termékeny Osszeve-
tésekre és tovabbgondolasra
is moédot adnak.

Bizonyara lesznek, akiket
a ,,vidékiség” cimképje ban-
tani fog. Elvégre mindentitt
akadnak szemmellenzés, Kkis-
szerdi, bélogaté emberek, ne
varrjuk mar ezt is a vidéki
értelmiség nyakaba. Csak-
hogy masr6l van szé Banla-
ky tanulméinyaban. Egy ma-
gatartasforma  sajatossagait
keresi, s a kisvarosok egyedi
viszonyrendszerében taldlja
meg a legtisztabb meghata-
rozokat. Lgyrészi a szakmai,
kulturélis véalasztékhiany
tartozik ide, mésrészt pedig
egy viszonylag egységes és
attekintheté  kapcesolatrend-
szer. Ezekb6l az objektiv
adottsagokbél alakulnak kia
cselekvési gondolkodési for-
mak, amelyeket a viszonyi-
tdsi alap beszlkiilésével, a
helyi hierachia abszolutiza-

tékrendhez igazodé életfor-
maval jellemez a szerzb.

Ne gondoljunk persze sza-
raz, tudalékos fejtegetések-
re! Inkabb komoly, tanulsa-
gos  mesének érzem Banlaky
irasait, amiben az életszera
frissesség pusztdn a termé-
szetes logikahoz  igazodik.
Palyakezd6 mérnok vagy ta-
nar esetét idézi, beszélteti
6ket, akik valamiképpen
tobbet, mast akartak, mint
szlikebb kornyezetiik. A ki-
tiné felkésziiltségli mérnok
a linearis programozast szor-
galmazta, a lelkes nyelvta-
nar meg korszer(ibb modsze-
reket. Az egyszeri konyvta-
ros ugyanakkor termet biz-
tositott az értelmiségi klub-
nak, mig egy masik értelmi-
ségi ragaszkodott mozigépész
baratjahoz. De tobbnyire fa-
lakba utkoztek. Sokat beszé-
link, sokat hallunk napja-
inkban ezekrél a falakrdl,
mert a tartalmi demokracia
érvényesiilése az eleveniin-
ket érinti. Am Banlaky dolgo-
zata igy is fontos, figyelmet
érdemlé munka, mert a ké-
nyelmes, biztonsagos, kocka-
zatos életméd  sokoldald,
szakézeri elemzését, birdla-
tat adja. Es a legfontosabb
tarsadalmi konzekvenciara is
figyelmeztet: ha nem vigyd-
zunk, ha nem tesziink elle-

Falakon innen,
falakon tul

Két tanulmdanyrél

ne, ez a magatartistipus uj-
ratermelodik.

Varga Csabat meg éppena
megel6zés érdekli. Miképpen
lehetne egy-egy nagykozség
fejlesztési tervében a kultu-
ralis- és életmédmodellek-
nek helyet biztositani? Falu-
si, nagykodzségi viszonylat-
ban miféle realis lehet6ségei
vannak a kozosséggé szerve-
z6désnek? A tanulmany szer-
z6je vilagosan latja a jelen-
legi kozpontositott gyakorlat
korlatait, és egy atfogd, de-
centralizdltabb rendszer Ki-
épitését javasolja. Utcaklu-
bok, csaladi kényvtirak sze-
repelnek ebben az elképze-
lésben. Olyan tarsas formak-
ra apelldl, melyekben a
legkdzvetlenebb, legtermé-
szetesebb  kapcsolatrendszer
érvényesiilhet, s melyek a
mivelbdési kdzpontokkal
egyiitt dinamikus, tartalmas
halézatot alkotnénak.

J61 élni vagy szépen éni?
Usszunk az arral vagy értel-
mesebb, kozosségibb élettel
prébalkozzunk? Végsé soron
ezekre kérdez Banlaky Pal
és Varga Csaba tanulmany-
kotete, amibél dn- és tdrsa-
dalomismeretet, de cselekvé-
si tampontokat is nyerhetiink.

(Gyorsulé idé  sorozat,
Magvets K. 1979.)

Szuromi Pail

Eqy képtar és kizinsége

Lédzban, Lengyelorszag
legnagyobb textilipari koz-
pontjaban kozel fél évszizada
m(kodik a Modern Mivé-
szeti Galéria. Gyljteménye
szokatlan modon, a vilag
avantgarde mifivészeinek
adomanyaib6l alakult ki.Igy
a galéria a kubizmus, a fu-
turizmus, a purizmus, a
konstruktivizmus, a neo-
plaszticizmus és a sziirrea-
lizmus kilonbozé fejiédési
szakaszait mutatja be. A
gydjteményben Arp, Delau-
nay, Picasso, Prampolini és
a lengyel miwészek —
Chwistek, Czyzewski, Katar-
zyna Kobro, Henryk Sta-
zewski — alkotasai lathatok.

A muzeum igen lényeges,
ujszeri vonasa a kodzonség-
gel val6é j6 kapesolat, a mfi-
vészet kozkincesé tétele ér-
dekében kifejtett tevékeny-
sége. ,Hozzuk Kozelebb a
mivészetet a munkasokhoz!”

litast rendezett és elGadas-
sorozatot tartott. A muzeol6-
gusok ilizemekben, kulttrha-
zakban, s6t, nem ritkan
tizemesarnokokban  rendez-
nek kis kiallitisokat és md-
vészeti vitdkat. Hasonl6. cé-
lokra igénybe veszik ‘néha a
szinhdzak el6csarnokait is.
Maiasik rendezvénysorozatuk
a ,Harom muzsa estéje”,
amikor az irodalom és a ze-
ne eszkozeit is felhasznaljak
a képzomf(vészeti alkotasok
jobb megértetésére.

Legtjabb és igen népsze-
rii kezdeményezésiik az,Egy
vasirnap a  miivészettel”,
amikor egész napon &t ki-
nalnak nemes szérakozast a
latogatéknak a muzeumban,
kinek-kKinek izlése szerint,
mert a muisoron tébbek ko-
zott  kiallitasok, koncertek,
ir6-olvas6 taldlkozok, divat-
bemutatok, kényvvasarok,
mitargyak vésdrai egyarant

gorok is Atvették az Otletet. | munkatérsai hozzafogtak a

o Azjjaépités
«. Kronikdja .

A szizadforduld utén

A gondolat és a fogadalom sokat foglalkoztatta a va-
rosatydkat, és a templom elhelyezését illeten is szamosan
tanakodtak. Voltak, akik a templomot a Hungéaria Szalloda
(volt Kass) helyére tervezték, masok a kés6bbi MAV-igaz-
gatésig épiiletének helyét szemelték ki. Olyan javaslat is
felmeriilt, hogy a templomot a Dugonics térre épitsék fel.
Végil is Ggy dontottek 1908-ban, hogy a régi varosmagot
meg kell sziintetni, és a Templom (ma Dém) téren kell a
Fogadalmi templomot felépiteni. Ez maradt a végleges. Az
épitkezést, egyidejlileg a bontassal, 1913-ban kezdték meg,
majd 1925-ben folytattak az eredeti, Schulek-féle tervek
Foerk Erné altali egyszer(sitésében, olaszorszagi neoroman
stilusban. Schulek eredetileg haromhajés, roman bazilikat
tervezett, a kereszthajé négyzete felett nyoleszégi kupola-
val. E szerint a terv szerint harom diszkapuval tagolt, tim-
panonos homlokzatot oszlopos arkddok kototték volna osz-
sze a tornyokkal. A templom f6homlokzata az Oskola utca-
ra nyilt volna. Schulek a templomot kéburkolattal tervez-
te, amit Foerk téglaval helyettesitett. A templom koriili tér
rendezését 1928-ban kezdték, Rerrich Béla tervei szerint,

hogy egy uj, varosképi jelentOségl egyiittest alakitsanak ki
az egyetemi épiiletekkel, a pilispdki palotaval, a klinikdakkal
és a Nemzeti Panteonnal. A pédlyazaton masodik dijat nyert
Wiilder Gyula neobarokk tervével. A szegedi Hdry Géza
terve harmadik dijat kapott. Eszerint klasszicizaloé épiilet-
csoport vette volna koriill a teret. A negyedik helyezést

(APN) |lasaval, tovabba a lokalis ér-

cimmel példdul véandorkial- szerepelnek.

Thomas Antal érte el, m(ivészi fogdsokban leggazdagabb, de
egyben a Fogadalmj templomtél és a varos épitészeti sti-
lusatél legidegenebb.

Tekintettel arra, hogy a Dém téri épitkezések j6l elhi-
zudnak, kanyarodjunk vissza a szdzadforduléhoz. A szdzad
elején a szecesszié jelentkezik, kiilonbdzd érték(i épiiletei-
vel. Hivalkodé, véarosképbe nem ill6 bérhazakat taldlunk
e korszakb6l a Berzsenyi utcdban, az Attila utcidban, a Baj-
csy-Zsilinszky utcédban. Ez id6 tajt bontottdk le a régi Szt.
Gyoérgy-templombol Arleth Ferenc tervei szerint &talakitott
»tornyos” iskolat, hogy helyére a jelenleg is meglevd iskola-
épiilet keriiljon. Ekkor keriilt bontasra a Vedres tervezte,
klasszieizalé rokusi templom, hogy helyet adjon az 1910-
ben Aigner Sdndor és Rainer Ferenc tervezté neogétikus
templomnak. Szintén 1910-b6l valé a Wihart Ferenc ter-
vezte ujszegedi templom.

E korszak kiemelkedé épiilete, a szecesszié szép terméke
a Baumhorn Lip6t &ltal tervezett uj zsinagéga. Tervei
alapjan késziilt a hitkozség székhaza is. Baumhorn vas-
betontechnikara tervezte 1904-ben a csongrad—szegedij ta-
karékpénztar épiiletét, a Kéarasz utca 14. szadm alatti, két
utcara nézé bérhazat és a Dugonies téren levd, trapéz
alaprajzu lakohazat. Itteni alkotédsai koziil a legjobb az uj
zsinagoga. Az épiilet tetézetéb6l hatalmas kupola emelke-
dik ki, és a koriilotte levé négy dongaboltozattal a négy
vilagtaj felé mutat. Az egész épilileten a mor, az arab és a
mediterran diszitéelemek gazdagsaga uralkodik. Ekkori je-
lesebb épiiletek kozdtt emlitjiik meg a Priz-palotat, ame-
lyet Spiegel Frigyes tervezett, és Erdélyi Mihdly épitett fel.
A Vajda-hdz (ma Sajtéhaz) szintén Spiegel tervei nyoman,

szembetiinen beugré erkélymegoldassal, Ligeti Béla épi-

tette. A mellette levé Miiller-palota Miiller Miksa alkoté-
sa, Regdon Sdndor kivitelezésében.

A szegedi szecesszi6 legjobb és legkivetkezetesebb al-
kotoja, az autodidakta Magyar Ede — Adok Istvdn neves
kivitelezé vallalkozé veje —, akinek munkassaga Lechner
Odén és Lajta Béla kozelébe kivankozik, de ezt a szaguldé
mivészeti iranyzatot legkovetkezetesebben 6 képviselte ha.
zéx'ikban. Mar elsé épiiletével izelitt adott tehetségébdl,

ami kit(inik a Tabor utca 5. szam alatti hdz kapubejarata-
nak novényi ihletés(i vonalvezetésébdl, és a kapualj két ol-
dalan sorakozd fehérruhds leanyalakok kezében levd virage
motivumokbél. Ezt kivetden tervezte a Redk-palotat, a ,,16-
fara-hdzat”. Az épiilet diszeinek névényi formai, vonalkul-
tusza, a megszokottél eltérd szinei nemcsak Szeged, de az
orszag legjobb szecesszits épiiletei kozé emelik. A sze-
cesszi6 szegedi tervezbi és kivitelezbi kozott meg kell em-
liteniink T6bids Ldszlét, Pick Moricot, S6s Aladart, Sebes-
tyén Endrét, Takdcs Janost és Koszta Antalt, akik a sze-
cesszié rokonszenvesen mértéktarté hazaival jarultak hozza
a varosképhez. Nem hallgatiuk el Magyar Edének azt az
al"otasat sem, amelynek homlokzatara azt irtdk ki annak
icz,én: Somogyi-udvar (volt Ungar-palota). Itt alkalmaz-
tak el@szor Szegeden a vasbetont a lakohazépitésben. Szem-
betlinéek és kellemesen hatnak ,,pléhilgyei”, amelyek mint-
ha a Téabor utcai haza kapualjabél koéltoztek volna at. A
reformatus palota tervezését is Magyar kezdte, de korai
halala miatt Ottovay fejezte be. Tébb hatalmas, Magyar
tervezte szegedi palota mar kommersziz(i, nem ér fel ko-
rabbi alkotasaihoz. A magyaros szecesszi6 iranyzatahoz tar-
toznak Raichl J. Ferenc szabadkai épitész ide tervezett ha-
zai: a Hunyadi Janos sugarut 2., a Somogyi utca 12, a
Sagvari utca 4., a Gréof-palota és a Szt. Mihaly utcai, felti-
néen szép bérhaz. Ebben a stilusban dolgozott Koétay Pdl
ipariskolaj mérnoktanar is. Jol sikeriilt épiiletei: a Beregi-
haz (Deak Ferenc utca 22.), az Attila utca 9. szam alatti és
a Lechner téri hazak.

Az Gj stilusjegyek alapjan sziiletett ‘meg a véros egyik
nagyszer( épitménye, a Szt. Istvan téri viztorony, 1904-ben, -
Zielinszky Szildrd miiegyetemi tanar, a vasbeton hazai
meghonositéja tervei szerint, 40 méter magasra és ezer
kobméter (rtartalmira. A szécessziés stilusi  viztorony
hosszii éveken keresztiil egyediil biztositotta a varos ella-
tasat, és nagy elbrelépést jelentett az 1862-ben létesitett viz-
vezetékhez képest, amelyet tulajdonképpen maganvéllalko-
zas hozott létre. Masik nagy vallalkozas 1904-ben, Kossalka

Jdnos tervei szerint felajitjak a vasuti hidat.
(Folytatjuk.)



