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Kovdcs Miklés

Minden-

Pirheszéd

kinek mas a fontos

— I§tott mar olyan sziikszavu
embert, aki sokat beszél?

— Nem. ‘

— Hiszi-e, hogy Iétezik ilyen?
_ Tanicstalan vagyok. Rdzom a
fejem.

- tudja a mai viligban? —
fmondom. — Taldn. De miért kér-
ai?

Kovécs Miklés, a Vérosgazddk
fodasi Vallalat igazgatéja bele-
kortyol a kawéjiba, masolyog,
nem szOoL

~ Teh#t? ' J

— Harminc profilunk vam —
mondja.

— Kezdem értenl. :

— Ha a vallalatrél kell beszél-
pem, 6hatatlanul van igy, sokdig
tart. Mennyi ideje van? {

— Annyi, amennyi sziikséges,

probléméval: mit mondjak el, mi
a fontos...

— Mi az? MR O

— Mindenkinek més. Akl fazik,
annak a tavidiés, aki névnapot
akar készonteni, annak az, hogy
kapjon virdgot, aki elcsuszik egy
eldobott  narancshéjon, annak a
véros tisztasiga, soroljam még?

— Ne, maradjunk ennél!
 — Elérebocsitom: egy véros
tisztasaga alapvetéen nem att6l
fiigg, hogy mennyit siparnek, ha-
nem attél, hogy mennyit szeme-
telnek az emberek. ;

- Széval, keveset sopornek?

- Budapest utin Szeged @a
leginkdbb gépesitett véros; tizen-
hat mozgé sepré-porszivé gépiink
van, negyven uttisztité teljesit

- Tehat Szeged a vidéki' vé-
Posok koziil a: legtisztdbb...

- Szerintem igen.
== Pedig szemefelink eleget.
Jon a busz, ropiil a félig szivott
cigaretta az anyafdldre.

— Tudja miért? Szoktam erre
egy példat idézni. Szemtanija
voltam egyszer annak egy busz-
megalléban, hogy egy ifju holgy,
amikor jott a busz, egy kénnyed
mozdulattal £6ldhoz véagta a ke-
zében levé fagylaltot.

— Miért?

, == Mert tudta, hogy a buszon
nem lehet fagylaltozni,

rr Akkor?

— Eppen ez az Azt tudta, de
azt, hogy a fagylaltot az utcan
nem szabad eldobni, azt mar
nem tudta.

- Nem szabad, vagy nem illik?
~— Nem szabad.

— Ha valamit nem szabad, azt
Magyarorszagon biintetik. ..

— A példanal n}aradva A 826~

ban forgé holgyet meg lehetett -

volna birsagolni, ha... Ha vallal-
kozott volna rd két tanu, hogy a
feljelentést aldirja. Mondok mast.
Autéztam a Trabantommal Uj-
szegedre, s lattam, hogy az elét-
tem haladé teherkocsibél szérédik
a beton. Koéveitem, felirtam a
rendszdmat, megtudtam, melyik
véllalaté, hova széllitotta az 4rut,
jelentést tettem...

- Hg?

— Nem volt két tanim.

— Akkor mit lehet tenni?

— Csinéltattunk négymillié
gyufacimkét, tizezer reklamszaty-
POt ..

— Hogy ezeket is eldobalhas-
sak az emberek?

— Ez volt a feliratuk: a tisz-
tasag koziigy. Ilyen felirati gyu-
fasdobozt nem illik eldobni az
utcan. Masikat sem...}

— Elb6fordult?

— Sajnos. De ne higgye, hogy
feladjuk a harcot. Bizunk, meg-
szallottan bizunk abban, hogy az
emberek tudata fejlédik; hogy
mihamarabb radobbennek arra,

hogy ha szép, tiszta varost akar-
nak, akkor az rajtuk is mulik.

— Megszallottan...? Es biznak.

— Ez a munka megszéllottsag
nélkiil nem megy, y

-— 277?

— Sem erkolesileg, sem anya-
gilag nem becsiilik eléggé.

— Miért?

— Szolgaltatias. A szolgaltatést
pedig a maradvanyelv alapjan fi-
nanszirozzak.

- Van ilyen elv?

- Mondjik, de tapasztaljuk is.
Tény, mi is tudjuk, hogy a ter-
melé dagazatokban eleve kedve-
2z0bb a helyzet, s ez a dolgok ter-
mészetébdl adédik. A  lényeg:
nekiink mindenben kovetni kei-
lene azt az litemet, ahogyan Sze-
ged fejlédik, s nem mindenben
tudjuk.

= Példdul?

- Szegfivel

&= Azzal sem? i

— Tréfa nélkiil. ‘Van egy sor
virdgiizletiink, s  viragkertésze-

tiink is hozzd, amely nem képes
mar az igények ellatdsira; igy
esetenként kénytelenek wvagyunk
mashonnét is vasarolni viragot.

- Ez érthetd. ,

— Erthets. Es driga, mert més-
honnét sokkal drigabban vessziik
meg, mint a mi eladasi arunk.

— Drigasig, mi jut errdl meég
eszébe?

== Az ellenkezlje.

- Mi az?
" = A kenyér.

< Amennyiben?

— Nincs fogalma arréi, hogy
mennyi kenyeret dobunk ki Sze-
geden. Mazsakat, tonndkat. Tud-

5

ja, mi a véleményem? En nem
dotdlndm a kenyér arat, mert ha
ennyit kidobnak beléle...

— Mi lesz a szemétbe Keriilt
kenyérrel ?

- A feketepiacon két forint
dtven fillér a kilénkénti &ra tud-
tommal. Kitaldlhatja.

- Guberaljdk? ?

= Természetesen.

— Az 6nok dolgozéi is?

|\ — Ok is, tigy tudom. Kereset~
kiegészités.

— Mit tesz ellene?

— On tenne valamit?

— Hova keriil a szemét?

— A téglagyari godorbe.

— Akkor nem. Minddssze any-
nyi jut eszembe, hogy anyam an-
nak idején akkorat utott a ke-
zemre, amikor eldobtam egy da-
rab kenyeret, hogy ma is sajog az
emlékezetemben.

— Nemcsak kenyeret pazaro~
lunk, mast is.

- Gondolom, energiat is.

~— Azt is, persze, Ezek a dol-
gok &ltaldban a tavfiité halézat-
rél jutnak eszembe.

— Nekem is, csak leheiséges,
hogy masképp.” Arra gondolok,
hogy a szbbeszéd szerint a sok
energiaval épiilt hdékdzpontok
egyike-masika mindent csinél,
csak azt nem, amit kellene neki,

— Ez igaz. De nem mi tehe-
tliink réla, hanem azok, akik ter-
vezik meg kivitelezik.

— Ez csekély vigasz azoknak,
akiknél inkdbb alidbb van a hé-
méré higanyszila, mint f6lébb.

— Igaza van, de mi csak any-
nyit tehetiink, hogy vitatkozunk,
s esetenként nem vessziik 4t a
hékoézpontot az épitéktél. p

-~ Mas, Vannak, akik arra pa-
naszkodnak, hogy nem megfele-
16 a hémeérséklet a lakésukban.

— Napi atlagban meg kell len-
nie a hisz Celsius-foknak!

— Meg is van?
= Mes.

- Igen &m, de reggel. amikor
példaul pici gyerekeket kellene
mosdatni...? Gl

-— Csaléka dolog. A taviités
radidtorai nem sugarozzidk a hét,
mint példidul a cserékpkalyhak,
a hémérséklet relative kisebbnek
tnik. Tulajdonképpen azért,
mert a hideg falak felé az ember
sugaroz hét.

— Hany lak&s van bekapcsol-
va a hélézatba?

= Tizenoctezer.

= Gondjaik vele?

- Nem is gondjaink vannak,
hanem pereink. Evente tobb is.
Sokan visszaélnek azzal, hogy a
t4dvbéiszolgaltatdsb6l nem  lehet
kikapesolni a lakast — é nem
fizetnek.

— Hanyan?

— Tavaly 240 ilyen esetiink
volt.

—~— Annyira driga a tavfités
meg a meleg viz?

— Igen, de nem annak, aki
hasznélja, hanem -az &llamnak.
Jelentds dotaciét ad. « - - v

— Ont nem csak a krénikus
nem fizeték bosszantjak, hanem
a cs6tdnyok is, Azok mennyien
vannak?

— A feleségem matematika ta-
nir. Talan 6 ki tudnad szamitani.
Egy csétanypar évente huszezer
utédot hoz létre...

= Ki lehet irtani?

= Nem val6szini. Petéiket ki-
tinpdncél védi, erre pedig a
vegyszerek nem hatnak. Vilag-
probléma. Az viszont sokat segit,
ha komolyan veszi mindenki, s
lakdsidban nem teremt koriilmeé-
nyeket szaporodédsukhoz.

— Reméljiik! Ilyesmi senkinek
sem €rdeke. Talan...

— Jézan ésszel folfogva: min-
den szegedi varoslakénak csak
egy értelmes érdeke van, s az
azonos a miénkkel; nevezetesen,
hogy a varos tiszta legyen, a par-
kok — melyek évente tébb szaz-
ezer forintos értékben karosita-
nak —— szépek, a lakasok is tisz-
tak, és igy tovabb...

— Legyliink a varosnak gazdai
tehat?

— Gondolja, hogy ez nagy erd-
feszitést kovetelne?

— Ha ezt gondolndm, nem is
mondtam volna!

PETRI FERENC

Katona [udit

Guberalo

Naponta jon. Mar ismerem a neszt jol
Ko6hog, csoszog. A pléhfedél zorog.
Hat 6ra van. Kizart kapuk csapédnak
s méar ott kutat az erjedt lom kozott.

« Kukakra hajlik. Kitart, sotét kabatban
cipeli kincsét. Rongyot, kenyeret.
Borotvaéles fagy hasit az agak
dermedt madardn voroslé sebet.

Interju

Rovidlatas

Olvasom, hogy Eduard Avetyi-
szov szovjet professzor és kutaté-
csoportja Uj moédszerrel Kkisérle-
tezik, melynek nyoman talan be-
folyasolhgt§ az emberek nem Kis
részének sok gondot jelentd
»népbetegség”: a rovidlatas.

A pillantdsunk &ltal kovetett
targyak mozgasa, illetve a meg-
vilagitas valtozasai ellenére az
egészséges emberi szem recehar-
tyajan mindig ,éles” kép jelenik
meg; ezt a szemizmoknak koszon-
hetjiik, melyek szemiink alkal-
mazkodoképességét irdnyitjak.
Nos, Avetyiszov professzorék az-
zal kisérleteznek, hogy a szemiz-
mok sajatos tornaztatdsa révén a
révidlaté szemet mintegy ,,visz-
szaszoktassak” az eredeti, a sziik-
séges allapotokhoz

Nagy érdeklédéssel fogadtam a
hirt, s nem csupdn — sét, nem is
elsésorban — azért, mert magam
is szemiiveget viselek; sajna, a
rovidlatis engem is érinté valfa-
ja, az Ugynevezett ,tengely-
myopia” (melynek esetében a be-
érkezé fénysugarak nem az ideg-
hartyajan, hanem az el6tt egye-
siilnek) még a serdiilékor folya-
mén fejlédik ki, s kés6bb mar
nem. befolyasolhaté. Kivancsisa-
gom ftehdt nem o©nzd, egyéni ér-
dekbdl taplalkozik,

Hogy mégis felfigyeltem a
szemizomtorndban rejlé lehetfsé-
ge‘cre, annak az az oka, hogy ta-
pasztalataim szerint szép szam-
mal taldlkozhatni mésfajta, nem
is mindig pédpaszem utin kiilt6
rovidiatassal is; ezek orvosldsa
nincs életkorhoz kotve; abban re-
ménykedem, hogy az emlitett
szoviet médszerrel talan lehet se-
giteni rajtuk.

Itt van mindjart az ,,orrmyo-
pia”, melynek esetében a beteg
nem lat tovabb az orranal.

Megiegyezném, hogy ez a fo-
gyatékossig nem is annyira a
paciensnek, mint inkabb kérnye-
zetének kellemetlen; kiilondsen a
beosztotiaknak, ha vezet6jiikr6l
van sz6. Az orrmyopias rovidla-
téra ugyanis az jellemz§, hogy a
targyakat, jelenségeket, folyama-
tokat csakis akkor észleli, ha

mintegy beléjik botlik; nem ké-.

pes meglatni az Osszefliggéseket,
a lényeget, nem tud tervezni, ko-
vetkeztetni, kénnyen zsikutcaba

w8 fejleszteni kellene az onkéntes véradé mozgalmat_,

jut, még arra is volt példa, hogy
fejjel ment neki a falnak.

Szerencsére, megfelelé korban
(nem élet-, hanem torténelmi .
korban) ez a fajta rovidlatas
aranylag kénnyen gyégyithaté; a -
szemizmok tornéaztatdsat eldsegitd
széles tavlatok, a tekintet — sét,
az egész fej! — felemelését elva- -
r6 tarsadalmi igény, a koévetends,
netdn szemmel lathaté példak 41-

' dasos hatast gyakorolnak az ef- ¢

fajta betegekre. Nagyon sok fiigg
azonban t6lilk maguktél is: a
valtozisra irdnyulé szilard elha-
tarozasok nélkiil minden marad a -
régiben, s ha netén feletteseiktdl,
kirnyezetektl ujra meg Gjra or-
rot kapnak, az sem vezet mindig
a kellé tisztinlatédshoz

Igen érdekes, sajitos myopin
a ,rovidnézés” is: azok szenvege
nek benne, akik néznek .
de nem latnak. A . tudoményos
kutatas dltaldban az elézmények=
re héritja a felelGsséget ezért a
rovidlatasért: a tudés lebecsiilés
sére, a szellemi tunyasigra, ag
elgitéletekre — kiiléndsen silyos
esetekben elvakultsigra. A ,ré°
vidnézdk’'-et sajatos beszédmodos
rukrél is gyakran fel lehet is-
merni: a ,nem érdeke”, a ,micso-
da hiilyeség”, s az efféle kifejed *
zések rendszerint nagy pontos<
ségga.l valészinGsitik e kér meglés

.

A révidnézdknek” ajaniott .
szemizomtorna lényege igen egy=
szeri: minél t6bbszér kell a pild _
lantést nyomtatott sorokon balrél
jobbra hordozni. Egyes kutaték
sajatos elmekodszorfiket is ajanla=
nak, ezek technikai alkalmazésa .
azonban egyelére nem megoldoti
tobbet igér az, hogy a ,kozelné-
z6” egy percre se veszitse szem
el6l a kor (ismét nem az életkorY)
kovetelményeit. '

Néhiany egyéb lataszavarral
azért nem kivanok részletesen
sz6lni, mert t(ndéfélben vannak;
ilven példdul a szemforgatas
(,myopia rotans”), vagy a koi-

doknézés, amely régebben féleg *

a szellemi életben divott, am a
tarsadalom fel6l érkez6 egészsé-
ges ingerlés nyoméan esaknem tel=
jesen elvesztette régebbi tartals
maty artalmatlan valfaja kama-
szoknal, f6leg nyaron a strandon,
még el6-eléfordul, de mar nem
onmaguk, hanem nénemi egye-
dek felé irdnyul. A ,szemellen-
z0sséget” azért nem részletezem,
mert tornaztatdssal nem lehet
megszabadulni «tfle; kiviléan se-
git azonban a ,Critica baratien
sis”, vagy ,elvidrsiensis” nevi
gyogyszer, bar megjegyeznéms:
ezek el6tt a paciens felrdzandé.

Mondandémat egy nyelvi meg-
jegyzéssel fejezném be: elbfordul
ugyanis, hogy a rovidlatast dssze-
keverik a kozellatassal, Silyos
fogalmi tévedésrdl van sz6. Igaz,
a kozellatasban eidfordulhat ré-
vidlatas, ez azonban tavolrél sem
jelent azonossdgot. A kiilonbség
rogton kideril, ha a két kifeje-
zést egyazon tényezdhoz: a jbvoe-
hoz mérjiik hozzd. Meggybz6dé-
slink szerint ugyanis a jévében
olyan tarsadalom jén majd létre,
amelyben tokéletes lesz a kézel-
latas, viszont a révidlatds vala<
mennyi, itt targyalt és egyéb fore
maja teljesen eltfinik...

... kivanok hozzi i6 szemizoms<
tornat kedves mintdnyajuknak.

FOLOP JANOS



