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és a tudat akmm&u

Katona Péter kényve /

Aki az ulobbl éviizedeks
tanult filozofiat Szege«

- den, Katona, Péterrel elkerul-

hetetlen(il taldlkozott a filo«
Zofia, logika faradsigos emel-
kedbin, Ezért bizonyira so-
kunk szdmdra jelent Oromet,
bogy tudomdnyos munkdssd~
ganak eredményoképpen, szi-
mos fontos tanulmény pube
likildsa utan, megijelent a
mhelyérdl képel add kotet.

A kérdések, melyek a tar-
gyalds fékuszavan dlinak, a
filozbfia gybkerét érintik, a
gondolkodds és a mindig val-
wz6 vildg viszonydra vonat-
koznak. Hogyan tlkrozl a tu-
dat ezt a soMisem-ugyanaz
vildgot? Komplex modon, hi«
szen tudatunkban egyszerre
van jelen gondolkodds~érze-
Jem-akarat-figyelem: igy hat
a tudat mint folyamatainak

vagy Jelenségeinek szerves

egysége, mint cgységes egész
umm 2z objektiv valbsagot.
A tudat mindenekelbit tudas,
de mint olvassuk, a tudas
esak egyik oldala a tudatnak,
a megismerési folyamat ered-
ményét Jelzb oldala, és ri-
addsul nem valami Snmagi-
ban vett cél, hanem eszkiz,
@ valésaghoz, az embert ki-
rlilvevé vildghoz valé alkal-
mazkodas eszkize,
Kiemelten targyalja szers
@bnk a tudat folyamat és
eredmény oldalainak egysé-
gét, mintegy a viltozds és a
megszilardult ismeretek Ot-
vozetét, amelyek egylitt al«
kotjak vilagképlinket. Bér-
melyik irdnyba t6rténé hang-
sdlyeltolédds torzitashoz ve-
zet, hiszen a mar felismert
neéem nyomhatja el a folya-
matosan és ontdrvényei sze-
rint véltozé vildg mozgdsat
kdvetS tudat processzudlis
oldalét. Lezért és kezdb6ds,
befejezett és megujulé soha-
sem nyugvé egysége a tudat,
melynek felszinre  ker(ils
alakzatal, a megfogalmazott
gondolatok, képezik l4thatéd
prészét, gyakran keltve a vég-
Jegesség csaléka  képzetét,
Holott a valésig mindig-Gj
@rculata nem engedi biintet-
fenill az egyszer-1bbbszor be-
valt sémdk rutinjdnale alkal
Mmazisat, Ezért az a gyakran

-nyezetlinknek

szolamként hangz6 megalla-
pitéas, hogy a tudat a valé=~
sagot tlkrozi, legalabbis két~
féle értelemben hasznalhato:
Jelentheti a tukrdzodés folyas
matat €8 a tukrozodés ered-
ményét == a felismerdst -,
valamint ezek egységét, a
tikrozodést is.

A régi materializmus affé-
le viaszdarabhoz hasonlitotia
tudatunkat, melyen a vilag
lenyomatot hagy, s talan er-
re utal a koznyelvi ,benyos
mas” kifejezés is, mintegy
jelezve, hogy a tudat eltfirte
a kiilvilag hatasait, s emlék-
képeiben megirzi a szamébra
fontosakat.

Ma mar tudjuk, hogy tu-
datunk tdvoir6l sem puszta
részivevije a valdsag visze
szatlikrozésének, hanem ak-
tiv iranyitéja, befolydsoldja a
sok 6gbbl Osszefonédé tevés
kenységnek, Az ember neme-
csak megismerlt @ vilagot,
hanem egyben fel is hasz-
nélja tapasztalatait tovabbi
életében, viselkedésében, kor«
nyezeténelk alakitasaban,
Ektzben Gjabb hatésok érik,
melyek szerencsés esetben,
megfeleld kvetkeztetések,
korrekceidk felismerését teszik
szaméra Jchetbvé, De a
mindennapi életben nemesak
a multat és a jelent tekints
jluk tapasztalataink forrdsaul,
hanem  e@lére is néziink,
igyeksziink elképzelni a joe
vit, megkiséreljlik, hogy elé«
be menjiink az események«

nek, s kialakitsuk &lidspon-

funkat'a varhatéak figyelems
bevételével. Egyszéval tuda-
tunk térekszik a vilag = kor-
olykor egy

egész vildggal feléré === boe
nyodalmainak, szovevényes
kapcsolatrendszerének esomo-
pontjait kitapintani, s mleg~
oldast taldlni, ’

Kicsit fellengzbsen szoktik
mondani: az embert nem le«
het legyozni! Ha ezt lefordite
juk a filozéfia nyelvezetére,
agy ennek az Allitdsnak —
melynek igazsagértékét ko«
runk naponként méri -=hat- |
terében a tudat nem sz€ind
aktivitdsa munkal. S ebben a
csoddlatos erbfeszitésben az
ember nem farad, ha élet~
moédjdban megtaldlja a na-
ponkénti forrdst, a kézssc- |t
gét, Nem maginyos Mcbk,
hanem a t4rsadalmi mkor-
lat mindennapi k&zegében
dolgozé emberek az aktivitas
tomeges 4atorokitél, A kivéin«
esisag, mely tuddsvaggya érik,
a vildg iranti nem szGnd ér-
deklbdés, természet és tdrsa~
dalom végtelen gazdaségénak
lattan érzett tenniakards —
ezeket a tulajdonségokat kell
magunkban,
ban erésiteni, a tudat aktivi-
tasénak filozéfiai
nyoman,

A kényv kiindulsa Lenin:
Materializmus és empiriokri-
ticlzmus  cimG  munkéjénak
tlikrozbdési elmélete, mely«
r6l, 8 a szoviet pszichol6gial
iskola eredményeir6l bebizo-
nyosodik a szerzb elemzésé-
ben, hogy kiemelked§ szere«
pet - toltenek be a modern,
dialektikus materializmus fej- |
16désében, egyben ‘a szaktu-
doményok mrmmau
megoldasaban, A kbtet az|
Akadémiai Kiadé. figyelmes
gondozésdban jelent meg.

Trdser Liszlé

E]

Naperé’mn’ivek"

A Szovjetunié Micsurin vé-
roginak kozelében éplil fel
az a telep, ahol a KGST-or-

szégokban készililt napener-
gia-hasznosité  berendezése-
ket probaljak i, - Intenziv-
kutatasokat folytat példaul

h‘

Bulgéria, smely az d?nov

zetl napos ovezetben fekszik.
A bolgir szakemberéls sze-
rint a kis és kizepes teljesit~
ményli naperémfveket mar

8 kortdrsaink« [ Kaiomista
Szeghy
-megéricse | 4408 & 84

Levelek
Mgm,

kOz~
Kisz-
bizottsaganak tltkarival. A
iatalember Srommel

/]
gom hogy néluk a8 munka~
rsak, a szilbk ls az ifja
feleségek  kbrében élénk
visszhangot keltettek azok a
levelek, amelyeket honvéd-
ségi alakulat KISZ-bizottsde

ga kiildstt hozzéjuk.

Néhdny nap mualva, ami-
kor az emlitett levelek egy-
:57 pﬁd&nytt olvastam, azon
¢ 18m, az osnzml.
hétk&znaplmk tﬁn& esetek is
milyen szivet melengetd ére
valthatnak ki az
emberekbsl. Mert mi is 16r«
tm valéjtben? Mindossze
az alakulat
K! Z-bfzomtga levelet irt a
kiképzéshen és a mozgalm

munkéban két esztend6

jsds vara végzett

kitint katondk

kiilondsen
munlcahelyérc és hozzéitar-
!* ¥

meket neveltek, aki helyt-
allaséval bnonyftotta,
#zocialista  hazénk mmos
tagja.” wAZ

i tonz6en hatott katonai fel-
alatt adaténak tel

Onok adoft

iitknele pecstietbdl,
emberséghdl, a kozosség ja-
tevékenység-
bél” A feleségeket arrél ér-
tesitették, hogy férjlik pé'-
désan teljesitette a nehéz
szolgélatot, ,Tudatdban va-
gyunk annak -— irtdk e
hogy ehhez az Onok meg-
értése és 4ldozatvillaldsa is
hozzéjarult.”

A volt munkatérsak ~—
egyebek kozott — azt olvas-
hattdk a nekik kGldott le-
vélben: ,Véleménylink sze-
rint az eredményes munké-
jdhoz hozztjarult a vallalati
vezetés, a péri- és KISZ-
uervmuk neveld munkéja
é a kozvetlen munkatérsak
is. A munkahelyi légkér 6sz-

és se-
gitette a helytallasban.”
Ezek a szavak kiilénosebb
luommentér ulkul is bizo-
jdk, 0z alakulat
z-blzott!dga figyelemmel
kfséri a katonafiatalok mune«

‘k:taénak, 'gorsanak  alakuld~
LR R '." .

Irinyitd tablak
2 Balatonndl

A Balatonnal a szezon kez-
detéig Gj, egységes iranyitod
tabldkat helyeznek el. A Ba-
latoni Intéz6 Bizotis4g a tu-
ristak t4jékozodasdnak meg-
konnyitésére mdastél milli6
forintos koltséggel, 15bb szédz
lrtny{w tablat készttetett a

Székestehérv

m(ben, Ezeket a Magyar
Hirdeto festette és helyez el
a partvidék {id{il6kozpontjal-
ban, Az irdnyité tablék -
amelyek elsésorban a gyalo-
gosan kbzlekedd turistak té-
jékoztatdsira szolgdinak =
jelzik, hol taldlhaték a stran-
dok, a szabadtéri szinpadok,
az elsGsegélynyajté helyek, s
gyogyszertirak, a sportpée
lydk stb,
vad‘lzeﬂntlm”-
vbben a vizi és a kozati kdz-
lekedésben részt vevbknek
4llitanak fel Gjabb irdnyfté-
tdjékoztatd téblékat,
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wBenniinket is utolért
azon szerencsétlenség...”

" 8enkl sem tudja biZonyossaggal, hogy hany &rviz pusz-
fitotta torténelme soran Szegedet. A régi idGkben elégaé
. megezokott, réndes dolog volt, & {6ljedVzéseket csak elvétve
lehet talalni réla — minthogy, ha voltak is, azok is ellsztak.
_ A varostorténészek mé Osszebinyasztak sok olyan utalast,

ey-egy nagyo méretli veszedelem elhur(t{xsm'a

vap,y kartételeire vonatkozik. Reizner Janos t6bbet is idéz
varostdrténelében, Igy példaul 1711-ben ellenkezb ,csoda”
tortént; elenyészett a Tisza... A nagy szirazsigoban parton
maradtak a halak, ebw.upmodl-k a saskik, keselylik ker-
gették a mezbn az éhségtél bamba joszay jskat, Oszre aztén
karpétidsként” akkora vizet hozott, hogy Alsévéroson és
Felsbvéroson hazak omlottak Ossze, & a viz J6 16l évig kint
tanydzott. A Bécsbe szalasztott jelentés eképpen sz6lt: ,Mi-
napi leveliinkben is tuddsitottuk vala az arvizek fel6l ke«
gyelmeteket, melyek mindekkorig esak dagadnak és aradnak,
16képpen a Tisza, A Maros indifferenier van (k6z6mros), de
meggondolhatja Kegyelmetek, hogy hogy Arad felé a hajok
nem a Maros jardsdn, hanem valamerre tetszik, fel- s ala-
jarhatnak ... Felsfvdros egészen kiszaladott a sz616khoz. ..
Adja isten, hogy visszajovet Othalomtul fogva hajon ne
kellesséle akkor behozatnunk.” 1712-b6l pedig Cserey Mihdly
Histéridja tudosit bennlinket eképpen: A Tisza oly ma-
gasra duzzadt, hogy az egész vérost elboritotta, s a hézakat
gomba déntbtte... a csapést a nép csak évek hosszi soran
heverte ki. Mindenki azt hitte, hogy Szeged végképpen el-
pusztult és soha fel nem tdmad, Hire kelt, hogy a vérost

mashova telepitik.?

rekonstrudlhaté az

1770-es nagy proébatétel is. ,TObb kisebb drviz utdn, 1710-
ben volt veszedelem, amely fettenetes karokat olwutt. Fel-
sbvarosen, Cseh ras haza elétt térte 4t a viz a toltést,
és mind nagyobb t vajt. A nép kétségbeesve fogott hozza

a rés betoméséhez. Hajokat siillyesztettek, colopbket ver-
uk le, amelyeiket
f61ddel telt zsdkokkal ztek ‘a vizbmlést megakadélyoz~
ni... Egy varmegyel k megallapitisa szerint Fels6-
vérostol egészen Algydig csak. ow és vizet lehetett latni”
(Balint Sandor).

tésre mélté szomorisag.
beszamolokon el sem hervadt a'tinta (1816), 1830-ban Gjra
orszégos viss és egyiittérzést kivalté wdédu'bm
jelentették S szorongatottsagat a Nemzeti Ujsédgban:

. Benniinket is utolért azon szerencsé
zénknak legszebb vidékére a 8 csaknem az
utolsd fnséget arasztd. Mér dpnhs kozepén kezdte bennﬂn-
ket s W

zombor) egészen eldontotte 'I‘orontal k Na-
gobb réuét. elborxtotta inket
egy z Aarviz

majus 3. és 4 dxken Gyévi s Y arhelyi kol ges toltése-
ket keresztiil t ra, ve ennck tartal«
mara utalhatott : | nak summaja,

amikor igy séhajtott fol a szoszeken ,,Altalxmnt\'ink a vis
m . ”

A fenyegettetés nundlg-n-undu mérgesebb, Mintha csak
hozzdkészitend, szoktatnd a természet Szeged népét az el-
kertilhetetlen veszedelmﬁhez Mert 1876-ban aztan csak-
ugyan olyan prébatétel ktwetkezett, aminbhéz hasonlét ad-
dig még 61 nem jegyeztek. Bz az &rviz késbbb, tehdt mege
lehetbsen spekulativ médon meg is kapta azt a ,tisztessé-
get”, hogy a nagyviz ,f6prébdja” volf. Azért mondom, hogy
spekulativ a titulus, mert altaldban ritkan szokott Ggy tore
ténni, hogy sikeres ,f6préta” utan csapnivalé az .eléadés”,

Ezt a nagy prébatételt is idézziik meg a kor stflusdban,
Vasarnapi Ujsag: ,Két hete immér, hogy Szeged koriil és
alatt olyan 4ddz Gtkozet tart, mely nagyszerfiségére nézve
ritkitja pédrjat... Az ellenfelek, kik e nagy harcot vivjdk:
@ Tisza és Szeged varosanak %0 ezer lakosa” Szegedi Lapoks

vényfonattal kotottek Gssze, mid pedig el6tti

zerencsétlenség, mely ha- zsef

HHanem
a mi bajunk, s e ba hogynMu-ocmelymm
tan s kdzonybsen vlicﬁ; ‘magét, szerddtél Makéndl drad!...

toltést a viz dtszakitotta. Az eme
‘Heti vasar 1évén, a pbcam

mek, most éjjel-nappal a 161

lefrhatatlan 4llapot ismétlédik majdnem
magyar 4llam Osszetett kezekkel nézi, hogy
nép mint vivja az élet-haldl harcot.,. Azt

bizottsdg, mely a helyszinen vizsgilja meg az
tokat és a szakért6k meghallgatdsa m-m%‘m
zésnak indult, de éppen az utébbi években |
veszélyes 4ltal kifejlédésében érzékenyen m
lakosainak megnyugtatdsdra és biztonséga uumuba a
torvényhozds elé oly mérv( javaslattal lépjen, mely &ltal
habédr orszdgos segéllyel is, Szeged vérosa megtarthassék a
magyar hazanak”,

Hanem ez mar késbé voit)



