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Sok olyan levél érkezett szerkesztGséglinkbe a héten,
amely jéllehet, egyéni tapasztalatokrél szimol be, mégis
kbzérdekii jelenségre hivja fel a figyelmet. Szivesen helyt
adunk az ilyen észrevéleleknek, hiszen amit egy ember
meglat, az szemet szirhat tiznck és szdznak is, s ami egy
emberrel megidriénik, o:6fordulhat tébbel is. Bs akkor mar

tirsadalmi  jelenségrdl beszélhetiink,

Ezt megeldzends

fgycksziink megtenni, ami rink tartozik: kizre adjuk hét-
kiiznapi életiink aprébb-nagyobb szépséghibait.

Kidobott pénz

" Kovdcs Séndor (Bakay
Néndor u. 3/B) a hasznosit-
hatd, 4m mégis kidobott hul-
ladékok megmentésére igyek-
szik megoldast taldlni. Nem
egyediil; szerinte helyes len-
ne vitat inditani errdl a kér~
désrél,

wEgyetértek azzal, hogy
pyijtsilk egy helyre a papir-
¢s a rongyhulladékot, adjuk
dt az uttordknek, hiszen a
fiatalokat takarékossigra kell
nevelniink, jo, ha tdrsadal-
milag hasznos munkdt végez-
nek, ami még sikerélményt
#s hoz szdmukra. De mit te-
gyiink, hogy ne menjen ve-
szendbbe egyetlen falat ke
nyér sem?”

Olvasénk lefrja egyik Len-
gyelorszdgban jart bardtja
tapasztalatait. Ott az egyik
yaros lakdtelepén papirzsi-

kokat akasztottak a lépesé-
hézban .a falra (@ mi meg-
jegyzésiink: ez mondjuk nem
a legesztétikusabb megoldas.)
és ki-ki oda rakta a kidobds-
ra itélt kenyeret. Az Ossze-
gyljtott kenyeret a kornyék
allattarté gazdai elszallitot-
tdk, s cserébe tejet adtak a
hdz lakéinak. , Nalunk az it-
.torok segithetnének ebben is.
Az iskolak szerzodést kothet-
nének termeldszdvetkezetek-
kel. Az 0sszegytijtott kenyé-
rért a csapatok némi anyagi
ellenszolgdltatist kaphatnd-
nak, ami fedezhetné kirdn-
duldsok, tdborozdsok kdltsé-
gét.”?

A magunk részérGl a nem
éppen életképes iskolatej-
akeié folélesztésének lehetd-
ségét ldtjuk ebben a javas-
latban. :

Porfelhében

wVillamoson utazva _ csak
nézziik a - &8 alig ldt-
Juk egymdst. De meddig? A
vdrosi tandcs vb szinte mins
den évben foglalkozik Szeged
tisgtasdgdval. Jo lenne el-
donteni végre, kire tartozik
a villamosok tisztdntartdsa
és a megdlldk takaritdsa, kar-
bantartisa” - igy kezdi le-
velét B. T. S nines okunk
foltételezni, hogy tolldit nem
m vidrosszeretet, a szépités
szdndéka vezette.

A takar{tds mikéntjén gon-
dolkodva olvasénk folveti,
valészini van az SZKV ko-
esiszinjében gumicsd, amely-
tyel kivill-beliil le lehetne
mosni a kocsikat. ,,A kocsik
padléja poros, piszkos, az ab-
lakon kildtni nem lehet. Pe-
dig itt a tavasz., A nagytaka-
ritdsok ideje.”

A Bécsi koruti megdlléban
vidrakozok szeme-szdja tele
Jett porral a napokban, ami-

kor a sinek kozott elszdgul-
dott a sziréndzé mentdautd.
wErdemes lenne a kilfoldi
szakemberektil tandcsot kér-
ni, mert Miinchenben, Basel-
ben az utcdn enni lehet.
1975, mdrciusban kozolték a
Délmagyarban, hogy a vdros-
gazddlkoddsi vdllalat 6t nagy
teljesitményd Rapid 15 tipu-
st utcaseprdgépet wvdsdrolt.
Hol és mikor sepernck ezek
a gépek? A jdirdaszegélyek-
nél a finom port porszivézni
kellene, Drdga pénzen 1jjd-
épitették az Aprilis 4. dtjdt
— karban kellene tartani. Ha
nines rd ember, a vdros szo-
cialista brigddjai biztos segi-
tenének” — fejezi be levelét
olvasénk.

Mi szeretnénk  remélni,
hogy a gépek mentenek ki
bennfinket a porbél — és a
sdrbdél. Még akkor is, ha ez
tébb pénzbe kertil. El8bb-
utébb bizonyédra elSteremti a
véros "a ravalot..

Szolgdltatunk, kereskediink,
kozlekediink

Kerekes Karolyné (Szilléri
sor 1) szemében valdsagos
sorscsapas, hogy elromlott a
villanyvasaléja. Mdrcius ko-
zepén elvitte az elektromos
szovetkezet szervizébe, ahol
8 napra véllaltik a javitasat.
Ahol két gyerek is van, oft
bizony nehezen nélkiilozik a
vasalét. ,Mivel a Tarjin
328/A. alatti szerviz csak reg-
gel 8 és 12 6ra kozott van
nyitva, nem lehet kiszakitani
a munkaiddbdl ilyenkor fél
ordt. Igy csak 28-dn tudtam

e vasald irdnt érdeklédni,
mert szombaton a szerviz
adrva, Megbizottam  hidba

fdradt, mert a vasalé nem
volt készen. Biztattdak, 31-én
11 és 12 éra kozott jojjon ér-
te. Mdrcius 31-én 11 6ra 15
perckor a zdrt ajtén ezt ol-
vastam: ,A kdzpontba men-
tem.! Aprilis 1-én fél 10-kor
2drva volt a szerviz.”

A tovibbiakban eltekin-
tink a levél idézetétd!,
ugyanis olvasénk nem dicsé-
ré6 jelzokkel illeti az efféle
szolgdltatdst. Ks elvégre a
vasalé kdlvéridja nem s
olyan ,nagy igy".

Ugyancsak ,aprésig” Galzd
Polydk Istvdn (Lenin korut
29.) panasza is, 6t azonban
igen félbosszantotta, Olyany-

nyire, hozy a kbzeli fodrész-
tzletbe, mint irja, be se te-
szi tobbet a l4abat. Hogy
miért? Mert egy hajvagas
elég ahhoz, hogy emberi mi-
voltidban megsértsék a
wkuncsaftot”, A kérésre, tob-
bet vagjon a borbély a ha-
jahol, tirelmetlenség, udva-
riatlansidg volt a valasz. Sem-
miségekért kar tiiskét hagyni
mésokban, kiilondsen a sajat
vendégben, akibdl éppen él
a vendéglatoé.

Hasonlé sérelem érte Ko-
vdes Jéanost (ozsef Attila
sugarut 105) a kdrnyéken
lakék kis élelmiszertizleté-
ben. Olvasénk és vasirlé-
tdrsa széva tették, hogy pisz-
kosak ‘a kosarak, mire az
egyik eldrusité visszaszolt:
wha nem tetszik, mossak ki
tdrsadalmi munkédban, vagy
menjenek mashovd vasdrol-
ni.”

A panaszos levelek igazi
cimzettjei mintha nem 4&ll-
ndnak hivatdsuk magaslatin,
mintha nem latndk tisztAn:
a szerviznek, a fodrésziizlet-
nek, az élelmiszerboltnak
azért van létjogosultsaga,
hogy a lakossagot szolgdlja.
Es nem forditva.

Erkezeit ezeknél bonyolul-
tabb panasz is a szerkeszté-

Ez év januariiban kor-
mdnyrendelet jelent meg,
hogy munkanapokon reggel
9 Ordig a vendéglaté helye-
ken tilos szeszes italt ki-
mérni, illetve kiszolgdlni. A
rendelet bevezetésének
szlikségességét nem akarom
magyarédzni, mindenki tud-
ja, mirél van sz6. Vagy
mégsem ?

A jérokeld ember egyal-
talan nem az utcaképbe illd
jelenségekkel taldlkozik, s
ez ma mar mindennapossi
valt, Megszokottd, Azonki-
viil feltinGvé, A boltokban
a bé 4aruvilaszték mellett
zavartalanul lehet vésérolni

Ki mit kér, azt kap. Min-
denkinek kedvére valét. Va-
sdroljdk is, kiiléndsen a
reggeli 6rdkban. Am nem
az lizletben isszdk meg -
erre rendelet van -, @&
munkahelyen sem, mert el-
vileg ott sem szabadna sze-
szes italt fogyasztani. Egy

tdmény szeszt, bort, sbrt.-

Ki $26] érte?

lehetdség mégiscsak maradt.
A bolt elbtt. Ott lehet. Ki
sz0l érte? Aki a bolt eldtt
mégsem akarna feltinGs-
kédni (ilyenek is akadnak),
biztos, ami biztos alapon,
egy sarokkal odébb 4ll. Ve-
gyes Oltozetdl emberek. Leg-
tébben munkaruhdban.
Minden bizonnyal munka-
idében. Kis csoportban isz-
nak. Hédrman, négyen. Meg
még tébben is. A pdlinkds
liveg, boros liveg kézrdl kéz-
re, szajrél szdjra jdr.

A mindennapos latvéany
engem elgondolkodtat. Ugy
vélem, tobb ember kozérze-
tére nines j6 hatdssal az
utcai italozds. A - gyerme-
kekre kiildndsen nem. A
jardan  széthajigdlt mdG-
anyag dugék, kiipakok dgy-
szintén.

Az utca sok mindent ki-
bir. Meglehet. De ez maér
sok.,

Barna PM.
S4gvéri Endre u, 13.

ségbe. A Virdg - cukridszdd-
ben késziilt beiglik mindsé-
gérdl sz6l6 levelet és a két
boltvezetére vonatkozd koz-
érdek( bejelentést elkiildtiik
a Kereskedelmi Felligyel6ség-

re. A buszok jegyautomatdit
birilé levelet a Volan veze-
téinek tovébbitottuk, a 65-0s
busz megsziintetését sérelme-
z6 irdssal egyiitt.

Nincsenek magdnyosok Szegeden?

wAnnak idején azzal az in-
dokkal zdrattik be Szegeden
a magdnyosok klubjdt, hogy
volt, aki italozott, volt, aki
tisztességtelenill viselkedett.
Hiszen akkor minden széra-
kozéhelyet be lehetne zdrni”
— frja V. M.-né, Egyben sok
magényos, kozépkori és id6-

lg

A vérosi tandes Varos-
gondnoksédgdrél kaptuk a
kovetkezl levelet, Serege Ja-
nos intézetvezetd aldirdsdval:
»1977. nmovemberben tdjékoz-
tatdst adtunk arrol, hogy sze-
retnénk ilzembe helyezni ez
év tavaszdn az tUjszegedi ro-
mantikus diszkutat. Akkor
meginditottuk a tervezési és
feltdrdsi. munkdkat, helyszini
szemléket tartottunk.

A tervkészités sordn azon-
ban kideriilt, hogy e diszkit
kornyéke a Viddmpark keze-
lésében van, igy nem GIl mé-
dunkban a jelentés anyagi
raforditast igénylé munkdkat
elvégeztetni. A Viddmpark
igazgatéjatol kapoit informd-
cié szerint a Viddmparknak
nem dll médjdban — anyagi
fedezet hidnyiban — a kutat
és a teriiletet rendben, tizem~
ben tartani. Véleményiink
szerint a teriiletrél a szemét
és gallyak osszegyiijtését, el-
horddsdt lehet tdrsadalmi
munkdval megoldani, de a
park rendezése, a movényzet
és az értékes diszkiut dllagd-
nak megdévdsa mdr szak-
munkdt és jélentés anyagi
rdforditdst igényel, és ez az
igény siirgetd. Javasoltuk az
I. keriileti hivatal mdszaki
osztdlydnak, hogy a kezeldt
kotelezzék a teriilet rendbe-
hozataldra,”

Panasz jelent meg maér-
cius 17-én Postaldddnkban a
Szekeres utca kbozvildgitdsa-
rol. Hor8mpd Jézsef tizem-
igazgaté-helyettes és Gazdag
Janos osztélyvezets véilaszolt
a DEMASZ-tél: ,, Az utcdban
tiz ldmpahely van, @ mdr-
cius 18-i wvizsgalat alkalmd-
val egy darab ,megvalkult’
fényforrdst taldltunk, ame-
lyet szereldink még azna» ki-
cseréltal, Madrcius 14-én ér-
kezett bejelentés, a Szekeres
utea egyik lakdjatél (Sindor
Lajos) kézviligitisra wvonat-
kozéan, ezt a hidbit is még
azon a mnanon elhdritottuk.
Februdr honanban egyctlen
bejelentés érkezett hozzdnlk:
dzv. Kocsis Istvdnné ndven
(K. IL-né), mely két darab
sitét lampahelyet jeldlt meg
(Szekeres u. 1. és 17. szdm
elott), amelyet szerelbink ki-

sebb ember nevében kéri,
hogy teremtsen a varos olyan
klubot szdmukra, ahol ki-
kapesolédhatndnak, tdrsaségi
életet élhetnének. ,,Ne csak
akkor gondoljanak rdnk, ké-
zéplkoriakra, ha wmunkdrdl
van sz6, amikor rdnk szdmit-
hatnak.”

leaszo.l az.llletékes

javitottak. A bejelentett
egyedi (fényforrdscserére vo-
natkozé) hibdkat nyolc na-
pon belill vagyunk kotelesek
kijavitani!

A fentiek és szereldink td-
jékoztatdsa alapjin arra a
kovetkeztetésre Jjutottunk,
hogy a kozelmiltban a Sze-
keres utca egészét érinté koz-
vildgitdis kimaradds nem volt.
Sajndlatosnak tartjuk, hogy
kedves levéliré fogyasztbink
nem az dramszolgaltatd ille-
tékeseit keresik meg  koz-
vildgitdsi panaszaik orvosldse
érdekében, Nekiink koteles-
ségiink. a hibdk kijavitdsa,
tehdt nem ,husvéti ajandék’
a vildgitéora kicserélt sotét
fényforrds! A kozérdekdl be-
jelentéseket tovdbbra is ko-
szdnettel fogadjuk.”

Ugyancsak 17-én frtunk a
magnékazetta-hidnyrél egyik
olvasdnk észrevétele alapjan.
A Vidia Kereskedelmi Val-
lalattél — olvashatatlan ald-
irdsokkal — kaptuk a véalaszt:
1977, év végéig a Budapesti
Radiétechnikai Guydr (BRG)
és a Polimer Mdanyagfel-
dolgozé Szdvetkezet gydrtmd-
nyai melleti jelentés impori-
druval elégitettiik ki @ fo-
gyasziéi igényeket.

1978. janudr 1-t61 @ BRG a
kazettagydrtdst befejezte. En-
nek megfeleléen a POLIMER-
t6l lényegesen tobb kazettdt
kértiink, mint a kordbbi idd-
ben, amelyet hatdridére tel-
jesitettekc is. Az, hogy a fen-
tiek ellenére mégis dtmeneti
hidny jelentkezik, annak ko-
vetkezménye, hogy az 1. ne-
gyeddévi importszdllitdsok
nem torténtek meg, és vir-
hatéan dprilis hénapban fog-

jék pétolni,

A POLIMER Szdvetkezet
ez év II. felében uj automa-
ta gépsort dllit ilzembs. A
szdvethezet igiri, hogy vdlto-
zatlan minéségi BASF-sza-
lagral az eddiginél jobb ka-
zettaban és Ledvezdbb dron
olyan mennyiségll drualapot
tud a belkereskedelem rendel-
kezésére bocsatani, amely a
jelenlegi hidnyokat megsziin-
teti.”

Osszeallitotta:
y Chikan A‘II“

.

Torténeti

irodalom

— torténeti
publicisztika

A Délmagyarorszdg 1978,
maércius 21-i szamdban egy
kivdlé cikket olvashattunk a
helytdrténetirds feladatairdl,
és lapunknak, a Délmagyar-
orszdgnak ebben  betdltott
szerepérSl., A kozlemény na-
gyon sok megdallapitdsdval
egyetértek, A cikket a hely-
torténetirds irdnti szerstet és
megbecsiilés hatja at. Csak
azokat a megallapitdsokat
szeretném jelezni, amelyeket
- Ugy érzem — korrigalni
kell.

Mivel kdzismert, hogy nincs
vérosunknak, megyénknek
helytorténeti folyéirata, tobb
helyi vagy regiondlis folyé-
irat, de a napilapok kozitt a
Délmagyarorszdg, mar sok
esetben sorozataival, cikkei-
vel az ismeretterjesztésen {1l
is menve, vallalta 11j eredmé-
nyek kozzétételét, Ilyen adott-
sagok mellett igy nem érthe-
tek egyet azzal a felfogassal,
hogy ,az ondllé kutatdsi
eredmények szakfolydiratba
valok”,

A torténettudomény mive-
16je és ismeretterjesztGje
mindenképpen vallalkozhat
egyszerre mindkét feladat
végzésére, Hivatkoznék itt
Berend T. Ivdn akadémikus-
ra, a Magyar Torténeti Tér-
sulat elndkére, aki a térsulat
legutébbi vandorgy(lésén ki-
fejtette: ,A torténettudo-
médnynak is érdelke az élénk,
allandé publicisztikai érdek-
16dés, A kutaté tehdt nem
.leereszkedik” e mifajhoz,
hanem merit beldle”,

Senki nem vitatta, hogy
Kossuth ,nem egy szlik helyi
kbzbsségé, hanem egész né-
plinké”, de gy vélem, hogy
Kossuth ,killénleges, az or-
szig mds vidékeitsl eltérd
kapcsolatban” is 4llt tdbbek
kdzdtt természetesen sziilG-
helyével, tovdbbd Pozsony-
nyal, Pesttel, Debrecennel,
Cegléddel és Szegeddel, ,el-
arvult hazank oszlopd”-val.

A cikk végén, 48-as doku-
mentumok kézlésével kapcso~
latban tett észrevételeket a
szerz6. Kossuth Lajos 1848,
oktéber 6-an kelt levele; to-
viabbé pénziigyminiszterként,
1848. augusztus 10-én és szep-
tember 6-an kelt levelei, uta-
sitasként valéban megjelen-
tek az idézett forrdsokban.
Bizonyédra elkeriilte a szerzd
figyelmét az 1848, majus 24-i
Kossuth-levél kiaddsmegjelo-
1ésénél, hogy a szerkesztd
Sinkovics Istvdn ,A Kossuth

1Lajos 1848/49-ben cimi for-

raskiadvany 2, koétetében, az
aldbbi megjegyzsst tette: ,,Az
itt kozolt levél Ujbanya va-
rosanak szolt” = s nem Sze-
gednek. Ez nem jelenhetett
meg a Kozlonyben sem — a
kormény 48-as hivatalos lap-

jdban ==, mert annak elsé
szdma csak jéval késGbb,
1848. juinius 8-dn, cslitdrtokon
indult, Tovabba Mészéros
Lézar 1848. jlinius 14-i leve-
16t az eredeti forrasbdl, és
nem  Reiznerbdl idéztem,
ezért deriilt ki a nemzetéri
fegyverzet Gtba indittatasdnak
ideje is. Az 1848. aprilis 23-i

dokumentum kzlésénél nem
frtam, hogy az 14j, ezt a koz-
lendOk kozil csak 10-r6l al-
litottam, és tovdbbiakat je-
leztem,

Végezetill a leglényegesebh
dologra, a szerzd cikkének
végén kozblt ,szépséghibdk-
ra” utalnék: az emlitettek
wkivétel nélkiil megjelentek”
~ {rja, 8 ez alapvetd tévedé-
se, mivel a hivatkozott cikk
nemesak Kossuth, hanem
Szeged 1848-—49-es dokumen-
tumairdl is szél, ezért a részt
jelen esetben nem lehet Ki-
ragadni az egészbll. A szerzd
cikkében megjeldlt forraski-
advanyok egyik oldaldn sem
taldlhatjuk az aldbbi doku-
mentumokat, mivel ezek el6-
szdr Keriiltek kozlésre, ennek
bizonyitdsaként, tovabbad,
hogy az ujabb nagy szegedi
monografia 48-as fejezetének
ir6ja hasznositani tudja a
teljes anyagot, a leléheiyet is
kozlom, Ebben a cikkben.ol-
vashat6 elGszor a szegedi tii-
zérek 1848, oktéber 9-én kelt,
Korda Jénoshoz intézett, az
igazi hazafisdgot jelképezd
szép levele, mely Szeged Va.
ros Bizottméanya Kozgy(lésé-
nek irataiban 358/1848. szam
alatt taldlhaté, Ugyancsah
el6szdr valt ismertté, miért
kellett cstkkenteni a nagy
1étszdmu hadivélasztményt —
»a& harctéri események foko-
zéddsa, a kémek szerepének
novekedése, a hozott hatdro-
zatok kiszivarogtatasanak ki-
kiszobdlése” miatt — az irat
szdma 325/1848,

Kossuth személyes levél-
ben értesitette a vdrost -
még a Kozldnyben valé meg-
jelenés elbtt -~ pénzigyi in-
tézkedéseirdl, szamuk 326/1843
és 333/1848, Nemeskiirthy Ist-
vén érdekes munkaja kap-
csan, megdllapitdsai aldta-
masztdsdra, elfszdr kozdltille
Csuka ezredes 1848, december
16-an kelt dokumentumit, a
kozgytlési  iratok kozott
471/1848, szam alatt taldlha-
t6. Sokatmondé Szemere Ber-
talan 1849. jnius 28-an Szew
ged varos birdjdhoz intézett
levele a végveszélyrdl, mely
elkeriilte Reizner, s més ku-
taték  figyelmét, lelGhelye
198/1849. A  szabadsaghare
bukdsa utani rossz szocidlis
helyzetet jol szemlélteti Gaj-
dbczi Terézidnak Szeged ,vé-
ros Kozgylléséhez 223/1840.
szam alatt frt levele. Végiil
eddig sehol nem volt olvas-
haté6 Szilavetzky Agoston-
nak, a szegedi nemzetbrik
parancsnokénak a  véroa
irdntl rajongéasat és aggodal-
mait kifejezé szép bucsileve-
le, szdma 445/1848.

Célom a 130. évforduls
kapcsdn az ismeretterjesztés,
4j anyagok kozlése ' mellett,
mindenekelStt = mint a va-
logatds mutatta — a hazafi-
sdg ma is érvényes példaira
valé hivatkozas volt: A Dél-
magyarorszdg régéta Oregbiti
36 hirnevét e téren, s a hely-
torténeti publikaciok helybiz-
tositdsa, tdmogatésa terén is,

Dr. Perncki Mihaly

Uj nyomda. Guantanameéhan

Az  amerikai kontinens
egyik legmodernebb nyom.
déaja épiilt fel a kubai Guan-
tanamo védrosban. Az iizem
mintegy 1100 dolgozénak
nydjt munkét, és ndvelni
fogia a Guantanamo tarto-
manyban él6 nék munkale-
hetbségeit is.

. A szamos segédiizemmel,
raktdarral rendelkezd 23000
négyzetméter teriileten épiilt
nyomda 14,5 millié peséba
kertilt. Az {izemet a legmo-
dernebb nyomdatechnikai

eszkozokkel szerelték fel, és
a termelés sordn ezerfajta
kiilénboz6 nyersanyagot
hasznalnak majd.

A tervek szerint a nyomda
évente 20 millié kbnyvet,
kéimillié folyéiratot és egy-
millié6 prospektust fog készi-
teni,

A modern létes{tmény
NDK-beli szakemberek k&z-
rem@kddésével épilllt. A né-
met mérndkdk és munkésok
az lizem beinditdsiban s
segitséget nyudjtottak.



