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Talányok 
a művészetben 
A közérthetőség színe és visszája 

Hozhatta a társadalmi tuda t 
fejlődése, hogy a ku l túra 
sz fé rá jában rendre visszaté-

rő fogalmainkról, fe l i smer tük: 
időszerű kiterjeszteni azoknak no-
menkla tú rá i t valami ál talánosabb, 
kollektívebb ta r ta lmú meghatáro-
zottságig. Így emelte anyanyel -
vünk szinte legyezöszerűen a gon-
dolkodás fogalmi ka tegór iá já t a 
közgondolkodáséba, a szellemét a 
közszellembe, így válhatot t — las-
sacskán a (köz)napi szóhaszná-
la tban is már — a művelődésből 
közművelődés, az oktatásból köz-
okta tás stb. 

Jórészt hasonló fogalomtágulás 
eredménye, ha adott művészeti 
te l jesí tmények mérlegelésekor a 
közérthetőségről beszélünk. Leg-
többször, sajnos, csak elvétve, hi-
szen az esztétikai megközelítés ál-
ta lában rangon alul kezeli, a hét-
köznapi pedig szemérmesen elti t-
kolja, hogy valamely alkotás köz-
ér the tő vagy sem, azaz ér thető-e 
a nagyközönség számára, avagy 
bir tokbavételéhez nehezen a d j a 
meg magát. Műelemzés rendsze-
r int nem érzi föladatának, hogy 
az átlagolvasó (néző, hallgató) ka -
pacitására, legalább mint részle-
ges szempontra is. hagyatkozzék 
— az átlagolvasó (néző, hallgató) 
pedig szégyenérzetből vagy mázos 
sznobizmussal félretolja, odahagy-
ja, amit nem ért, szívesebben leta-
gadja , semmint szembe nézne ve-
le, s a tanácstalanságát megval la-
ná. Egyszerűen nem sikkes vala-
mit nemér ten i ; igy há t csillogó 
ruhá t lá t ta t a parvenü kápráza t 
akkor is, ha a király meztelen. 

A szépirodalom közérthetőségé-
nek pa r t j a i t j á r ta körül a Népsza-
badság idei első számának kul tu-
rális publicisztikája. Nem haszon-
ta lanul . Mert nincs abban semmi 
röstellni való, ha beval l juk, „igen 
sok igényes, iskolázott, érdeklődő 
olvasó kínlódik ma is, szembeke-
rülve Thomas Mann Doktor 
Faustusával , Joyce, Proust művei-
vel", vagy „sok múltbeli ér ték be-
fogadása problematikus, á m 
mennyivel inkább az igen sok 
kor tá rs műé", s hogy „gyakorta 
hallani, nem ér tem Juhász Fe-
renc, Pilinszky több versét, Mán-
dy Iván szépprózáját , Páskándi 
Géza d r á m á j á t és így tovább". . 
F rappánsak a példák, cél ra tar tó-
ak, hiszen az irodalom első vona-
lából kiragadottak. A tudatosí tot t 
ta lány ugyanis nem talány többé, 
amennyibe lehet rágódni, töpren-
geni a megoldáson, még akkor is, 
ha az nem olyan gyors és kézen-
fekvő. Ha tudom, hogy mások se 
ér tenek valamit, amelynek pedig 
az ér téke evidens, m a j d csak tesz 
azért a kollektív bölcsesség, hogy 
közeledjenek a m ű és a befoga-
dás ollószárai. 

Régi bölcsesség: előbb fölismer-
ni, ki vallani kell az e l lentmondá-
sokat, hogy tompíthatóak, meg-
szüntethetnek legyenek. És még 
nincs is szó a képzőművészeti, sőt 
a zenei közérthetőségről, nota t e -
ne gyanítom, i t t keményebb fába 
vágna a fejsze. Laikus közelítés-
sel tudniill ik a szépirodalom ért-
hetősége természetesnek látszik. 
Aki ismeri az ábécét, tud olvas-
ni, e lőbb-utóbb (magyarázó szöve-
gekkel, segítséggel) m a j d csak 
megért egy verset vagy r e g é n y t 
Hanem a képzőművészet és a ze-
ne ábécéjét mennyivel kevesebben 
ismerik; ezén a lkotásoknak jósze-
rivel nincsenek olyan fogódzói, 
mint a be 'űk . sza » k, mondatok, 
Illet /e ezeknek a „fogódzói", a 
muzsika és a képzőművészet á'"é-
céi, kevésbé közismertek. Mai iro-
dalmi művek elemzése az esz'é-
t ikával vasbaőltözött tudós anal i-
zátoroknak is „rázós": ér tékük az 
idővel a lakul ki s egy-egy adott 
mű elhelyezéséhez tudvalevően a 
kortársi vonulat minél tel jesebb 
fölszaporodása sem á r t Hát még 

a mai festészetben (szobrászatban, 
iparművészetben) vagy a kor ze-
neművészetében, ahol tet ten érni 
a megszüntetve megőrzés dialek-
t iká já t , s ezáltal elhelyezni va la-
mely alkotást az esztétika mérle-
gén, éppoly kockázatos vállalko-
zás, mint lemérni pusztán a kö-
zönséghatását, közér thetőségét 

A helyzetet bonyolít ja, hogy az 
alkotás, a p roduk tum is visszaél-
het a közérthetőséggel. Ilyen fo-
lyamat tetszik föl a giccsben, ami 
szirupos felszínességével kelleti 
magát , a lá tvány mákonyával siet 
gyorsan meghódítani a befogadót. 
Ez a visszaélés e l re t tentő példája . 
Akadnak azonban manipulációs 
módszerek is, amikor például a 
real izmusnál vonják meg a köz-
érthetőság szélső határai t , azt pr i -
vilegizálva, egyszersmind szembe-
állí tva a modern művészeti törek-
vésekkel — mint érthetet len, zűr-
zavaros képződményekkel . Ezért 
illékony igyekezet m o n d j u k a vá -
sárhelyi festészetet pusztán köz-
érthetőségével, realisztikus hagyo-
mánytisztelete okán fölülbecsülnl 
— miként alábecsülni is az, hol-
mi korszerűtlen jelenségként, a n -
nak realizmusát. De számos pél-
da bizonyí t ja : a befogadásnak azt 
a természetét, hogy szégyenli, el-
ha l lga t ja az ember, ami t nem ért, 
k ihasználhat ja , meglovagolhat ja a 
művészi koncepció gyengesége is. 
így születnek különféle esztétikai 
masz lagok amivel nem tud mit 
kezdeni a közönség; hogy göncnek 
érzi magán, röstelli, inkább hall-
gat róla, s messzi ívben elkerüli . 
Mást ne mond junk , ami az utóbbi 
években politikai színjátszás cím-
szóval tör ténik a szegedi t eá t rum-
ban, egy erőtel jes és indu lásában 
markáns , rokonszenves p rogram 
következetlen, e l fá rad t u tóhu l lám-
zása. Mint az időközben megje -
lent kr i t ikákból összehangzóan ki-
olvasható, ilyesmit tapasztalni a 
zenés népdráma színpadán, ahol a 
politizáló szándék k isa já t í t ja , he-
lyenként pedig üres bombasztok-
kal félreért i a szerzőt, vagy klasz-
szikus t ragédiában a l isztporral 
befestet t színészarcok lá tványa, 
mely ne tán egy zűrzavarosra for -
duló tör ténelmi kor indula ta inak 
időtlenségét példázná, miközben 
erőszakot tesz a d rámán , aholis 
nagyon határozot t szereparcok 
vi l lannak elő. Félreér tés ne essék, 
az interpretáció szabadsága több 
mint lehetőség. A teremtő és ú j j á -
te remtő művészet legbecsesebb 
igénye és adománya, ám ha a pro-
d u k t u m n a k .csekély a művészi hi-
tele, mitsem ér a célzatos bele-
magyarázás. 

A kiragadott példák persze eset-
legesek. Tetszés szerint v i ta tható-
ak vagy szaporí thatóak. Maga a 
közérthetőség sem holmi steri l 
esztétikai kategória ; tá rsadalmi 
szinten mindig egy adot t közös-
ség ér telmi-érzelmi á l lapotának 
függvénye. Ehhez szabad tehát 
igazítani az elvárások szempont-
jai t is, mindkét oldalról, a közlőé-
ről és a befogadóéról egyaránt . 

NIKOLENYI ISTVÁN 

Mondják, a szó elröpül, az 
írás megmarad. Ta lán 
ezért is készül nap ja ink -

ban annyi jelentés, följegyzés, 
emlékeztető, hogy inkább Nia-
garát, semmint Tiszát lehetne 
véle rekeszteni. S talán éppen 
ezért fordul meg manapság 
sokszor a régi bölcsesség é r -
te lme: a pap í rha lomban elvesz-
nek a szavak, de a szó, ha tisz-
tességes indít tatásból, sa l lan-
goktól mentesen, a lényegre 
koncentrá lva hangzik el, ha 
önnön ér te lmét nem zár ja 
hosszas gondolat ta lan-gondo-
lat láncba, akkor a szó va lami-
képpen mégis tovább él, túl-
éli a pil lanatot , amelyben el-
hangzott. Hiszek ebben a té tel-
ben, amelyre jó néhány év ilyen 
vagy olyan közéleti tapasztala-
ta taní tot t meg. Hiszek, a té-
nyek okán, s hiszek, mer t h in-
nem kell benne. 

Gyakor ta ü l tem végig una l -
mas értekezleteket, megbeszé-
léseket, s a l ighanem még so-
kat végig kell ülnöm. S gya-
korta beszélgettem olyan em-
berekkel, akik felelős társadal -
mi tisztségeket betöltve szintén 
mindennapos részesei azoknak 
a tanácskozásoknak, amelyek 
hosszú órákon á t nyúlnak, s 
amelyeken a szavak tengeré-
ben gyakorta elvész a lényeg, 
s amelyek sokszor úgy é rnek 
véget, hogy magáról a témáról 
esett a legkevesebb szó. Sok-
szor hal lot tam m á r barát i kör-
ben keserves k i fakadásoka t : 
„Csak legalább néha ha l lanánk 
értelmes, a lényegre törő fel-
szólalásokat! Amikor nem 
Ádámnál és Évánál kezdi va-
laki, hogy fél óra múl tán bele-
keveredve sa já t szavainak ten-
gerébe végül maga se tud ja , 
hol jár , mit is akar t monda-
ni. Olyant, amikor valaki azt 
m o n d j a : van e lőt tünk egy je-
lentés és egy határozat i javas-
lat. A jelentés i lyen és ilyen 
következtetéseivel nem ér tek 
egyet, ezért és ezért, s javas-
lom, hogy a határozatot így és 
így fogalmazzuk meg. Valaho-

A szó 
haszna 

gyan ilyen lenne egy ér telmes 
fölszólalás." 

Hát igen, ilyet egyelőre vi-
szonylag keveset hallani. Talán 
nem is csoda, hiszen a közéle-
tet is tanulni kell, s azt is, 
hogy másnak is drága az idő, s 
azt is, hogy csak akkor szól-
junk, ha va lamin alakí tani , 
változtatni, befolyásolni aka -
runk. Mert a szónak csakis így 
van ér te lme és becsülete. 

De hát ezt is tanulni kell. S 
mindenképpen ér thető a sok 
tanácskozáson résztvevő köz-
életi emberek türelmetlensége, 
akik nemcsak sa já t idejüket , 
hasznos munkátó l elvett ide-
jüke t féltik, hanem attól is 
több-kevesebb joggal ta r tanak, 
hogy a látszataktivi tás szózuha-
tagában elvész az a mag, ami 
ér te lmét a d j a az egésznek, 
hogy elvész a lényeg, mer t a 
sok ü res já ra tban könnyen el-
vész az ér telmes szó, a változ-
tatni , a lakí tani akaró szándék 
lüktetése. Nem, egy csöDpet 
sem irigylem azokat az elnö-
köket, ak iknek egy-egy tanács-
kozást összefoglalva szótenger-
ből kell kibányászniuk a lénye-
get, sokszor kitalálva, a sza-
vak tízezrei közül valósággal 
„kiérezve" a felszólaló szándé-
kát . 

Hát igen. így könnyen el-
veszhet a lényeg, az, ami ér-
telmét és céliát ad j a mindenfé-
le tanácskozásnak. S így é r tem 
és osztom mások aggodalmát, 
akik attól ta r tanak, hogy a 
mondat tekervények tengerében 
könnyen lényegtelenné vá lha t a 
lényeg, hogy a fontos szavak, 
gondolatok úgy el re j tőzhetnek 
benne, mint ér tékes gyémánt az 
óriási hegy ha ta lmas sziklái-
ban. 

Mág jó, hogy a szó képes 
önálló életre, képes meglepeté-

sekre. Gyakran voltam t a n ú j a 
an.iait, nogy tanácskozásom, 
ülések semmitmondó' szuzuna-
tagáoan elveszett és visszhang-
ta lan m a r a d t az ér telmes szo, 
hogy aki mondta, úgy érezte, 
ká r volt. K á r volt megszólal-
nia, hiszen mondandója e lve-
szett az információt elsikkasz-
tó redundáns közegben. Aztán 
így, vissznangtalanul eltelt egy 
év, esetleg kettő, három, s az 
ember az egykor elhangzott 
gondolatot, ötletet egyszér csak 
elemzésoen, határozatban, ki-
viteli tervben lá t ja viszont. H á t 
mégsem száll el a szó? Ügy tű-
nik, sokszor nem, mer t az ér-
telmes szónak min tha önálló 
élete lenne. Szinte ön tuda t la -
nul, oda sem figyelve is meg-
ragad bennünk, s később hat 
ránm, alamít uennúnmet, ane.-
kül, hogy tudnánk, honnan is 
származik. 

Hasznos jószág hát a szó, s 
végül is hasznosnak tűnnek a 
szózunatagoan végigült, re-
ményte lennek tetsző órák is. 
Hogy miér t írom le mindezt? 
Nem, nem vigasztalásképp, 
hanem a tény kedvéért . Azért, 
hogy tud juk , az elvetet t mag 
azért valamiképpen kicsírázik, 
s az óriás hegy ha ta lmas szik-
láiból is napvi lágra bukkan 
idővel a gyémánt, ha olykor 
re j te t t u takon is. Rej te t t u ta-
kon? Igen. Igaz, jobb lenne, 
ha a szó már születése pil la-
na tában élne és hatna, ha min-
den esetben valódi vitát ka-
varna, ha e v i tában a lakul -
hatna, vál tozhatna és teljessé 
válhatna. Csakhogy ehhez még 
tanu lnunk kell a közéletet, 
meg kell t anu lnunk vi tatkoz-
ni, szólni, véleményt alxotni a 
befolyásolás, a ráha tás szándé-
kával . Szerencsére m á r sokat 
t anu l tunk ehhez, ha messze 
nem is eleget. Ám addig is 
h igyjünk és bízzunk abban, 
hogy a gyakorta visszhangtala-
nul elröpült szó is megmarad 
valahogyan, tovább él és ha t 
másokban, hogy végül ered-
ményt szüiíön a világ-a. 

SZAVAY ISTVÁN 

Átfonja életünket 
A ' 

mény, nem a természet á t -
fogalmazása merész torzítá-

sokkal. Lenin is a r ra f igyelmeztet 
bennünket , hogy a szocializmus 
nem kész rendszer, amellyel az 
emberiséget boldogít ják. A szoci-
alizmus a munkásosztály harca, a 
munkásosztályé, amelyik fő cél ja 
nevében ma az egyik célt követi, 
holnap a másika t és mindennap 
közelebb kerül a fő célhoz, a szo-
cializmushoz, a kommunizmushoz. 
Mindez valóban azt jelenti, hogy 
a szocializmus építése nem erköl-
csi küldetés, hanem a valóság 
mindennapos számbavétele és a 
valóságos helyzetből ki induló ke-
mény munkálkodás . Szakadat lan 
javí tása fe ladat rendszerünknek, 
tevékenységünknek, a végreha j -
tásnak. 

Ér the tő tehát, hogy az ilyen 
őszinte valósággyökerű munka 
szoros tar tozéka a tevékenység 
á l landó ellenőrzése, a valóság 
szembesítése a valósággal. 

Nem az öncélú moralizálás ve-
zette a kormányt , amikor rende-
leteket és határozatot fogadott el 
az ál lami ellenőrzés továbbfej lesz-
téséről, a szövetkezeti belső el-
lenőrzésről és a népi ellenőrzés 
m u n k á j á n a k javításáról . 

Mennyiben ér int ik ezek a rende-

And'ássy Lajos 

Hangulat 
Szép csöndes este 
ha lkan lép a kőre 
derengő á rnyam 
hold alig világol 

zizzen egy függöny 
s járdaszélre loccsan 
a meleg fény 
a földszint ablakából 

letek, jogszabályok a mindennap 
emberé t? 

Látszólag az államigazgatási 
m u n k a egy belső ta r tományának 
szabályozásáról, javí tásáról van 
szó, akkor, amikor a rendeletek 
előír ják, hogy legyen összehangol-
tabb az ellenőrzés; összpontosítson 
a legfontosabb kérdésekre; legye-
nek gyakor ibbak az átfogó vizs-
gálatok, és szűnjenek meg az egy-
más t keresztező ellenőrzések. Lát-
szólag az ál lamigazgatás belső 
ügyéről van szó, amikor a jog-
szabályok megkövetel ik a szemé-
lyes felelősség következetesebb 
érvényesítését, mer t hiszen nyil-
vánvalóan a vezetők felelősségéről 
van szó. 

Mindez azonban csak látszólag 
van így. Elsősorban azért, mer t az 
államigazgatási tevékenység á t -
fon ja egész életünket . Még meg 
sem születtünk, s már régen el-
temet tek bennünket , de az igaz-
gatás m á r és mág mindig kísér 
bennünke t a maga szabályaival, 
amely á t fogja az egész á l lampol-
gári életet. Ha tehá t arról beszé-
lünk, hogy az ál lami munka ja -
ví tására, korszerűsí tésére hozott 
határozatok végreha j tásá t szigo-
rúbban és következetesebben kell 
el lenőrizni és a h ibát vétő fele-
lősöket felelősségre kell vonni, 
akkor nincs sem kevesebbről, sem 
többről szó, min t arról, hogy le-
gyen könnyebb, zakla tásmentes az 
életünk, ne kel l jen felesleges 
ügyekben lótni-futni , és ne é r j en 
bennünke t jogtalanság, igazságta-
lanság. mél tányta lanság a legap-
róbb ügyekben sem. Ha csak e r re 
gondolunk, máris kitűnik, hogy az 
ellenőrzés továbbfejlesztéséről ho-
zott kormányrendelkezések szoro-
san kötődnek ál lampolgári hétköz-
napi életünkhöz, mindennap ja ink -
hoz. 

Ne értse félre senki a ha tá ro-
zatok lényegét. A szocialista ellen-
őrzés nem füleskedés. nem lesel-
kedés, nem bosszúállás, tehá t 

nemcsak az a dolga, hogy felde-
rítsen hibákat , hanem mindenek-
előtt az, hogy gyorsan és követ-
kezetesen javí tsák ki az elkövetet t 
hibákat . Vagyis maga az el lenőr-
zés is szakértelemmel, hozzáértés-
sel mutassa meg a hibák ki javí-
tásának út ja i t . Az ellenőrzés ilyen 
értelmezése nemcsak feltételezi, 
hanem egyenesen követeli a dol-
gozók személyes részvételét az e l -
lenőrzésben. Er re a részvételre 
rendelkezésre á l lnak a szocialista 
demokrácia különféle intézményei, 
az üzemi, a tanácsi életben. A tö-
megszervezeti munka, a lakóhe-
lyi demokrácia száz és száz fó ru -
ma. 

Amikor t ehá t az ellenőrzésről 
hozott határozatok emberi o lda-
lairól szólunk, akkor a r ra is gon-
dolunk, hogy ez az el lenérzés 
csak akkor hatékony, ha intéz-
ményesen biztosít ja a dolgozók 
tömeges részvételét. Er re a rész-
vételre — ami az ellenőrzést é r in -
ti — nemcsak a népi ellenőrzés 
többé kevésbé hivatalos intéz-
ményrendszere a lka lmas tehát , 
hanem a közélet va lamennyi fó-
ruma. S amikor a határozatok elő-
í r ják, hogy különös gonddal kell 
törődni a közérdekű bejelentések, 
javaslatok és panaszok intézésé-
vel, akkor szinte jogszabállyal p a -
rancsol ják az ál lamigazgatás in-
tézményrendszerének, hogy töre-
ked jen minél több á l lampolgár t 
bevonni a munkába . 

•Tudjuk, hogy nem jött még el 
a közéleti a ranykor . Vagyis mesz-
sze vagyunk attól az időtől, ami -
kor minden ál lampolgár tel jes ön-
tudat ta l vesz részt a közügyek in-
tézésében. Messze van az az 
aranykor , amikor — Ovidiusz sza-
vaival élve — nem fenyítésből és 
törvényből, hanem önként folyt 
becsületből, erényből — élünk, 
dolgozunk és cselekszünk a köz 
javára. De az a ranykor felé t a r -
tunk. S anélkül, hogy nagy szava-
kat mondanánk és használnánk, 
mindenképpen a r r a kell gondol-
nunk, hogy az ellenőrzés tovább-
fejlesztéséről hozott kormányin-
tézkedések valamennyi ál lampol-
gár közéleti j avára szolgálnak. 
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