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Beszélgetés Szathmdry Gydngyivel

A XIX. Vésérhelyi Oszi Térlat
Tornyai-plakettjével a Szegeden

“é16 Szathmdéry Gyongyi szobrész-

muvészt tiintették ki, magas md-
vészi szinvonalon megoldott mun-
kastéméain alkotésaiért. Az utéb-
bi években készitett kisplaszti-
kdinak sora mfvészi kiizdelem
egy Ui témakdr meghdditaséért,
Néhény esztendeje Olajbényédszok
cimd témdr fogalmazasi szobor-
soraval meglepte az alfldi md-
vészek parasztkdzponti vildgdhoz
szokott szemeket. Az6ta ji6 né-
hény mivével bizonyitotta, hogy
felelésen, elkdtelezetten és kdvet-
kezetesen épiti mdvészi birodal«
ménak djabb pillérét. Ennek leg-
utébbi bizonyitéka a Vasdrhelyen
atvett Tornyai-plakett.

— Hounan a vonzédds a mun-
kédsokhoz, honnan a tdpldlé él-
mény? Milyen Uj plasztikai fel-
adatokat jelentett a meghdditds-
ra kijeldit témavildg?
~— Sokszor munkéasnak érzem
magam. A szobrisz' szakma -
nemcsak a kéfaragasra gondolok
— elég sok fizikai erdfeszitéssel
jér. A munkés téma mér régeb-
ben is érdekelt, sok szociogré-
fial munkét olvastam. s részben
ezek hatdsara kezdtem tudatosan
figyelni a munkésokat. A Der-
kovits-8sztondij j6 lehet8séget ki-
nélt, hogy megproébaljam a plasz-
tika nyelvén megfogalmazni
mindazt, amit megértettem. A
munkastémakndl nem a munka-
folyamat és annak &brézolasa ér-
dekelt, hamrem a munkds viszo-
nya tarsédhoz, és ahhoz, amit csi-
nal, A Szényegszévoben ez utdb-
bit prébaltam megmutatni. A sz0-
vés is farasztd, nehéz munka, de
ha kedvvel végezziik, egyfélekép-
pen onkifejezés, alkotlas is. Ha a
munkés olyan feladatot yégez,
amit szeret. akkor minden fizikai
nehézség ellenére is a siker, az
eredmény olyan elégedettséggel
és Srommel tolti el, mint a m(-
vészt egy-egy megvalésult alko-
tdsa. De a munka az emberek ko-
zotti viszonyt is formaélja, kozdse
séget is teremt. A Munkisok és
a Metrészereldk cimd kisplaszti-
kédkban elsésorban a munkésok-
nak egymdshoz valé viszonya ér-
dekelt. Kiilonds hatéssal van a
munkdsra a munkéija' is, mert
nemcsak a munkas formélja a
targyat, de az is alakitja az em-
bert. Ennek a kolcsénhatdsnak a
kévelkezménye, hogy massa lesz
a vagoéhidi dolgozéd, mint az olaj~
bényasz, vagy a szdllitémunkaés,
Ha ezt nem sikeriil kifejezni, hia-
ba tessziik a figura kezébe szak-
méja jelképét, jellemzd szerszé-
mat vagy eszkdzét, az eredmény
j6 esetben portré, rosszabb eset-
ben pedig csak sematikus &bra-
zolds lehet. Ezzel a témavildggal
eddig csak kisplasztikdban pré-
béalkoztam, de Ggy érzem, hogy
néhdnyban benne rejlik a nagy
méret lehetbsége, s szeretném, ha
egyet-kettSt meg is valésithatnék.

— Ebben az évben avattdk a
tarjdni szoborpdlydzaton dijat
nyert ipari ihletésti nonfigurativ
kbszobrdt. A Csongor téren, az
iskola, az 6voda és a blcséde
hdaromszégében feldllitott koztéri
munka — elvont formdival, tér-
formdls, térszervezé erejével és
funkcididval - hoguan kapcso-
16dik alkotdsainak egészébe?

- A tarijini szobor elkészitésé-
re a megbizast palyazaton nyer-
tem el. Egy kicsit a véletlen is
segitett. A téma mar korabban
foglalkoztatott, s a palydzat jé
alkalomnak latszott arra, hogy
megkiséreljem a megvalésitast.
Persze, a palyazatot még hosszu
kisérletezés és keresés kovette, a
terv sokat valtozott. de az 'alap-
gondolatot. Ugy érzem, sikeriilt
megtartani. Gyakran kérdezik t6~
lem, miért véalasztottam nonfigu-
rativ kifejezési médot. hiszen az
olaibanyédszatot jelkéoesen, embeé-
ri alakokkal is meg lehetett vol«
na jeleniteni. Lehet. hogy ez igaz,
csakhogy engem ebben az eset-
ben mindenekelStt a f6ld mélyé-
ben munk4alé. gigaszi erék egy-
maés ellen fesziilése ragadott meg:
a prometheusi gesztus. amellyel
az emblLer kiszabaditja, a maga
szamdéra haszmossd teszi a koGbe
zart energidkat. Ugy -éreztern,
hogy ezt a gondolatot embe:i ala-
kok, jelkénes. hasyoményos for-
méban mar nem képesek kézve-
titeni. Jelkép helyett jelet kivédne
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tam alkotni, olyan jelet, amely
lehetévé teszi, hogy minden szem-
116 a sajat értelmezésében élje
at ugyanazt az élményt. Hiszen
Tarjanban sem mindenki olajba-
nyész, aki tudja, és érti, mi is
megy végbe a felszin alatt. Per-
sze, a kornyezet is ezt a megol-
dast sugallta, A tizemeletes pa-
nelépiiletek tévében a természe-
tes méretekhez kozel 4ll6 embe-
ri alak kerti torpeként hatott Yol-
na. Egyébként az a véleményem,
hogy elmilt mar az az idészak,
amikor a figurativ és nonfigura-
tiv kifejezési forméat akar ilyen,
akar olyan értelemben szembe
lehetett egymadssal 4llitani. Min-
dig lesznek olyan feladatok. ame-

lyeket kézenfekvs  figurdlisan
megoldani. mig mds esectben az
elvonatkoztatott forma a célra-
vezetdbb. Hogy melyiket valaszt-
juk, az mérlegelés kérdése. Az
utolsd, a dontd érv mindig a kész

— Szathmdry Gydngyi Borven-
dég Béla Ybl-dijas épitész fele-
séze. Hogyan értékeli ebbdl a
szerencsés  helyzetbdl a képzo-
mivészet és a tdrsmilvészeiek, el-
sbsorban természetesen vplasztika
és épiiészet Kkapcsolatait, milyen
tovdbblépési lehetbségeket és fel-
adatokat lGt?

— A 20. szdzadban a szobré-
szat és az énftémiivészet megle-
hetbsen tavolra sodrédtak = egy-
maéstol. Ennek szémos olyan oka
van, amelyet tényként kezelhe-
tiink, amely magéban a mai épi-
tészetben és a mai szobrdszatban
gyokerezik. Ugy tdnik, a két md-
vészeti dgnak azt a fajta egyitt-
élését, amely a  reneszanszban
kezdett megbomlani, nem lehet
visszadllitani. Ennek ellenére hi-
szem, hogy az igazi plasztika &l-
taldban igényli maga korill az
épftett teret. és az énftészeti al-
kotés kifejez6 erejét nagyban nd-
velhetik a kéozémdvészeti mun-
kék. Feltéve. ha megvan kozbttiik
a tartalmi és formai &sszhang.
Ennek igazoldsara emlithetek né-
hény szerencsés szegedi példat:
Makrisz Agamemnon plasztikdiat
a’ Sell6-hdzon, vagy Joézsa Balin-
tét az MTA' Biolégiai Kdzpontja
el6tt. Az ritkdn fordul els. hogy
az épiiletet tervezik a szoborhoz,
gyakoribb az, hogy a szobrdsznak
kell alkalmazkodnia az épitészeti
kdrnyezethez. Sajnos. nem ritka,
hogy az épitészek a plasztikét
csak utolag képzelik egy adoit
helyre, azaz, a tervezés soridn
nem tudatosul benniik, hogy a
plasztikédnak milyen szerepet
szdnnak. Ez a szobraszt alig meg-
oldhat6é feladat elé &llitia. Az is
igaz viszont. hogy nélunk a szob-
raszok kozlil sokan nem ismerik
és nem is értik a mai épitészet
nyelvezetét. formavilagat., 1énté-
két — talan a fdiskolai kénzés is
hibas ebben! —, s ezért sok, 6n-
magéaban nem is érdektelen szo-
bor szédnalmasan szerénvkedik
kérnyeczetében. A baijt csak teté-
zi. hogy a jelenlegi munkaelosz-
tdsi rendszer szinte eleve kizéria,
hogy épitész és szobrasz az éoii-
let tervezésekor mar ismerje
egymas gondo'atait. Pedig az
ilyen egylittmlkodés nélkii]l sze-
rencsés véletlen csupdn. ha kép-
z6muvészeti alkotds és éniilet
egvmasra taldl. Olyan éniilethez,
amelyet férjem tervezett. még
nem csinaltam szobrot, de kdzté-
ri munkdimnél 4ltaldban egyiitt
dolgoztunk. Az ilvenfajta munka
persze nem megy szakmai vita
nélkil, még csalddon beliil sem.
Vitatkozni jé dolog. rendszering
érvelés kézben tudatosul bennem,
amit tulaidonképpen meg szeret-
nék valdsitani.

— Min dolgozik, milyen uj fel-
adatok foglalkoztatiik?

Ez év 4prilisdban a Derkovits
Osztondiiasok szombathelyi kidllie
tasan megkantam Vas megye ta-
nécsanak Derkovits-emlékplakette
jét és -diiat. Az a szokés, hogy a
dijazottat egy év milva meg-
hividk ©6néllé kiallitds rendezésé-
re. Most erre a szombhathelyi tire
latra késziilok. de elGtte még a
Tomorkény Istvan Gimndézium és
Szakkdzépiskola képz6- és ipar-
mivészeti tagozatanak ha'lgatdi=
val kozosen elkészitilk Kovacs
Méri festénbének. a népszerti Mari
néninek. Tornvai Jénos egykori
modelliének és élettdrsdnak sir-
emlékét Janudrban lesz halalé-
nak évforduléja, akkor szeret-
nénk felavatni.
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