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R marxizmus lényege [oroaimise

ga. Lenin sza-
vaival: a forradalmi elv a marxizmus lel-
ke. A marxizmus egésze tehat forradalmi
elmélet, amelynek legfébb jellemzdje a
tarsadalmi fejlédés ebjektiv torvényszerii-
ségeinek felismerése, feltarasa és tudoma-
nyos rendszerbe foglalasa. Marx Eldszé a
politikai gazdaségtan biralatahoz
muvében megallapitja: ,,Fejlédésiink bizo-
nyos fokan a tarsadalom anyagi termels-
er6i ellentmondasba jutnak a meglevd
termelési viszonyakkal. ... Ekkor tdrsadal-
mi forradalom korszaka kovetkezik be.”
Ennek alapjan arra a kovetkeztetésre ju-
tott Marx és Engels, hogy a tOkés tarsa-
dalmat a forradalom eredményeként fel-
valtja a szocializmus.

Marx és Engels masik fontos kovetkez-
tetése, hogy a forradalmi valtozas végig-
vivdje, megvaldsitéja: a proletaridtus, a
munkasosztaly. Megallapitasuk szerint a
szocialista forradalom nem spontan folya-
mat, hanem az élenjaré politikai erd, az
ujat hordozé munkdsosztaly tudatos cser
lekvésének eredménye! "A tudatos cselek-
vés veégigviteléhez azonban nem elég az
altalanos tarsadalmi torvényszeriiségek
felismerése és alkalmazasa. Sziikséges a
forradalom bels6 szabilyainak, feltételei-
nek és mozgastirvényeinek az ismerete is.

forradalomel-

Az orosz bolsevikok  foradatomel-

lyet Lenin altaldnositott, a marxizmus ta-
nitasainak ismeretén, alkalmazasan és az
oroszorszagi forradalmi munkismozgalom
gyakorlatan alapozédott meg. Lenin Ossze-
gezte a tarsadalom fejlodésében a szézad-
fordulé tajan végbement valtozasokat, az
imperializmus 1lényegét, a forradalmi moz-
galom fejlédésének 1Uj tapasztalatait, a
forradalmi élcsapat szerepét és az orosz
1905—1907-es forradalom tanulsigait. Az
elsé imperialista vildghabori idején pedig
igen lényeges megallapitisokat tett 1915-
ben: A gazdasagi és politikai fejlédés
egyenlitlensége — a kapitalizmus feltétlen
torvénye. Ebbdl kovetkezik, hogy a szo-
cializmus gyoOzelme lehetséges eleinte né-
hany vagy akar egy, egymagdban vett ka-
pitalista orszdgban is.” Egy évvel késébb
még tobb tudomanyos tapasztalat és elem-
zés kovetkeztében, mint konkrét lehetfsé-
get fogalmazza meg a szocializmus gyé6-
zelmét egy orszagban, amely majd kivalt-
ja a nemzetkozi burzsoazia -osztdlydiihét
és -ellenforradalmi kisérieteit.” A kapita-
lizmus fejlédése a kiilonb6zd - orszagokban
a legnagyobb mértékben egyenlétleniil
megy végbe. Az arutermelés mellett ez
masképp nem is lehetséges. Ebbdl adédik
ez a vitathatatlan kovetkeztetés: a szo-
cializmus nem gyézhet egyidejlleg vala-
mennyi orszagban. ElGszor egyetlen vagy
néhany orszagban fog gyézni, a tobbi pe-
dig bizonyos ideig burzsoia, vagy a bur-
zsoa rendig el nem jutott orszag marad.

A  forradalom marxi—lenini elmélete
nem o6hajokbol indul ki, hanem a valdésag
objektiv torvényszeriiségeinek felmérésére
és figyelembevételére épiil. A tarsadalom
forradalmi &talakitasanak megvannak a
maga szubjektiv és objektiv feltételei, bel-
s6 és kiils6 koriilményei, amelyek érettsége
és egylittes hatdsa kévetkeztében lehetsé-
ges a gyobzelem reményében megvivni a
hareot. Emlékezziink csak Marx és Engels
azon megéllavitisara, hogy véget kell vet-
ni az improvizalt forradalmaknak, mert ,.a
forradalmak soha sem parancsszéra tortén-
nek”, ,a forradalomnak nem lehet felté-
teleket szabni”, mert az objektiv folyamat
és ahhoz kell igazodni. A forradalom ex-
portidnak kategorikus elutasitdsival fiigg
ossze Engelsnek az a megéllanitasa, hogy
,.a gyoztes proletaridtus egyetlen idegen
népet sem boldogithat kényszer utjan”.

Lenin igen sokat foglalkozott ezekkel a
kérdésekkel, hiszen benne élt abban a ko-
zegben, amely nemcsak érlelte, de mar. igé-
nyelte is a forradalmat, a szocialista &t-
alakulést.

A forradalom lenini elméletének egyik
alapvetd vonasa, hogy a forradalmi hely-
zet érlelédése objektiv folyamat. ,,...A for-
radalmat nem lehet csinalni, nem lehet
meghatarozni a sorrendet sem. A forra-
dalmat nem lehet megrendelni, a forra-
_dalom megérik” — jelentette ki 1917. ap-
rilisdban. Az Oktéberi Forradalom gy6-
zelme utan sem valtozott ez a véleménye.
Amikor egyesek biradlgattdk mas orszagok
munkésait, hogy miért nem kezdenek mar
forradalmat, Lenin 1918. jdliusdban ala-
htuizta: A forradalmakat nem rendelésre
csinaljak, nem idézitik erre vagy arra a
pillanatra, a forradalmak a torténelmi fej-
16dés folyamatdban érlelédnek és abban
az idépontban téornek ki, amelyet belsd és
kiils6 okok egész komplexuma  hatdroz
meg.”

Lenin kiilonosnek és szérnyliségesnek
nevezte az ugynevezett baloldaliak &llas-
ontjat, akik a forradalom -elbrelokését

Svetelték. Az efféle ,elmélet” teljes sza-
“itas volna a marxizmussal, amely mindig
tagadta a forradalmak ,eldérelokését”, mert
a forradalmak olyan mértékben fejlédnek,
amilyen mértékben a forradalmat elbidézé
osztalyeilentélek élesednek. Az efféle el-
mélet egyértelmid volna azzal a nézettel,
hogy a fegyveres felkelés mindig és min-
den koriilmények kozott kotelezé  harci
forma.

Lenin 1919-ben azonnal felismerte és
Osszegezte az orosz és a magyar forrada-
lom lényegbeli azonossagat és figyelemre
mélié kiillonbodzoségeit. ,,Magyarorszagon a
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ber 10-én rendezett tudoményos emlékilésen
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forradalom rendkiviil eredeti médon ment
végbe” — irta. A polgari hatalom csédbe
jutott, tehetetlenné valt. Az orszag sulyos
nemzeti és larsadalmi valsaganak iddsza-
kaban az ulgynevezett ,torténelmi” osz-
taly, a reakcios foldbirtokosok és a felto-
rekvo burzsodazia képviseldi beismerték te-
hetetlenségiiket, uralmi rendszeriik cs6d-
jét. A hatalomért aktiv harcot folytato (és
fegyverrel is rendelkez6) munkésok, élii-
kon a gyorsan mély gyokeret eresztett fia-
tal kommunista parttal, vallaltik -a nem-
zet megmentésének feladatat és megte-
remtették tarsadalmi felszabaduldsuk biz-
tositékat: a proletardiktatira rendszerét, a
tanacshatalmat. Lenin éppen ebben latta
a Magyar Tandcskoztarsasag torténelmi
szerepét: bebizonyitotta, hogy az  orosz
kommunistdk példaja nem kisérlet, hogy a
proletarforradalom nem egyszerien orosz
jelenség, hanem egyetemes torvényszeri-
ségek  hordozdbja.

A lenini forradalomelmélet alapvetd ta-
nitasa arrol a vilagforradalmi folyamatrol
sz6l, amely &atviszi az emberiséget a ka-
pitalizmusbél a szocializmusba.

egész

A vilaglorrada'mi folyamat ¢

nelmi korszakot, a kapitalizmusbél a szo-
cializmusba valdé atmenet idészakat oleli
fel. A forradalmi  atalakulas egyszerre
nemzetkozi és nemzeti, dltalanos és konk-
rét. Egyrészrol vilagméretekben torténik,
allandéan kozeliti az emberiséget a szo-
cializmushoz, madsrészrél konkrét nemzeti
keretek kozt folyik: a jobb életért és jovo-
ért kiizdé forradalmi tomegek mozgasat,
orszagonként zajlé események lancolatat
foglalja magaban.

Ebben a harcban a szocialista vilag-
rendszer képviseli a f6 erdt, de egyitt
harcol a wvilagforradalmi folyamat masik
két- osztagaval: a tékés orszagok Mmunkds-
mozgalmaval és a nemzeti- felszabadito,
nemzeti demokratikus = mozgalmakkal.
Természetes szovetségesiink valamennyi an-
tiimperialista, antimonopolista, haladé eré.

A szocialista vilagforradalom  legfGbb
bazisa a szocialista orszdgok  koézossége.
Fejlodésétol, tarsadalmi-gazdasagi felada-
tainak megoldasatél, a szocialista orszagok
dolgozbi életének anyagi és szellemi gaz-
dagodasatol fiigg elsésorban a vilag fej-
16dése. EbbSl a szempontbdl tekintve a
szocialista orszagok kiildetését az aldabbi-
akban lehet megfogalmazni: elsdsorban
allandban erdsiteni és fejleszteni a szocia-
lista vilagrendszer bazisat, a szocializmus
gazdasagi-technikai, muUszaki-tudomanyos
és erkolesi, politikai erejét, mert a szocia-
lista gazdasag fejlédése meghataroz6 sze-
repet jatszik az erdviszonyok alakulasa-
ban. A marxizmus——leninizmus a tdrsa-
dalmi haladas legfébb erejének a termeld-
erok fejlodését tartja. A munka, a terme-
lés allit el6 uj értékeket és teremtii meg
minden tovabbi fejlédés anyagi alapjait.
Az erdviszonyok alakuldsa is doniden a
tfermelés szinvonalatol, a szocializmus terv-
szerdi, harmonikus gazdasigi fejlodésétol
fiige. A szocialista integrécié megvalosita-
sa igy ma nemcsak a szocializmust épitd
népek nemzeti érdeke, de korunk paran-
csa is, a szocializmus és a tarsadalmi ha-
ladas legfobb szolgalata.

A vilagforradalmi folyamat és a nem-
zetk6zi viszonyok Osszefiiggésébdl kovetke-
zik, hogy a szocialista viladgrendszernek
masik forradalmi jellegd kiildetése a vi-
lagbéke megdrzése, a stabil nemzetkozi vi-
szonyok megteremtése és megvédése. A
szocialista kozosség orszagai képesek erre,
hiszen tarsadalmaink az allami kiilpolitika
és a mozgalmi kancsolatok minden eszko-
zével rendelkeznek ahhoz, hogy aktivan
alakitsak a mai nemszetkozi viszonyokat;
egyszersmind szovetségben harcolnak a
tobbi forradalmi erével, a néptomegek bé-
kemozgalmaval.

A békés m melleti Sk sanak

helyes értelmezéséhez két tényezdt sziik-
séges kiilén is hangsilyozni. Egyrészt azt,
hogy a békés egymas mellett élésért foly-
tatott harc tartalmat tekintve osztilyhare,
amely a monopoltike legagresszivabb, leg-,
reakciésabb erdi ellen iranyul, masrészt
azt, hogy a békés egymas mellett élés a
kiilénbdzé tarsadalmi rendszerii orszagok
kozotti allami kapcsolatokra vonatkozik;
termeészetszerileg nem érvényesiilhet ide-
olégiai téren, nem jarhat eégyiitt az
ideolégidk megbékélésével, amit a burzsoa-
zia kovetel — mikézben fokozza propa-
gandakampanyat a szocialista  orszagok
ellen. Ebb6l kovetkezik az is, hogy a bé-
kés egymas mellett élés tamogatasa sza-
munkra sosem jelentette a megbékélést a
kizsakmanyolas fenntartasaval.

Ezzel egyitt ra kell mutatni: a szocia-
lista dllamok a békés egymas mellett élés
keretében készek egyiittélni, s mindenek-
elétt a béke védelmében, egyiitt is mul-
kodni a tokés allamokkal. Ez egyaltalan
nem kérddjelezi meg osztalyszolidaritasun-
kat a tékés hatalom ellen harcolé mun-
kasosztallyal, a demokratikus erdkkel. Ezt
nem mindenki értelmezi helyesen. Ujra és
tijra tiirelmesen hangsilyoznunk kell, a
szocialista &allamoknak nem all médjuk-

ban meghatarozni, hogy kik vezessék azo-

kat az orszagokat, amelyekkel tdrténelmi
sziikségszerliség a békés egymas mellett
élés és egylittmiikodés, de azt mindig vi~
lagosan és egyértelmten kifejezik,  hogy
kivel szolidarisak.

A szocialista orszagok forradalmi kiilde-
tésének harmadik vonasa: aktiv szolidari-
tas az imperializmus ellen  harcold tarsa-
dalmi erékkel, a forradaimi munkésmoz-
galom és a nemzeti felszabadité mozgal-
makkal, a gazdasagi fliggetlenség megva-
lositasaért kiizdé allamokkal. A toériénelem
tanulsagai azt mutatjak, hogy nagy  osz-
talylitkozetekben a reakciés erk gyodzel-
mének egyik legfontosabb feltétele volt az
imperializmus beavatkozésa osztalyszovet-
ségese oldalan, mas szavakkal: az. ellenfor-
radalom exportja. Ennek megakadalyozisa
egyik legfontosabb hozzajarulas a haladé
eroknek a tarsadalom &talakuldséért foly-
tatott kiizdeiméhez.

munkas-

A fejlett tokés orszagok —muniis-

ma a vilagforradalmi folyamatnak egy
masik nagy osztaga. Ez a forradalmi moz-
galom ma kiiénoésen figyelemre mélto
helyzetben van. Egyrészt a kapitalizmus
torténelmileg érett arra, hogy felviltsa a
szocializrnus. Tokéletesen igazolodik azon-
ban Lenin eldrelatasa: ,a forradalmat..,
egy elmaradott orszag koénnyebben el-
kezdheti, mert ellenfele rothadt, mert bur-
zsoazidja szervezetlen, de ahhoz,  hogy
folytassa, szazezerszer tobb koriltekintés-
re, Oovatossagra és kitartasra van sziikség.
Nyugat-Européaban masképp lesz, ott mér-
hetetleniil nehezebb megkezdeni, ott 6sz-
szehasonlithatatlanul koénnyebb lesz - to-
vabbmenni. Masrészt a t6kés tarsadalom
az utébbi években, az altalanos valsag ta-
lajan, nagy megrazkodtatast okozé - gazda-~
sagi,  kormanyzati-politikai krizist. €l at. A
tokés orszagok népeinek nagy tobbsége
szenved ettdl a valsagtél. A tomegek val-
tozast. igényelnek, de Koveteléseik radikéa-
lisabbak, mint harci elszantsaguk. Hatnak
rajuk a szocialdemokrata. partok . szocialis
egyensulyt fenntartani akard jelszavai és
politikéja.

A nyugat-eurépai kommunista partok
most kialakitott vagy kialakuléban . .levd
stratégidjat és taktikdjat mi részben a
programok, részben a nyilatkozatok, rész-
ben pedig gyakorlati politikdjuk alapjan

{téljiikk meg. A programok zommel rend- '

ben vannak. Forradalmi programok, figye-
lembe veszik a jelen koriilményeket, az
eréviszonyok elemzésére épiilnek és meg-
feleléen meghatarozzdk az elérehaladas
moédiat. Testvérpartjaink tehat kemény
osztalykiizdelmet folytatnak a burzsoa ha-
talom visszaszoritisa és megtorése érde-
kében. J6] jellemzi ez elsésorban az olasz
és francia kommunista partot, de mas test-
vérpart programjat is.

f6 = vonasa? EI6-

ui 3 ﬂm‘éﬂ'am szor a kapitaliz-

mus elvetése. Az eurdpai kommunis-

ta és munkaspartok konferenciaja-
nak kozdos dokumentumadban  szere-
pel .egy nagyon fontos tétel: elvet-

nek minden olyan nézetet, amely
a munkéasosztalyt a kapitalizmus érdekei-
nek kivdnja alarendelni, Kulcskérdés és
alapvetd fontossagu. Stratégiai kérdés.
Az is jellemzije a nyugat-eurépai kom-
munista partok fellogasanak, stratégiaja-
nak, hogy a forradalmat nem robbanas-
nak, hanem folyamatnak - fogjdk fel.
A jelenlegi * eurtdpai helyzetben ugy
értékelik — és ezt tiikrdézi a programjuk
-, hogy a tomegek most nem érettek ro-
hamra. Harmadik vonas, hogy a kommu-
nista part irdanyité, hegemoén, vezetd, don-
téen a munkasosztaly érdekeit kifejezé
szerepe mellett nagyobb figyelemmel vi-
seltetnek a szovetségesek irant és jobban
figyelembe veszik helyzetiiket, magatarta-
sukat. Szbvetségesiikknek tartanak minden
demokratikus erdt, még kispolgari, tleg
burzsoa kordket is, amelyek két ontos
kérdésben, az enyhiilés folyamatianak to-
vabbvitele és a polgari demokratikus in-
tézmények védelme, fejlesztése kérdésé-
ben szovetségre kényszeritheték. Kiilon-
bbz6 elnevezésekkel illetik e felfogist: né-
pi unidénak, vagy torténelmi kompromisz-
szumnak, lehet az egyik szimunkra ked-

‘vezdbb, vagy elfogadhatébb fogalmazas, a

masik kevésbé elfogadhats, de lényeg a
parbeszéd, a partszovetség, a politikai sz6-
vetség valamiféle intézményesitése.
Negyedik eleme stratégidjuknak a de-
mokracidhoz, a demokratikus' intézmeé-
nyekhez val6é viszony, amelyet jelen hely-
zetben kuleskérdésnek tekintenek. Ugy ér-
tékelik: hogy minden demokratikus viv-
many egyre inkabb a forradalmi erék szo-
vetségese. Ez is lenini elv: ,A demokra-
cia kérdésének marxista megolddsa az,
hogy az osztglyharcat vivé proletlariatus
minden demokratikus intézményt és to-
rekvést kihasznal a burzsoazia ellen abbdl
a célbdl. hogy elSkészitse a ‘'proletariatus
gyozelmét a burzsoazia felett, elGkészitse
a burzsodzia megdontését.” Az ilyen ki~
hasznalas nem konnyQ dolog.” A marXiz-
mus tanitasa szerint az ,,opportunizmus el-
leni harcnak” az a formaja, hogy lemon-
dunk a jelenlegi, tokés tarsadalom. azon
demokratikus intézményeinek  kihasznala-
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sarol, amelyeket a burzsodzia hozott létre
és a burzsoizia eltorzitott — ,teljes kapi-
tulacié az opportunizmus elétt"

Napjaink viladgforradalmi folyamaténak
egyik jellemzGje, hogy atfog sok, a gyar-
mati uralom aldl felszabadult, fejlédé or-
szégot, a nemzeti felszabadité mozgalma-
kat, a nemzeti demokratikus erdket. Ezen
erdk esetében nyilvanvald, hogy a formak
rendkiviili sokféleségével, az osztalyural-
mak, a tarsadalmi viszonyok, az ideolégiai
és ' torténelmi elézmények kiillonbozoségé-
vel van dolgunk. Ezzel egyiitt is a mozgal-
mak és erdk Osszességiikben kozvetlen és
fontos részei a vilagforradalmi folyamat-
nak.

A fejl6dd orszigok a nemzetkdzi osz-
talyharcban el6térbe keriiltek, jelentdségiik
novekszik. Ezen orszidgok nemzeti felszaba-
dit6, nemzeti demokratikus mozgalmainak
tobbségében az utébbi években erdsddik az
osztalyelkiiloniilés folyamata, a jové meg-
hatarozasdért, az iranyvalasztasért folyta-
tott harcot belsd osztdlyharc kiséri és mo-
tivalja. Az. éretlen  tarsadalmi viszonyok
miatt — melyeknek jellemz6i a parasztsag
és a kistulajdonosi rétegek tulstlya, a
munkéasosztaly viszonylagos fejletlensége
— ez az osztilyharc sajatos - vonasokat
mutat. A feil6dd orszagok szémottevd reé-
sze a nemzeti fiiggetlenség kivivasa utan
1j 1épéseket tesz a tdrsadalmi felszabadu-
l4s utjan is. Mind nagyobb azoknak az
dllamoknak a szama, melyek tudatosan
vallaljak a klzsékmanyolas lehet6ségeinek
a felszamolasat, és fejlodésiikben a szo-
cialista orientacié mellett tesznek hitet. De
a fejlédé orszagok kisebb-nagyobb mér-
tékben, elsésorban gazdasiagi vonatkozds-
ban, az imperialista hatalmak vonzasterii-
letéhez tartoznak ma is. Az imperialistdk
az Ujgyarmatositas eszkozeinek alkalmaza-
sdval prébalidk meg befolyasolni az éle-
z06d6 tarsadalmi kiizdelmet. Ha szukséges-
nek’ és lehetségesnek vélik, a nyilt fegy-
veres 'intervenciétol sem riadnak vissza.

sem nézik tétle-

l 'Mda,li erﬁk niil a fejlo6dé or-

szédgoknak a vilag sorsat jelentdsen atala-
kité' tArsadalmi kiizdelmét, antiimperialista
harcat. A szocialista orszdgok és a nem-
zetkbzi munkasmozgalom marxista—leni-
nista partjaira az a torténelmi kotelesség
hérul, hogy szamot vetve az erds, fejlett
munkasosztaly. hidnyaval — és ennek kon-
zekvenciaival —, Segitsenek a nemzeti fel-
szabaditd, nemzeti . demokratikus mozgal-
maknak  az: Utvalasztasban. A Szovjetunié
Kommunista ‘Partja kezdettél fogva egy-
értelmiien villalia ezt a feladatot, s igy
erdsitette meg XXV, kongresszusan: .A
Szovjetuniénak a fejlédé orszagokban vég-
bemend bonyolult folyamatokkal kapeso-
latos &llaspontja vilagos és hatarozott. A
Szovjetunié: nem avatkozik be mas népek
és orszagok beliigyeibe. Minden népnek
minden - orszignak- szent joga, hogy meg-
valaszthassa fejlodésének utjat. E jog tisz-
teletben tartdsa a lenini kiilpolitika meg-
ingathatatlan elve. Mi azonban nem titkol-
juk nézeteinket. A fejlédé orszdgok tekine
tetében, miként mindeniitt, itt is a hala-
dds, a demokracia és a nemzeti fliggetlen=
ség erdinek oldaldn 4&llunk, baratainknak
és harcostirsainknak tartjuk oket.”

A lenini - forradalomelmélet dialektikus
tanitasok Osszessége, amelyek sokféle moz-
gas, esemény és cselekedet &ltaldnosithatd
tapasztalatait Osszegzik, de megvaldsulasuk
mindig konkrét. A szovjet forradalom
fegyveres felkeléssel kezdddstt, véres pol-
garhdboriban és imperialista intervencio
ellen kellett kemény kiizdelmet folytatnia,
éhinség és imperialista blokad fojtogatta,
majd az emberiség legkegyetlenebb ellen-
ségével, a fasizmussal kellett élet-halél-
harcot folytatnia. Lenin hangsilyozta,
hogy ,az emberek tapasztalatok utjan ta-
nulnak”. A szovjet nép utjanak tapaszta-
latai pedig a forradalom legnehezebb ol-
dalanak szakaszait tartalmazzik, altaldno-
san ezeket ismerik és csak kevesen érzé-
kelik, hogy azok mogitt is altaldnos tir-
vényszerlségek = érvényesiilése hiazédik
meg. Ma viszont éppen e hdési Ut torté-
nelmi jelentsségli eredményeinek, a Szov-
jetunié hatalmas ereijének, a szocialista
vilagrendszer létezésének kiszénhetd,
hogy a lenini elmélet &ltal feltart mas le-
hetfségek, a szocializmushoz vezeté mas
utak is redlis programma valtak.

Az emberi farsadalom ‘c..,.oc™

t6 eldrehaladasa a vilagszocializmus felé
lathatdlag hosszi és gyotrelmes folyamat.
Tele van sikerekkel és kudarcokkal, hala-
ddssal és visszaesésekkel, forradalmakkal
és ellenforradalmi kisérletekkel. Mégis
ennek hatédsara, ilven harcok kozepette
halad eldre a forradalmi mozgalom, alakul
a torténelem. Ebben az alkoté tevékeny-
ségben veszélyek és csapdak is vannak,
kiilondésen a nacionalizmus oldalarél. A
nacionalista zsdkutca elkeriilheté azonban,
ha az adott forradalmi mozgalom politika-
jaban és cselekedeteiben Rovetkezetesen
megmarad internacionalistanak. Ennek
alapvetd - kovetelménye, hogy igaziat ne
mas forradalmi osztagokkal szemben, ha-
nem a burzsoazia ellen vivia ki. Ehhez az
kell, hogy forradalmi gyakorlatdt ne allit-
sa szembe maésok forradalmi tutjaval, ha-
nem orszaga uralkodo osztalya ellen, a
dolgozék érdekeiért cselekedjen a nemzet-
kézi munkasmozgalom minden osztaga. A
gybzelemhez csak ilyen Ut vezet, s ezt
sokoldalttan bizonyitjdk a szovijet kommu-
nistdk térténelmi tapasztalatai, akik a ké-
rillményeiknek megfeleld lenini politikat
valésitanak meg és mindig toretleniil hasé-
gesek voltak a proletdr internacionalizmus
m’m’ . . - pe )
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