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Me¢ég egyszer
a Shvoy-naplérél

torténettudomény jeles kép-
A visel6i kozil is kiemelked-

tek azok, akik pszichiku-
mukndl, alkatukndl és targyi tu-
dasuknal fogva kezdeményezdi,
tamogatoi voltak az alkotd vitik
létrejottének. E kevesek koziil is
kitlint, és maig hat6é sugarzd ere-
je van példaul Molnéir Eriknek,
az MTA Toérténettudomanyi Inté-
zete elhaldlozott igazgatéjanak.
Berend T. Ividn akadémikus, a
Magyar Torténelmi tarsulat leg-
utébbi  székesfehérvari vandor-
gvllésen mondott elndki meg-
nyitéjdban szintén kifejezésre
juttatta, hogy ,a torténettudo-
ménynak is érdeke az élénk, al-
landé publicisztikai érdekl6dés”™.
A mi vidékiinkén a Délmagyar-
orszdg tobb fzben véllalta, s6t
magaéva tette a tarsadalomtudo-
manyok terén e hagyoményok
folytatasat. Ezért drdmmel olvas-
tam Péter Laszlé ,Shvoy Kail-
mdn OSnarcképéhez” cimd frasat,
mert a naplé és visszaemlékezé-
sek  szerzbjével kapcsolatban
ujabb adatokkal szolgél.

Megerdsiti benniink azt a meg-
gyiz6dést, hogy eddig meg nem
jelent munkak  kizzétételének
nem lehet akaddlya a még él6
személyek léte, mert ,a kozéleti
szereplé tirni tartozik a jogos
kritikat". Ugyanakkor arra sem
villalkozhattunk, hogy a naplék
fontos részeinek elhagyasaval,
vagy egyes mondatainak kiraga-
dott, mar méas értelm( csoporto-
sitdsdval éppenséggel torténelem-
hamisitdst kovessiink el. Példaul
Shvoy hlien adta vissza, - mint
ezt a tobbi eredeti, torténeti ér-
ték(i levéltari forrds megerdsiti
-~ a sorsdontd 1939-es parlamen-
ti valasztdsok kériilményeit, tor-
vénytelenségeit. Ez az Osszetéte-
14 parlament hagyta jéva hall-
gatélagosan Bardossynak a Szov-
jetunié ellen bejelentett hadiize-
netét, s mindazt, ami ennek k&-
vetkezménye lett: hazink ,a mo-
hécsi mértéki pusztulds szaka-
dékdanak” szélére jutott. Bétran
éllithatjuk, hogy partunk szdvet-
ségi és népfrontpolitikaja bizto-
sftja, hogy ,a név szerint emli-
tettek némelyiké”-re kiiléndsen
sleszdrmazottaikra” a kozzététel-
bél semmilyen hatrany sem ,hdé-
ramolhat”,

Ugy vélem, hogy a Shvoy-so-
rozat irdnti érdeklSdésnek egy-
forma sulyd két oka van: egy-
részt Shvoy Kalman mindenkép~
pen szines egyénisége, a politikai
életben Jjdatszott szerepe, mais-
részt talin az hogy a kor, amely-
rél Shvoy {rt, id6ben kozel van
hozzénk, az ellenforradalmi kor-
szak a legmélyebben rdanyomta
bélyegét nemzeti torténelmiink
sorsdontd alakulaséra.

Magam is hozzad szeretnék j4-
rulni ahhoz, hogy a birtokomban
lev6, nagyszdmu hozzdsz6lasok-
bél — melyek egyarant érintik a
sorozal kozzétélelét, Shvoy sze-
mélyiségét, de kiillondsen a hor-
thysta-korszak eseményeit, jelle-
gét — az értékes, (j adatokat tar-
talmazé levelek koéziil néhdnyat
kézzé tegyek, -~ szerzfik hozzé-+
jarulasdval.

Kiss Sdandor, aki hosszti id6n
keresztiil a szegedi Londoni kor-
titi Nevelbotthon igazgatéja volt,
az alabbiakban sz6lt hozza a
cikksorozathoz:

wA Horthy kiré gereglett
pak Shvoy Kdlmdén

tarsasdg
is tagja volt. Az

ellenforradalmi rendszerben — annak
bolesdjétsl kezdve — nem is akarmi-
lyen vezeté pozfcidkat toltdtt be.
GOmboist ,uborkafdn felkapaszkodott
kalandor”-nak mindsiti. Ebben igaza
is van. Ennek a ,kalandornak" azon=
ban Shvoy - egészen GUmbds halé-
ldig — bizalmas bardtja, tandcsaddja
volt. Shvoynak akkor mér félelme-~
tes koOzéleti hatalma volt Szegeden.
Nélkile egy falevél se rezdlilhetett
meg ott.” Kiss Sdndor a tovdbbiak-
ban az 1935-6s képviselShdzi valasz-
tdsokon lezajlott csaldsokra hivia fel
levelében a figyelmet: , Az akkori
valasztdsi tOrvény szerint annak a
pdrtnak jeldltjel kerihettek fel a
szavazé lapokra, aklk a szavazdsra
Jogosultak Dbizonyos szamu ajénlé
aldfrisdt be tudtdk mutatni. Nyfit
ajdnlds, titkos vidlasztds volt. Bn ak-
kor a Szeged-KettOshatdri (Székhat)
iskola tanitéja voltam. Aprilis egyik
napjdn reggelre Szeged tanyavildga
Bsszes pedagdgusdt berendelték a Ré~
kusi tornacsarnokba szakmai tovdbb-
képzdsre. Akkor azonban egy s26
sem esett pedagégldrél, Zdrt ajték
mellett k6zsltéke velilnk: G3mbds mi-
niszterelndk, Shvoy K4almén stb. les2-
nek a korménypért képviselSjeldltjei.
A Torvényszék elndke mdsnap reg-
gel 7 orakor fogja az dltala hitelesf-
tett ajénldsi fveket hivatalosan é&tad-
ni a vidlasztdson részt venni kivanéd
pdrtoknak. Nekiink azonban oft -
egy nappal elSbb - kiosztottdk az
ajanldsi fveket és az iskolakdrzetink-
ben laké szavazék névsordt. Az az
utasitis hangzott el, azonnal vissza-
térve iskoldnkhoz tartsuk ., hazaflas
kitelességnek” még aznap és éjsza~
ka Iskolakdrzetiink szavazdinak alé-~
frdsdt Osszegyditeni a Kkorménypért
ajdnldsi {vére. Hogy a mésnap reggel
indulé ellenzéki partok mér ne tud-
janak aldirdst kapni.”

Szalkai Pdl budapesti lakos 2z
1939-es képvisel6hézi vélaszti-
sokkal kapesolatos, kdzzétett
Shvoy-feljegyzésekhez s»6lt hoz~

»A korménypdrt minden ellenzéii
képviseld gyozelmét gatolta. En Shvoy

képvisel6jelsiti bu At mdsként JA-
tom, Miutin On szegedi, ismert Un
el6tt, hogy . Shvoy a szegedi lajstro-
mos kertiletben lépett f61 a Figget-
len Kisgazdapdrt Jjeloltjeként. A ls-
tavezetS Eckhardt Tibor volt, de mert
Eckhardt tShb helyltt lépett 1061,
mindenki tudta, hogy a szegedi man-
détumot 4tadja a lajstromon utdna
k8vetkezS személynek, a szegedi
Shvoynak. Abban Onnek igaza van:
a MEP mindent elkdvetett, hogy a
disszidensek neé jussanak mandétum-
hoz, de Shvoy Dukdséit nem &2 a we-
gativ tdrekvés okozta.”

Dr. Krier Rudolf szegedi lakos
kiilléndsen Shvoy személyiségét
értékelte levelében:

A szerzSt hatérozott, elképzelésed
hez ragaszkodo, impulziv természetd
embernek ismertem, aki teli volt am-
bicidkkal. Ez magyardzza, h
nyugdlloményban sem tudott tétlen
maradni és ezért kalandozott el a po-
litika teriiletére. Befolydsat és tekin-
télyét nagymeértékben tamasztotta ald
a mogotte 4116 hatalmas c¢salddi va-
gyon, De ismertem a csalddot 18,
amellyel kapcsolatba kerllt. Egy
naploban mindig a szerzd a f6szerep-
16, az eseményekhez fdz8d6 érzelmei,
reflexi6i teszik a beszamoldst hangu-
latossa és eredetivé, ez azonban nem
zérja ki és nem is teszl feleslegessé
a tények objektiv értékelését. Ebben
a napléban azonban egyedill a szub-
jektum és az egocentrizmus tikrdzo~
dik.”

Shvoy napléfeljegyzéseiben réss-
letesen irt arrél, milyen koril-
mények kbzott kovetkezett be
Horthy Miklés kivilasztdsa a hon-
védelmi miniszteri tisztségre. Ez-
zel kapesolatban dr. D¢l Medico
Imre budapesti lakos tovabbi ész-
revételeket kozdlt levelében:

»~A Shvoy-napléban sz6 van arrél,
hogy Horthy Miklés érvényestilésé~
ben milyen szerepe volt az Arad me-
gyvel rokonsdgnak. Mivel anydm ré-
vén magam is Aradrél szdarmazom,
hallottam errdl egyet s mast. A Ta-
ndcskdztarsasag idején Aradon ala-
kult elsé ellenforradalmi korményban
szamos helyl, megyel személyiség
szerepelt, Xidrolyl Gyula Szegeden
alakitotta meg madasodik ellenforra-
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dalmi kormény4t, s amikor sz6ba ke

rilt, hogy ki kapja a
tarcat, dlmal Lajos igazsdglgy-mi-
niszter igy hivta fe] a figyelmet a
méar ott tartézkodé Horthy Miklésra:
;Fu's?en itt van a Purgly Magda fér-
el

Megjegyzem, hogy dr. Agéesi
Janos szegedi orvos arrél értesi-
tett, hogy Shvoy Kélméan még
életében egy terjedelmes, sajat
kezfileg irt Onéletrajzot adott 4t
részére. Agbesi ezt kész(ild mun-
kédjaban kivdnja publikélni.

Néhany észrevételt tennék még
az emlitett, orommel olvasott vi-
taindité s egyben kiegészité Pé-
ter-cikkhez. A leglényegesebb vo-
natkozasok, melyek cikkében sze-
repelnek: naplé vagy visszaemlé-
kezés, a titkossig kérdése, és a
Shvoy ,0Onarckép” megrajzolasa.
A névelirasokhoz esak annyit
sz6lnék, hogy Shvoy tdbb esetben
nem tudta francia stb. nevek
pontos leirdsdt, viszont jeleztem
a sorozatot bevezetd cikkben,
hogy ,nem hagytunk el és nem
mésitottunk meg egyetlen sz6t
sem”, Természetesen a késziil
kiadvdnyban 1dbjegyzetben ko-
z5ljliik a helyes névirast. A soro-
zatban tdbbségében tdrekedtem a
fontosabb orszigos és szegedi po-
litikai személyiségek foglalkoza-
sénak és a kozéleti szerepiiknek
kozlésére.

Az elkésziilt munkit mlyobb-
részt a naplék anyaga ki.
Vitathatailan, hogy mplbrél van
s26, az anyag nagy tobbsége

honvédelmi

tuk az év, nap és hé kiemelését.
Az ebbbl késziilt sorozat mind a
naplék, mind a Shvoy altal ké-
sObb készitett kiegészitésekbdl
tartalmaz anyagot. Taldn helyes
lett volna kurziv szedéssel elva-
lasztani a kettSt, de leszigeznénk,
hogy a sorozat szerkesztésénél a
leglényegesebb szempont az ol-
vasmanyossigra valé torekvés
volt, a legérdekfeszitobb helyi ré-
szek kiragaddsa a munkabdl.
Mig a leendd kiadvény mér szo-
ros id6rendben halad. Bizonyéra
szivesen veszik az olvasék a ki-
advany els§ sorainak, oldalédnak
kdzlését, mivel ez éppen nem sze-
repelt a sorozatban.

NAPLOM 1918, okibber 15, Winden-
ki érezte, hﬁy valami van a levegl-
ben, de mi eldl voltunk az ban,
sokku jobban a h4abords psychosis
h t::a d}:?t'é:n':lm:.‘lmhm hé- -

a &
tul  torténd eseményékrol tud\unk
volna és azokkal tdrédtink volna. Az
Ao!( kiadott egy intézkedést, N

éber, fegyelmezett, kész és ne
iljon fel izga
Oktéber 13. Be(itdott a bomba, K&

roly oSztrdk csészdr, mint ilyen, egy
Manifesztumot adott ki Bécsben,
amely szerint Ausztridt nérnzetiségei-
re oszlatja fel. Magyarorszagrol eb-
ben e¢sak annyi van, hogy kidlsn in-
tézkedik. Ez volt tulajdonképpen az
egész felbomlds, srzéthullds okozéja.
Egyelére a mi csapataink err§l nem
vettek tudomadst.

Oktéber 21, TOrdkorszég letette
fegyvért, kiilon békét kotstt. Bm‘r
tényleges, altalénos bomilds.

Oktéber 23, TNyen légkdrben, nagy-
ban elSkésziilve a kiliritésre, kezdték
meg az olaszok 2316l 24-re virradd
éjjel a tdmadast és ehhez a tlizérségl
tdz elfkészitését.

Oktoéber 28, Megkaptuk & parancsot
a8 visszavonulasra, Ezen parancs sze-
rint fokozatosan a 11. hadseregnek
arra a vonalra kellett volna vissza-
vonulni, amelyet 1916-ban a tdmadas
besziintetése utdn a front réviditése-
kor elfoglalt.

November 2. A hadsereg parancs-
noksagtél 1 kedés jott, hogy mi
besziintetjiilk az ellenségeskedést,
ezért killdjenek az egyes hadoszté-
lyok parlamentereket az ellenséghez,
amelyben ezt k§z6ljliik, hogy 6k is
sziintessék be. Ennek az oka az voit,
hogy a fegyversziinet megkdtése ne-
hezen ment.

November 3, Mi autén megindul-
tunk a hegyek koézott. Eppen Trieszt
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felett hallottam, amint az olaszok
bevonultak Triesztbe, Feledhetetlenil
szomori latvany volt. Wienben fel-
tartéztattdk a vonatunkat s parancs-
ra hivatkozva csak lefegyverzés utan
akartak tovabb engedni. Bruckba ér-
keztliink a magyar hatarra.

November 14, Budapestrl tovabb
iranyitottam magam, s végre 5 napi
utazds utdn november 14-én megér-
keztem Szegedre. Mikor az Alloma-
son reggel kivagoniroztam, furcsa,
vératlan képet lattam. Az 4llomds
tele menekilltekkel. Szomordan men-
tem haza. Ilyén szomord voit a ha-
zaérkezésem!

A titkossdg kérdésében tgy vé-
lem, nem mérvad6, hogy Zadra-
vecz és Pronay napléi véletleniil
keriiltek el6, Shvoy viszont az
allami KkozjegyzOségen, illetve le-
véltarban helyezte el napldit. In-
dokaim: Shvoy napléiban és visz-
szaemlékezéseiben — mint ezt a
teljes anyag kozzététele kiillond-
sen ald fogja tdmasztani — olyan
dolgokat ir le, melyekrfl maga

azt irta, hogy azok ,nem a
nyilvanossdg szamdéra késziiltek”,
tovdbbd az anyagra nézve 1952-
ben megjelslt 20 éves zérlati 1d6
kikétése is a titkossagot tdmaszt-
ja ala, valamint az, hogy a ,le-
ifrasban foglaltak nem adhatok
ki senkinek”. Ezt erfsiti ujabb
20 éves megdrzési és kutatdsi ti-
lalom megjelolése a 90 éves
Shvoy Kdélmén altal, mely nyil-
vanvaléan t8bb mint 25 évvel a
felszabadulds utan mar illuzéri-
kus volt, ezért hatdrozott mas-
ként orokdse, dzvegye. Tehdt min-
denképpen titkos, bizalmas anyag-
rél van sz6, amelyet jelentds be-
osztasokat betdliott szerzé veze-
tett, ezért helyes ezt a nyilva-
nossdgra hozatalkor, eredetére
utalva, a cimben is megjeldlni.

Ugy gondolom, Péter Lészl6
alapvetden téved annak megité-
1ésében, hogy Shvoy feljegyzé-
sei ,a tények elSadasdban keve-
set adnak hozzda a Horthy-kor-
szak 4ltaldnos és szegedi . torté-
netének a helyi hirlapokbdl meg-
ismerheté képéhez”. A sajtbanya-
gon tulmenden, ismerve a kor-
szak levéltari forrasait tényként
irhatom a kovetkezbket: Shvoy
feljegyzéseibll egyedilalléan is-
merhetjiilk meg kiildnésen a Hor-
thy~-korszak els6 éveiben nagy
jelentOséggel birt titkos tdrsasa-
gok felépitését és mlkodését, sem
a sajtébbl, sem a f6ispani bizal-
mas és polgarmesteri elndki ira-
tokbél nem ismerhetjiik meg a
szegedi f6ispdnok és polgdrmeste-
rek — Aigner, Baranyi, Imecs,
Tukats, Palfy, Szécsényi stb, —
altal  elkévetett  korrupcidkat,
visszaéléseket, csak Shvoy nap-
16ibél —~ aki leleplezte a szemé-
lyeket
parlamenti vélasztdsokon elkdve-
tett csalisok és torvénysértések
egyediildllé leirds4t adja, a hor-
thysta parancsnoki és a magyar
vezérkar, a ,klikkek” szerepének
kulisszdk nogotti  tevékenységét
ismerteti, az uralmi reéndszer és
alakjainak jellemzése a szerzd
erds oldala, a német szarmazésu
tisztek mindent elstprd befolya-
84r6l, a nyvilas mozgalom el6re~
torésérsl, vezeid korméanyférfiak
ebben jitszott szerepérél tudé-
sit stb., s szamtalan tovabbi 4dj
vonatkozasra utalhatnék.

Igen értékesek az ,Onarckép”
megrajzolasdhoz Péter Laszlé al-
tal fazott megjegyzések, azonban
nem kell meglepédni azon, hogy
»egyetlen emberrél sem ir jot,
még sajat kézvetlen kiizdStarsai-
ré6l sem. Mindenki hitvidny és
karrierista”. De ,a szemlélet”
nem ,Shvoyvt és emlékiratait jel-
lemzi” hanem a magyar reakciot.
Shvoy napléiban ugyanis a ha-
ladas és reakcié frontvonalait
hidba keresné az olvasé: csak a
reakcié killénb6zé csoportjainak

—, a torvényhatosdgi és

mozgésit ldthatja. A torténelem
a tany, hogy Shvoy nem hazu-
dik, ha maisokrél — ellenfeleirdl
van sz6. Es ebben rejlik feljegy-
zéseinek értéke. Ezért az oOnle-
leplez$ (rasok killéndsen érdeke-
sek, féleg ha olyan ember irja,
aki ,benne volt a tojdsban”.
Shvoy Kalmén pedig benne volt.

Shvoy Kélmén az 1939-es vé-
lasztdsok utdn -~ amelyen meg-
buktattdk — maéar 1940-ben meg-
kisérelte, hogy visszatérjen a po-
litikai életbe. Nemrégen akad-
tunk Szeged vdros fdispénjanak
bizalmas 11/1942. szadmu, ezzel
kapcsolatos iratéra. Shvoy els6
1épésként a ,Tanyavilag” c. lap
szerkesztését, a folotte valé el-
lendrzést szerette volna megsze-
rezni, amely a 29-es vialasztasok
alkalmdval korményellenes ma-
gatartdst tandsitott. Ez az erede-
ti okmény tanusitja, hogy a Mi-
niszterelntkség tudomast szer-
zett err6l Tukats Séndor szegedi
f6ispan révén, s megakadalyozta,
hogy ,Shvoy Kélmén... a tar-
sadalmat irdnyité szerepét visz-
szaszerezze”. A Miniszterelntk-
ség nyilvanvaléan mindenkinél
jobban tudta, hogy a kisgazda
pérti Shvoy Kédlman milyen ve-
szélyes lehet szamdara. Ugy vél-
jiik, ez az okmaéany is bizonyitja a
,baloldalra leszakadt” Shvoy
Kalman étzelmeit és tevékenysé-
gét.

Személyiségének marxista ére
tékelését tomoren egy-két - mon-
datban is megfogalmazhatjuk. A
horthysta hadsereg fejlesztéje, al-
tdbornagya, az ellenforradalmi
rendszer képviseléje, annak ta-
masza volt hosszi idén keresz-
tlil. Miutdn kozvetlen kozelrdl
l4tta, hogy mind Imrédy, mind az
orszdg politikdja milyen iranyt
vett, 1938-t61 szembefordult a
kormannyal és a korménypéart-
tal, s Imrédy , diktatérikus kdve-
teléseivel szembefordulva” a kor-
méanyt megbuktatd szervezd par-
lamenti képviseldk kozé 4llott, s
Sztranyavszky Sdandor mellett az
egylk f6 szervez0 egyénisége lett
az Imrédyt buktaté esoportnak,
A kormdnypérttal valé szembe-
fordulasa utdn a kisgazda parti
tagsagig jutoit el. Gondoljuk csak
meg héanyan voltak, akik az el-
lenforradalmi rendszer feltétel
nélkili tdmogatésatsl jutottak el
annak birdlatdig vagy éppen a
szembeforduléasig, a legpregnan-
sabb a Bajesy-Zsilinszky mérté-
kd, éltala bejart Gt volt. Shvoy
megvesztegetheétetlen volt. Sorra
megbuktatta a korrupciékba kew
veredett és csaldsokat elkovetett
szegedi politikusokat. Shvoy an-
tifasizmusa, napléiban lépten=
nyomon jelentkez6 Hitler és né-
metellénessége pozitiv tényez8
volt olyan id&szakban, amikor a
magyar vezérkar tobbségében

sajnos ez elképzelhetetlen volt,
Aczél GQydrgy nemrégen a
Népszabadsdg méjus 1-i szdma-
nak hasabjain irta, hogy a malt-
bél nemesak a ,progresszié gyd-
zélmeit, ¢sak a haladé osztdlyok
hésies klizdelmeit kell kiemelni
é8 megérteéni ... midltunkat kri-
tikug szigorral kell megismer=
niink és megmérniink, lehdntva
réla minden hamisitast..., hogy
a valédi érték és jelentOség sze-
rint becsiljiik a torténelmet”. Ez
utébbiak is kiilindsen fontossa
tették és odahatottak, hogy a
+Délmagyarorszég hivatast tolStt
be” a Shvoy-naplok és kiegészie
tések kobzzétételével.
PERNEKI MIHALY

Konyveknek

SOrsa

wees habent sua fata libelli™ —

(,...a kinyveknek is megvan

a maguk végzete.”)
(Terentianus Maurus)

T3bhb ezer éves tdrsunk a betd,
az irds. A kezdetben képlékeny
agyagtdbldra Kkarcolt iradsjelek
késGbb — a kisdzsiai Pergamon
véros kézmivesei taldlékonysa-
gat dicsérve pergamenre,

\

Bgyiptomban pedig papiruszra
rajzolva orokitették az utdédokra
az emberi gondolkodas értékeit.

De a fény, az érték mellett ott

sOtéiség, a talmi, melyet az in-
dulatok rabszolgasdga nemz, Az
egyiptomi tuddsok egész nemze-
dékeinek munkdja nyomén lét-
rehozott alexandriai konyvtarban
félmillié tekercs papiruszt tett
tdnkre a gondatlansdg a kdzdm-

bosség, a korrupeibd, A kirdlyi
varosrész Szerapeion temploma-
ban azonban még igy is negyven-
otvenezer tekercsnyi kiényv ma-
radt meg. A varost elfoglald arab
hadvezér, Amru parancsara fiir-
déket fatottek ezekkel. Mintegy
fél évig tartott ez a ,tiizeld”, a
kdnyvmiglya korai valtozata.

De a konyvnyomtatis utan sem
véltozott sokat a helyzet. Legfel-
jebb annyit, hogy nem fiirdéket
melegitett, hanem irdkat perzselt
haldlra az elégetett konyvek lang-
ja. A szerencsétlen véget ért II.
Lajos réviddel Mohécs. el6tt ren-
deletileg utasitotta Nagvszeben-
nek varosit, hogy a veszélyes iz-

gaté Luther Marton konyveit
égettesse meg.

Aztdin még inkdbb tokéletese-
dett az uralkod¢é osztilyok onvé-
delme és a cenzira folallitasaval
immaéron elegendo volt egyetlen-
egy tollvonas, hogy a gyanus kéz-
iratok el se juthassanak a nyom-
dasz kezéig. ,.Nem, nem, a kor-
méanyoknak nem az a célja, hogy
a cenzira altal a vallast, a mo-
ralitdst oltalmazzak, hanem hogy
a nép fel ne vildgosodhassék,
hogy vele baromként banhassa-
nak” — f{rta Tancsics Mihaly.

A kodnyv koézelmilt iinnepe al-
kalmabél gondoljunk most azok-
ra is, akik a gondolafot béklyéba
verd cenzira ellen lizentek ha-
borut. Emlékezziink Téncsjcsra és
a kezdetleges kis stencilgépek ke-

zelSire, akik a késSbbi korsza-
kokban, az illegalitds koriilmé-
nyei kdzott is vallaltdk az ész, a
huménum védelmét a mindenko-
ri barbarsdg és mindenféle fa-
sizmus  véltozatai ellen! T.e-
gyen most a kony iinne-
pe az & linnepiik is! Magunk pe-
dig torekedjliink folkelteni a tisz-
ta kdnyvek ortmét minél tobb
emberben, s jegyezziik meg azt
is, amit egy kevéssé ismert, 17.
szazadi magyar irémal, Pragai
Andrisnd) talalunk: ,Mert ha az
halottac olvasnanac, azokat én
eleveneknec {téiném, de ha az é16
emberec kdnyveket nem olvas-

nac, azokat én viszontag halot-
taknac {télem.”
TEGLASY IMRE




