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Cseresznyéskert

Csehov-bemuldté a szinhdzban

Az Atlagnézé mér csengd-

sz6 el6tt szitalja a kozhelye-
ket Csehovrél és miveérdl:
a Cseresznyéskert jelképisé-
gérdl, a ,felszin alatti aram-
lasokrél, a csehovi komédia-
. rél, a ,mar nem” és a ,,még
nem” konfliktusarél, az iré
szomorkas, elvagyodé figu-
rairél... A nézének termé-
szetesen jogos igénye, hogy
ezeknek a félmondat-igazsa-
goknak mivészi megjelenité-
sét keresse a szinhazi el6-
adéason. Tobbek kozott ezért
is nehéz és nagyszeri mi-
vészi feladat Kklasszikus mi
szinpadra 4llitasa. Kiiléno-
sen nehéz és kiiléndsen
nagyszer(i olyan dramatorté.-
neti vizvalaszt6 esetében,
mint Csehov utolsé remeke,
a Cseresznyéskert. A drama
e szdzadi megujuldsdnak je-
les darabja hatvanyozottan
magédban hordozza a mai ér-
telmezés tisztasaganak, bo-
nyolultsigdnak, a szinpadra
allitds  differencidltsdganak
igényét, s kiemelten utal a
manak sz6l6 mlvészi tize-
netre (Csehovra és a szin-
padra &llitékéra egyarant!).

Mar az 4atlagnézs elGadas
el6tti félmondataibé] is sejt-
hetd, hogy Csehov olvasva is
népszerd, hiszen Szegeden
régen lathattik darabjait.
Népszerliségének egyik oka
minden bizonnyal az, hogy
az orvos pontos és tévedhe-
tetlen diagnézisat a koltészet
aldzatdval és igényességével
szolaltatja meg. A masik ok
osszetettebb: Csehov realitast
és  jelképiséget egyszerre
hordozé darabjai nemhogy
kinaljak, de kovetelik az
értelmezést, a mondandé
tisztdzdsat, a ma szdmaéra is
fontos mondanivalé kibon-
tasdt. (Jelen esetben az Aat-
meneti kor &ltaldnos gond-
jait — az #%j, mar elkeriilhe-
tetleniil, meghatdrozéan és
visszavonhatatlanul munkal
a tarsadalomban és az egyé-
nek életében, de az erds, sok
esetben eltéphetetlen szilak-
kal multhoz kété régi koni-
liktushelyzeteket okoz.)

A Szegedi Nemzeti Szin-
haz mivészi kollektivaja
Cseresznyéskert-eladasaban
a lehetOségek koziil a leg-
nehezebbet vélasztotta, Leé-
ner Péter rendezése (a Cse-
resznyéskert Léner szegedi
bemutatkozédsa) a legkorsze-
ribb szemlélettel kotelezte
el magat. Nem kapcsolédik
sem a kordbbi elfaddsok
realista vonaldhoz, ahol ko-
rabeli enteriérokben, Kkora-
beli hus—vér orosz figurak
jatsszak el a forradalom
el6tti évtizedek fanyarul mo-
solyogtaté tragédidit, és nem
is szimbolista darabot jat-
szik jelzésszer(i kornyezet-
ben, altalanos érvényd, tehat
féligazsagokkal. Alkotd tar-
saival, elsésorban Gyarmathy
Agnes tervezdvel arra vilal-
okoztak, hogy Csehov bonyo-
lult, osszetett, tébbarci vi-
lagat bonyolultan, &sszetet-
‘ten, korszeri moédon szélal-
tatjdk meg. Arra vallalkoz-
tak,

— hogy a realitis és jel-
képiség oOtvozetét egyszerre
jelenitik meg, at- meg at-
sz6ve az elBadést;

— hogy e két sik'egységét
keresik szinpadi térben, a
mult és jelen konfliktusa-
ban, a gondolatok és érzések
titkdztetésében;

— hogy igyekeznek kibon-
tani @ csehovi komédia
komplexitasaban rejlé szines
osszetev6k gazdagsagat, a
burleszkelemektél a szomor-
kés-nosztalgikus lirdig, a
groteszk iréniatél a tragi-
kumig;

— hogy didaktikus eszKo-
zok mell6zésével dobbentik
ré a nézéket a darab aktua-
litasaira.

Hofehér tiillfiiggonyok lib-
beng-attetszé erdeje osztja-
bontja-lengi be a szinpadot.
(Multat takar6é emlékfatylak,
virdgzé  cseresznyefa-meny-
asszonyok, gyolesba bugyo-
1alt, elhagyott, arvasagra
karhoztatott vilag.) Ez a fe-
hér-attetszo emlék-vilag
Ljubov Andrejevna birtoka,

egy darab a szazadfordulé

Oroszorszagabdl, s egy lap
abbél a bizonyos jelképes
emlékalbumbél. (Ezt az em-
1ékezé-jelleget erdsitik a ha-
talmas méretl, régi, kopot-
tas fotografidk.) Ebben az
egységes térben egyiitt van
a benti és a kinti vilag, en-
teriér és természet, s ez a
fajta megoldas a szinészek-
t6l fokozott fegyelmet, gaz-
dagabb fantaziat igényel. Ide
érkezik Parizsbdél, multjabél
Ranyevszkaja, a hatalmas és
messzeféldon  hires cseresz-
nyéskert birtokosa. Ide érke-
zik boldog és keser(i szerel-
mek, csalédasok, operettes-
szirupos évek és sanyargaté
tragédidk utdn -~ ahol min-
den rokon, ismerds butor-
darab és cseresznyefa nosz-
talgidkra, de ugyanakkor ke-
seri irénidra és tehetetlen
Onirénidra is készteti. S itt
titkbzne (ha lenne ereje hoz.
z4) az Gj vilag szelével. Ta-
lén itt van az el6adas egyik
kuleskérdése. Mar annak
idején, az 1904.es Sztanyisz-
lavszkij &altal rendezett &s-
bemutatén Csehov vitdba
keveredett a rendezés me-

lankélikus, elégikus, szomo-
ri hangszerelése miatt.
Barta Madria, Ranyevszkaja
megforméléja. is ez utébbi
vonésokat helyezte elétérbe,
adés maradt a figura irénia-
javal, Osszetettebb szineivel.
A csehovi komédia odsszetett-
ségéhez a szinészi jaték nem
tudott felnéni. ) ;

A ,mir nem” alakjainak
sordban Kdtay Endre vér-
toluldsos fo6ldbirtokos figu-
rédja és Kovdcs Jdanos - kor-
rekt szerepformdldsa gazdag
alakitds, de 6k is adésak
maradtak szerepeik kettSssé-
gének pregnédnsabb érzékel-
tetésével. A majdani Gj tar-
sadalom el6futarai, a ,még
nem” figurdi kéziill Szabd
Kalmdn taldlt rda legponto-
sabban a Cseresznyéskert
itteni el6adasanak stiluséra.
Lopahinja &sszetett alakitas,
jol érzékeltette az egykori
jobbagyivadék emberségét, a
feltorekvé kereskedd tudatos,
szamit6é alakjat és a kapita-
lizmus ragadozé-voltat. Petya
Trifomoy, a haladé eszmé-
kért lelkeseds ,odreg didk”
szbgletes-félszeg alakjat em-
1ékezetessé alakitotta ifi. Uj-
laky Ladszlé. Kellemes meg-
lepetés a Varjat megformaléd
f6iskolas, Nagy Aniké érett,
pontos, sallagmentes jatéka.
Mellettiik  Kirdly Levente
hiarom nemzedéket ‘kiszol-
g4lé oreg komornyikja és
Egervary Kldra neveléndje
szerzett szép pillanatokat. A
tébbi szereplé — Faluhelyi
Magda, Nagy Mari, Nagy
Zoltdn, Szendré Ivdn, Gyiir-
ki Istvdn, Fekete Alajos és
Mezey Kdroly =— egv-e&y.

Herndadi gszlcér felvevcre

Lopahin (Szabé Kdilmin) és Bartha Maria (Ranyevszkaja)
jelenete

szinnel jérult hozzd a pro-
dukeiéhoz.,

Az elbadas legemlékezete-
sebb része, s egyben a ren-
dezbi-tervez6i szandék leg-
tisztabb megvalosuldsa a
masodik felvonas elsé jele-
netsora. A tehetetlen, 1jra-
kezdéshez erdtlen csalad tag-
jai, mikoézben a varosba
dobraverik a cseresznyésker-
tet, estélyt rendeznek az &si
fészekben. A szereplék ki-
gy6z6 ténca kozott ott iil a
tehetetlen, erétlen fo6ldbirto-
kosné, akinek mar osszetd-
rott a hémérédje! Ez a har-
sany, féktelen  és groteszk
halaltanc elélegezi a végsé
tragédiat, kozben -— nagy-
szer(i rendez6i ritmusvalta-
sokkal pereg a cselek-
mény. Ezt a ritmust, a sti-
lusoknak, hangulatoknak ezt
a valéban bonyolult egysé-
gét az elbadas tébbi  része
nélkiilozte, Pedig Csehov
korszer(i elb6adasdnak ez a
kulesa. A kules megvan, csak
még nem forog olajozottan

zarjaban,
Tandi Lajos

1egndp Szegeden, a Hor-
viath Mihaly utcai székhaza-
ban {ilést tartott a KIOSZ
Csongrad megyei valasztma-
nya. A tandcskozdson részt
vett az MSZMP Csongrad
megyei bizottsdga képvisele-
tében Tomdosvdri Andrds, to-
vabba Molndr Joézsef, a Kis-
iparosok Orszdgos Szovetsé-
gének elnoke, dr. Danké Jd-
nos, a Konny(ipari Minisz-
térium f6osztalyvezetGje, Va-
szocsik Gyézémé, a Csongrad
megyei tanacs vb ipari osz-
talydnak vezetdje is.

Az iilés elnoke, Gyulai De-
zs6 liveges kisiparos megnyi-
té6 szavai utdn Sass Ferenc-

né, a KIOSZ megyei titkdra
a Kkisiparosok helyzetérél,
eredményeikrdl, a Jakossag-
nak nyujtott szolgiltatasok
szinvonalar6l tartott besza-
molét. A tobbi kozott hang-
sulyozta, hogy az elmult fél-
év alatt tobb mint szézzal
emelkedett Csongrad megyé-
ben a Kkisiparosok létszama.
Az utanpoétlasnak azonban
vannak még forrasai, elsé-
sorban a jogosulatlan ipar-
z6k soraib6l. A  jovében
Csongrad megyében is mun-
kaszervezési halézatot hoz-
nak létre a KIOSZ iranyita-
saval. Ennek célja, hogy a
kisiparosok részére nagyobb
tdmogatast tudjanak nyujta-
ni, folyamatosan biztositani
anyagot, alkatrészt, koleso-
nozni kisgépeket. Az utdbbi-
hoz a szovetkezeti kereske-
delmi halézatot javasoljak
bevonni, A munkaszervezési
héalézaton keresztiil valésul
majd meg a lakdskarbantar-
tast végz6 Kkisiparosok na-
gyobb allami tamogatisa. A
kisipari tevékenység fejlesz-
tése ugyanakkor megkovete-
li a toérvénysérté kontarok
hatékonyabb visszaszoritasat,
illetve, hogy tevékenységii-
ket legalizaljak.

A KIOSZ orszigos veze-
tosége palydzatot hirdetett
olyan kisipari szolgaltaté ha-
zak létrehozdsara, amelyek
a legkedvezébb gazdasagi
feltételek kozott valésithatok
meg. A szolgéltaté héz péa-
ly4dzatra a kedvezs tandcsi se-
gitség — kozmfvesitett telek
biztositdsa — révén Csong-

N hatdriirdk és a lakossdg
peldas egyiitimilkodese

Unnepség Mérahalmon

Moérahalom dolgozéit Ki-
valé Hatdrér jelvénnyel tiin-
tette ki a BM Hatarorség
orszégos ;parancsnoka. A Kki-
tlintetést dr. Abel Laszl6é ve-
zérérnagy, politikai csoport-
f6nék adta at vasarnap, falu-
gyllésen. A benséséges han-
gulatii iinnepségen — ame-
lyet a nagykozség miivels-
dési hazdban rendeztek —
megjelentek a szegedi jaras
part-, allami- és tomegszer-
vezeteinek, valamint a ha-
tarérkeriilet parancsnoksaga-
nak vezeté képvisel6i is.

Moérahalom 1969. junius
29-én nyerte el a Hatar6r-
kozség  megtiszteld cimet.
Akkor a nagykozség dolgo-
z6i véllaltdk, hogy a végek
6rzbivel tovabbra is folya-
matosan egyiittm(ikédnek, s
konkrét. tevékenységet vé-
geznek a szildrd hatérérizet,
a hatarrend, a kozrend és a
kozbiztonsdg érdekében. S a
hatezer lakosi nagykozség
dolgoz6i maradéktalanul tel-
jesitették  igéretiiket, szép
példdjat adva a cselekvd ha-
zaszeretetnek, hazafisdgnak.
Amié6ta a telepiilést Hatér-
6rkozséggé avattak, a lakos-

sag a kornyéken mozgd ti-

zennyole biintz6 leleplezésé-
hez nyujtott segitséget. Szé-

csi Istvan, Szécsi Janos, llia

Jézsef, Ordég Istvdn- tobb
bin6z6 tiltott hataratlépési
kisérletét akadalyozta meg.

A Kkozségi tanacs rendsze-
resen értékeli a lakossag al-
tal wvallalt koévetelmények
teljesitését, a dolgozok és a
hatarérok kapesolatanak
helyzetét, ami minden vo-
natkozdsban gazdagoddé. A
szovetkezetek *+ kulturalis vo-
natkozasban is egylttmi-
kodnek a hatarérokkel; or-
szégosan is rangot vivott ki
a Pavakor és a citerazene-
kar.

A nagykozség dolgozéi ne-
vében a kitiintetést Murd-
nyi Gyorgy tandcselndk vet-
te 4. A BM. Hatardrség or-
szégos parancsnoka Kitiinte-
tésben, jutalomban, dicséret-
ben részesitette: Ocskoé
Laszl6t, Kiss Sdndort, Ilia
Joézsefet, Szerencsés F. Sdan-
dort, Gdargydn Palt, Sziics
Zoltdnt, Murdnyi Gyorgyét,
Jondnovics Janost, Dobé La-
jost, Boressk Imrét, Babdcz
Ferencet, Kdntor Jdanost és
Komécsin Vincét.

Az iinnepség utdn a BM.
Hatar6rség kozponti zeneka-
ra a falugyiilésen részt ve-
voket ajdndékmisorral Kko-
szontotte.

- G. B,

e

'stilusbar® irt konyvet,

Kisgari stogtl
a lakossagnak

Ulést tartott a KIOSZ Csongrdd megyei Mlasztmdnya '

rdd megyében = a szentesi
korzeti csoport esélyes lehet
a helyezésre, ha a korabban
jelentkezett kisiparosok val-
laljak a részvételi Osszeg be-
fizetését, illetve,- ha a Kkor-
zeti csoport biztositja, hogy
az épitkezés 1977-ben mag-
valésul.

A beszamolét kovetSen
felsz6lalt Témésvari Andras,
Molndr Jézsef. A Hazafias
Népfront Csongrad megyei
elnoksége képviseletében Ho-
di Istvdnné, tovabba Vaszo-
csik Gyéz6né; Budai Antal-
né, a megyei adokozosség
vezetSje, dr. Gdl Mihdly, a
Csongrad megyei tandcs vb
pénziigyi osztilyanak képvi-
sel6je, Gyulai Andrdsné, a
Csongrad megyei Tarsada-
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lombiztositasi Igazgatésag
osztalyvezet6-helyettese;
Baumann Ferenc, Patécs Jo-
zsef, Kovdcs Ferenc, Komii-
ves Sdndor, Borda Sdndor
korzeti csoporttitkar és Se-
bestyén Gyula, Orcsik San-
dor,, Madarkus Imre, Nagy
Andrds, Csizmdr Andrdsné,
Bihar Sdndor Kkisiparos.

A vilasztmdényi iilésen ad-
ta 4t a KIOSZ képviseleté-
ben Molnar Jézsef a Kony-
nylipar Kivalé Dolgozéja ki-
tiintetést H. Kowdes Istvdan
szegedi koémfvesnek, a Tiz.
éves szervezeti munkéaért el«
ismerést Kosdr Béla szoba-
fest6 és maéazolémesternek,
J6 munkajaért kapott elis-
merést Mdrkus Imre bor-
diszmfives. A tandcskozis
Gyulai Dezs6 zarszavéval ért
véget.

Képernyo

Historia

A Sakk, Kempelen 1ir! ci-
ma tévéjaték glkot6it mar
pusztdn a kérdésfeltevés —
ki volt Kempelen? — miatt
is elismerés illeti. Mert béar-
mennyire ,tévére szabott”
feladatnak tartjuk az elmult
szazadok kevéssé ismert, pe-
dig megismerésre mélté alak-
jainak, vagy toérténéseinek
bemutatésat, igencsak sz(iké-
ben vagyunk az ilyenféle
miisoroknak. Aki emlékeze-
tében fel tudja eleveniteni a
nalunk bemutatott hasonlé
témakorokben mozgé kiilfol-
di- televiziés filmeket, tévé-
jatékokat és dokumentum-
misorokat, konstatalhatja
»rlemaraddsunkat”, A  torté-
nelmi eseményekrél, vagy
személyiségekrdl sz6l6 len-
gyel, vagy szovjet feldolgo-
zésok koziil példdul valészi-
nlleg tobbet latott a ma-
gyar kozonség, mint a sajat
nemzeti histériai emlékeket
megelevenité filmekbdl.

Miért hissziik, hogy a té-
vé tehetne réla: ne igy le-
gyen? Amikor a népszerd
torténelmi ismeretterjeszt6
konyvek, regényes életraj-
zok tomege lat napvilagot a
legkiilonboz6bb konyvkiadok
gondozasaban, érté szakems
berek és j6 irék tollab6l? Es
szamtalan mas médja van a
torténelmi ismeretszerzés-
nek? Raadasul a tévés fel-
dolgozasok histériai hiisége
korantsem garantalt? Mégis:
mindnyajan tudjuk, hogy
tobben és f6leg tobb helyen
(az olvasas-miivelédés fehér
foltjait jelenté telepiilések
csaladi hazaiban is) nézik a
tévét, mint ahdnyan kézbe
veszik a legolvasményosabb
vagy
elmennek eléadéast hallgatni.

Visszatérve a hdaromrészes
tévéjatékhoz: igazdn kime-
ritd valaszt adott a ki yolt?
kérdésre, kissé a drama Kki-
bontakozésanak rovésara is.
A héarom rész kodzépsSje jo-
forman kizarélag arra szo-
ritkozott, hogy gyorsan per-
getett dialégusokban  lexi-
konszer(i felsorolast adjon
Kempelen gazdag életmivé-
r6l. Az egyébként nézét von-
z6 sorozatjelleg most hatré-
nyait is megmutatta: a ma-
sodik és a harmadik rész
megszakitottsdga hatast rom-
bolt, hiszen Kempelen és

Lasker professzor emelt han-
gu pérbeszéde a harmadik
rész ,magyarazata” nélkiil
meglehetésen értelmetlennek
tint. Mindazondltal érthetd
az alkoték igyekezete: igenis
meg kellett mondani, ki volt
és mit csindlt Kempelen
(akar hivatkozhatunk Békés
Jozsef dramaturg mdsoraj-
sagbeli cikkére, amelyben
kozvéleménykutatdsa  siral-
mas eredményét kozli).
Hajdufy Miklés rendezd
azonban érezhetéen szuverén
dramat kivant formélni Kdr-
pdthy Gyula forgatékényvé-
b6l. Amennyit a  harom
részre szakitottsdg és a ki
volt?-ra kételez6 vélasz meg-
engedett, annyi megvalésult
a jozefinista értelmiség di-
lemmadjéanak abrazolasabél
is. Sinkovits Imre (Kempe-
len) és Darvas Ivin (Las-
ker professzor) drémai izzé-
si jeleneteiben kétféle ma-
gatartas és erkoles {(itkdzott
— a legkisebb erdltetettség
nélkiil ,nekiink val6” iizene-
teket is kozvetitve,

A sajat korat felismerései-
ben kifejez6 Kempelen mel-
1é a megfelelé felismerések-
ben hidnyt szenvedé embe-
rekrfl és korukrél adott na-
gyon eleven képet a Szdza-
dunk sorozat uj ot filmje
kéziil az els6. A Kkordbban
is népszeri dokumentummd-
sor minden jel szerint djabb
sikersorozat elé néz. Az
egyik titka talan az. amit
elbljar6ban emlegettiink: a
dramatizalt betétek ebben gz
misorban is a legfébb ko-
zonségvonzok. A négy dra-
mai nap — 1944, marcius
14—19. eséményeit és
szereplbit tiszteletre  mélté

koriiltekintéssel és  gazdag
dokumentumanyag  felhasz-
nélasaval ,jarja koriil” a

tervezett 6t film, az elsé
rész tanlisiga szerint: a té-
vés szérakoztaté ismeretter-
jesztés mintapéldajaként, Az
ir6 és rendezé Bokor Péter,
a szerkeszté Handk Gdbor,
a dramaturg Major Anna. A
m(isor azonban félreérthetet-
leniil &arulkodik az  Osszes
tobbi alkoté és kézrem(ks-
dé igényes és felelGsségteljes
munkéjanak példas ésszhang-
jarolL

S.E.

Munkdsszinjatszék

Vasdrnap befejez6dott Tatabanydn a munkésszinjatszék

II1. orszagos taldlkozéja, melyen’ tizenkét

részt. A fesztivdli csoportok

egyiittes vett
25 j6l szervezett elbadéssal

szerepeltek Tatan, Tatabanyan és Oroszlanyban, mindeniitt
zsufolt nézétér elott. A négynapos fesztival egész program-

ja a munkasmivelodés Ugyét szolgalta, .



