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Virilisek

— tandcstagok ‘

A vdrosi tandes szliletése

A burzsod OSnkorményzatok
Magyarorszagon on . elkésve,
olyan idépontban bontogaltdk

szdrnyaikat, amikor a kapitaliz-
mus nemzetkdzi méreteiben mar
taljutott haladé fejl6désének
esicspontjén, - és megindult fo-
lyamat volt az imnerializmus Kki-
alakuldsa, Az 1919-es Magyar
Tanacskdztarsasag bukasat ko-
vetden félresrthetetleniil a fasi-
z4'6déas jellemezte a magyar fej-
16dést allami sfkon is. Ez ugyan-
csak nem kedvezett a. burzsod
onkormanyzati
Ennek meg‘eleléen a felszabadu-
l4s e!6tti 6nkormanyzati rend-

szeriinkben 4ltaldban nem taldl-

hatjuk meg még a burzsod on-
kormanyzatoknak Lenin &ltal
em'itett .viszonylagos demokra-
tizmusat” sem.

Aki a leggazdagabb volt

A fentiekre vonatkozéan két
Iényeges példat emlitiink. A koz-
ségi, megyei, vérosi képviseldtes-

etekben e tagok 50 szdzaléke
keriilt ki ¢ legtobb adébt fizeték
sorabdl: az ugynevezett ,viriliz-
mus” érvényesiilt, vagyis ezek e
legtobb adot fizeték minden mds
aktus kozbevetése nélkiil, pusz-
tin vagyonuk alapjén, automa-
tikusen virilista tegjai voltak @
testiiletnek., Mésik példaként em-
lithetjik a féispani jogkort, és a
féispani &llds jellegét. A fGispén
kiilénleges helyzetének megitélé-
se szempontjébdl igen vildgos ut-
mutatésokat adotit ,,2 magyar ki-
ralyi miniszterelnéknek” a {6is-
pédnokhoz intézett. 1922. szeptem-
ber 16-4n kelt, 7601/ME. 1. sza-
mu, ,bizalmas, kizdrélag sajat
kezéhez”. jelzésli leirata. A fois-
pdn képuiselte e térvényhatdsd-
gokban @ kbézponti kormdnyzat
szempontjait. Alapvetd feladatai
kozé tartozott, hogy biztositsa a
képvise!6-valasztdcokon a min-
denkori kormanypérti jelslt gyd-
ze'mét. Ehhez igénybe vehette az
egész apparatust, és rendszerint
nem  is riadt vissza semmiféle
eszkoztol

A torvényhatésigi _bizottsédg-
nak a virilistdkon kiviil tagjai
voltak az dsszes vélaszték koziil
vé'asztottak, a szakszerliség ci-
mén kéoviseltek, valldsfelekeze-
tek cimén képviseltek, az érdek-

képviseleti, az orokés és wvégil
hivatali 4lldsukndl fogva képvi-
seltek Mar a felszabadulés utén,
az Osszelild els6 népi demokrati-
kus torvényhatésdgi bizottsag
dsszetételével lényegesen vélto-
z?tt ez az antidemokratikus hely-
zet.

A Magyar Népkdztarsasdg Al-
kotmanyé&ban rogzitett alapelvek-
bél kovetkezett, hogy az 1950. év
folyamén- létre kell hozni az Gj
helyi szerveket: a. helyi tanéicso-
kat. Ezt biztositotta az 1950. évi
1. torvény: az elsé tanacstor-
whry: | i

1950. augusztus 6-4n jelent
meg az 1950. évi 31. sz. torvény-
ereid rendelet a tandcstagok va-
lasztésérél, E jogszabédly biztosi-
totta az 4ltaldnos, egyenld  és
kozvetlen valasztdjogot, a titkos
szavazést. E vonalon is a lajstro-
mos rendszert vezette be.

A tanécstdrvény létrehozésé-
val egyidejlileg kialakult &llés-
pontnak megfeleléen a helyi ta-
nécsok konkrét megalakulésa hé-
rom ii‘emben zajlott le: 1950. ju-
nius 15-én alakult meg az ideig-
lenes budapesti virosi tanics, és
ugyanezen a napon tartoitdk meg
a'akulé illéseiket a megyei ideig-
lenes tandcsok is. 1950. augusz-
= 15-4n slakultak meg a7 ide-
ig'enes tandcsok a varoso'tban, a
jarésokban és Budapest keriile-
teiben. Végiil az Elndki Tanics
1850, szeptember 7-én tette koz-

intézményeknek.
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z& hatérozatit, amellyel a Ma-
gyar Fiiggetlenségi Népfront kez-
deményezése alapjin az dsszes
tandcstagok és pdttagok vdlasztd-
sdnak idépontjét  1950. olktéber
22, napjara tlizte ki. A vélasztds
eredm4nyeként ekkor ujjdala'tul-
tak. az eddig ideiglenesen miér
mikodé O-szes tandcsok, és meg-
alakultak az orszdg egész teriile-
tén a kozségi tanacsok is.

Ui nép, mdsfaita rai

A Vélasztasi Bizottsighoz beé-
nytGjtott lajstromokat a Népfront

Bizoitsdg allitotta oOssze. A Sze-'

gedi Vdlasztdsi Bizottsighoz be-
nyujiott lajstrom azt mutatta,
hogy mem wvolt a dolgozé népnek
egyetlen rétege sem, amely nem
taldlt képviseletet a Szegedi Vi~
vosi Tandcsban. A jeldltek ko~
26tt taldlhatéak elsésorban mun-
késosztdlyunk legkivalébb képvi-
seldi, akik a termelésben muta-
tott példaadisukkal és dolgozd
téarsaik lgye irdnti odaadédsukkal
szolgéltak ra erre a bizalomra.
Az ioari dolgozék és paraszisig
soraibdél jeldlt dolgozék  nevei
mellett ott voltak a tudésok, ne-
ves tandarok, irék, mdvészek, or-
vosok, m2rndkok, taniték és
tisztvisel6k nevei is, parttagok és
péartonkiviiliek.

Itt érdemes Osszehasonlitast
tenni arra vonatkozéan, hogy a
fe'szabadulas elétt kik voltak a
Térvényhatésdgi Bizottsdg tagjai
Szegeden: dr. Holtzer Gyula,
bérhdztulaidonos, féldbirtokos,
dr. vitéz Shvoy Kdilmdn altibor-
nagy, dr. Wagner Jené bérhdz-
tulajdonos, nagykereskeds, Wag-
ner Ferenc hdztulajdonos, negy-
kereskeds, Pick Jené gydros,
Vértes Mikse  rt. igazgatd
Schwartz Kdélmdn hdztulajdonos,
Varga Mihdly nagykereskedd, Ju-
ranovics Gyula rt. igazgatd,
Szendr6i  Ldszlé  foldbirtokos,
Bokor Izs6 hdztulaidonos, éksze-
rész, Bruckner Ede nagykeres-
kedd, Grész Marcell bankigazga-
6, Back Berndt felsGhdzi tag,
bastyai  Holtzer Tivadar  ruha-
nagykeresked6, és még sorolhat-
nénk a bankdrokat, nagykeres-
keddket, gyarosokat és bérhaztu-
lajdonosolkat.

Es kik lettek 1950-ben a tanédscs
tagiai? Erdemes figye'emmel ki-
sérni a  Magyar Fiiggetlenségi
Népfrontnak a megyei levé'tar-
ban &rzétt eredeti lajstromat:
Zombo=i Jdnos kémivesseqd,
Nagy Istvdn féldmunkd-:, Dénes
Ledé fatechnikus, Csuri Mihdly
épitémunkds, Farkas Istvénné
oydri munkdsnd, dr. Antal’fy
Gydrgy egyetemi tandr, Bozbki
Jézsef mnapszdmos, Gydlai- Istvin
épitémunkas, Lengyel Mdria ken-
dergydri munkdsnd, Komécsin
Antal épitomunkds, id. Komdcsin
Mihdly - épitémunkds, Mison
Gu-ztév kendergydri munkds, Or-
dégh Sdndorné gyufagydri mun-
kds, Tombdcz Imre szabbsegéd,
és sorolhatnank a munkdsokat,
i&ldmiveseket, - segédeket tovébb.
A két névsor kdzotti alapvetd kii-
16nbség Snmagéért beszél.

A Népfront &ltal Ssszedllitott
és elfogadott listdnak minddssze
hirom példénya létezett. A lista
egyik példénya a Szegedi Vélasz-
tasi Bizottsdgndl maradt, egyet
visszakiuldtek a Népfront Szege-
di Bizo*tsdganak, egyet pedig el-
juttattak a Szegedi Tanécs Vég-
rehajté Bizottsdga elndkének. Ma
féltve 6rzik ezeket a -Csongrad
megyei Levéltérban, $ied

A vé'asztidsok alapjén Szeged
Véros Tandcsa 1950. oktéber hé
31-én  tartotta alakulé dléseét.
Zomhori Jénos, a Fiiggetlenségi
Népfront Szegedi Bizottséga ne-
vében Udvozdlie a megvélasztott
vendes és péttagokat. Csongrid
megye Tanidcsdnak képviseleté-

ben Papp Sdndor elndk  jelent
meg az {ilésen. Zombori Jénos
me3yité beszédében hangsulyoz-
ta, hogy a munkasosztaly hatal-
mi. szervévé valt az allamigaz-
gatas, ,ennek . folytin ejyre na-
gyo'b gazdasdgi feladatokat kav-
tunk, melyeket a régi kézigazgatd i
szervek rendeletekkel és nem ope-
rativ szervezé munkdval igyelez-
tek megoldani”. A tanédcsok je-
lentGségét abban = jeldlte meg,
hogy a tandcsokon keresztiil ,c
legszélesebb - témegeket kancsol-
juk be e hatalom gyakorldisiba,
munlkdsokat, parasztokat, értel-
miségieket, dolgozé - kisembere-
ket”, b

Az alakulé ilés jegyzdkdnyv
megirokitette, miben lattdk
1j, mega'akult tandcs munkéjé-
nak - lényegét? Mozgdsitani kell a
dolgozékat. az orszagos jellegd
gazdasagi feladatok elvégzésére.
Iranyitani kell a helyi, gazdasagi
jellegd vallalatokat, a helyi aru-
ellatdst. Feladata a tandcsnak a
helyi erdforrasok kihasznilasa, a
rejtett tartalékok felkutatésa, Gj

. gazda~agi- erSforrdasok.és tartalé-

kok , feltarasa. Kihangsulyoztik,
mennyire fontos a part osztily-
harcos politikdjanak ‘'megfele!'d
gazdasagi intézkedésekkel valé
alatamasztasa.

Hatvanezer igen

Ezt kbvetden Siklés Jinos, a
valasztési bizottsig elndke meg-
allapitotta, hogy a valasztdsokat
sikeresen, zavartalanul bonyoli-
totték le. Kihirdette a vélasztas
eredményét, bejelentette, hogy a
vélasztasi jogosultak szdma 66 732
volt, ebbdl leszavazott 63 931 {8.
A szavazatok koziil a Népfrontra
esett 61 287 szavazat, ellene sza-
vaztak 442-en. Az ' érvénytelen
szavazatok szama 2200 volt., A
tanécstagok felmutattdk meghi-
zé6leveleiket, s ennek megtorténte
utén Zombori Jénos elndk a Ta-
ndcsot megalakulinak jelentette
ki, és javasolta a V. B. megvi-
lasztasat. A tandcs tagjainak szé-

ma 101 {6, a péttagok szdma 51 -

6 volt.

A Tandcs a Végrehajtoé Bizott-
sdg tagjaivd egyhanguilag vilasz-
totta meg: Dénes Ledt, Nagy
Istvant, Mison Gusztdvot, Gerd-
né dr. Fazekas Erzsébetet, Zom-
bori Jdnost, Bite Vincét, &zv.
Parragi Mihdlynét, Molnér And-
rdst, Huszte Lajost, Hegedis
Laszlét, Farkas Istvénnét, Tom-
bdcz Imrét, Ipovitz Andrdst, Ge-
ra -Andrdst és Szirdki Kldrdt. A
Végrehajté Bizotisdg sajat tagjai
koziil elndknek Dénes Ledt, he-
lyettes elndknek Nagy Istvant és
Tombdcz Imrét, végiil titkdrnak
Mison Gusztavot valasztotta meg.

Telies demokratizmus

A tandcstagok elsé megvélasz-
tésédnz'k szamszer(i eredményei is
igazoltédk ‘a valasztdsi jogszabéa-
lyok - teljes demokratizmusat.
Egyben azt is, hogy "az orszég
egész lakossdga helyesléssel fo-
gadta az Gj tiousi helyi szervek
létrehozasat. Mindez nagyszabé-
st politikai demonstréiciét jelen-
tett.

A’ demokricia mindvégig valé
kifejlesztése, a kifejlesztés for-
mdéinak megkeresése, a gyakor-
latban valé kiprébéldsa, mindez
a szocialista forradalomért foly-
tatott: harc egyik szerves felada-
ta. Onmagiban véve semmiféle
demokratizmus sem . hozza meg.a
szocializmust, az életben- azonban
a demokratizmus sohasem ,0n-
magéban véve” jelenik meg, ha-
nem mas jelenségekkel ,egyiitt-
véve”, befolyast gyakorol a gaz-
daségra is, e'6bbre viszi annak
atalakitasat, és masga  is . véaltozik
a gazdasagi fejlédés hatésdra. A
tandcsi tipusd helyi szerveknek a
szocialista &llamon beliili A hely-
zetét és jelentdségét csak a fenti
gondo'atmenetbd! kiindulva érté-
kelhetjiik helyesen. Bz az é16 tor-
ténele‘m dialektikéja,

DR. PERNERY MIRALY

KONDOR BELA: TUKOR

A teljesség
igézetében

Sorok Kondor Béidréi

Kondor Béla annak a nemze-
déknek vo!'t a legerdsebb ezyéni-
sége, amely.emberré és miivész-
szé az Otvenes éve'then  érett.
1956-ban fejezte be tanulménya-
it ' a = Budapesti Képzémuivdészeti
Féisko'a grafikai tanszékén. Mar
a din'lomamunkéjira felfigyelt a
képzémivészeti kozvélemény, je-
lentkezése .vihart fakasztott. A
fiatal - grafikust csakhamar iske-

Késébb is grafikusként ért el
nemzetkozi sikereket (luganéi,
tokidi és krakkéi grafikai .bien-
nalék), de grafikdjaval egyenér-
tékd festészete is.

Kondor ' mivészete nemigen
kothetd a kortars magyar kénzd-
mivészet {6bb irdnyaihoz. Mi-
vészetének vallalasa, probléma-
kore egye‘emesebb, és ha roko-
nait keressiik, nem is csunén a
kortarsakra vagy a képzémivé-
szekre kell gondolnunk. Erasmus,
Montaigne, Blake, Rimbaud vagy
‘Apollingire mrnkéssdga épnlgy
milvés~e‘ének gondo'at-~16fe’téte-
le, mint Grinewald, Diirer, az
ikonfestészet vagy a szlirrealiz-
mus. Az eurdpai kultira nagy
hagyomadnyaban gydkerezik ma-
vészete, életmiive a nagy morél-
filozéfusokéhoz mérhetd.

Nem kis mértékben azért ki-
16niilt el kortérsait6l, mert Kon-
dor még e teljesség igézetében
éli, nem elégedett meg részle-
ges értékek realizdldsaval. Sza-
méra a md totadlis értelmd volt, a
mivészi munka célja 6nallé mik-
rokozmosz teremtése, amely a
valésdghan gydkerezik  ugyan,
torvényrendjét’ onnan vonatkoz-
tatja el, mégsem pusztén a- val6-
sdg mésoldsa, hanem kvint-
esszencia' értelmd. Elve a teljes-
ség, az Idea ' megkdzelitése —
sorsdnak tragédidja, hogy e szan-
dék megvalésitiasara . korunkban
mér kevés  lehetdség  adatott.
Kondor Thomas Mann Doctor
Faustusdhoz mérhetd sziszifuszi-
kiizde'met véllalt, é'e‘ét annak
szentelte, hogy a mult nagy al-
kotéihoz hasonléan, olyan md-
veket alkosson, amelyekneks mik-
rokozmikus - zértsdga valamiképop
vall még a makrokozmosz rend-
jérél, az ember és az inierzum,
az ember és a tarsadalmi 16t bo-
nyolult viszonyrendjében még ér-

; tékhordé struktira lehet.

A Klasszikus zartsdg és toké-
letesség azonban a modern mid-
vész szdméra — ha nem elégszik
meg . az elvonatkoztatott plaszti-
kai jelekkel — mar nem érhetd
el, a bonyolult valésde tul szo-
vevényes és egymast Kkizérd el-
lentétektdl vemheg ahhoz, mint-
sem hogy az Idedt ti'rdz8 tiszta
viszonylatokat lehessen beldle
miben jelenteni. Kondor . szen-
vedett azért, hogy az elidegene-
@és kanvirtelen ereje az embert

. lateremtd ‘mesterként tiszteltsk.: anw )

Az én életem bizonyosan

furcsa,

de tudom, hogy csak as

elhal “Iyzottak

torvényeit szabad
[kimondani.

Immir kegyetleniil fanyae

orom ez, %

nem jutalom —

Kondor Béla

toredéklétre kényszeriti. Mind az
az etikai probléma, amely a XX.
szdazad masodik felének a gon-
dolkodd emberében felmeriil, ree
zonélt benne, és kiilondsen rezo-
nalt mind az, ami az 1950—1970,
kozotti két éviized magyar valé-
sadgdban tortént. Korunk mivé-
szetének az alakuldsa ellen dol=
gozott, hiszen a XX. szdzad kép-
z0miivészetét mindinkédbb a tisz=
ta plasztikai jelrendszer kialaki-
tdsa, a kornyezetatalakité funk-
ci6, vagy pedig a privat lét egyé-
ni mitolégidjanak a feldllitésa
fog'a'koztatta, és az alkotds mind-
inkdbb kimeriilt a gesztusban.
Kondor pedig mar indulésakor is
mast akart: ,,Olyasféle elbeszélé-
mivészetre torekedem, mint
Giotto, vagy Rembrandt, erémet
azonban meqghaladja, csak wmint
tdvoli cél vildgolhat eldtiem” w—e
irta még fGiskolds kordban. Ezért

" is vélasztotta kezdetben a grafi-

két, mert e miiajban t6bb lehe-
téség volt a torténetek elmondée
séra, a gondolatifilozéfikus md-
vészet megvaldsitdsara. Ezért dole
gozta ki sajat vildga szimbélume-
szovevényét, a modern civilizacié
pro‘an mi‘oszat, felhasznélva, de
sajatosan &atirva a koézépkor ke-
resztény mito'6gidiat és a» Altqe
lanos emberi 8si szimbélumkérét,
hogy = megfogalmaznasson, ei~
mondha-son - dolgokat, = itéleteket,
hogy mivei, ha vizioniriusak is
— ,olvashatéak” legyenek, kime-
rithetetlen asszocidciés sorokat
inditsanak.

_E véllalkozdsdho. nem sok sew
gx}séget kapott a kortérs magyar
képzémivészettdl, de a kortérsi
eurépsitél se sokat. Tdalhaladt a
modern magyar festészet szenzu-
élis, illuzionisztikus szakaszén, de
nem fogadta el a tiszta konstruk-
tivitast, a plasztikai = &Snelemzés
Gtjan, a nonfiguraciét, és nem
kot6dstt a legijabb - iranyokhoz
sem. Szdmdre a midvészet meg-
maradt ériékteremts | aktusnak,
még ha tudta is, hogy ezt egyre
nehezebb elérni. E felismeréshal
fakad mivészeicven az oiy gya-
kori tragikus fintor. M{vészete
egyedi — de nagy tradicié inkare
nélédik benne.

NEMETH LAJOS



