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Ped Nyari

. A szovjet Barokk egyiittes bemuta-
t6ja a virosi bntu udvartn este 8 érakor,
agogiai Egyetem el6addsai az MTA
Biolégiai Kdzpontjiban, délutdn 9 o6ritél.
XVI. Szegedi Nyari Téarlat a Moéra Ferenc Miazeum

Horviath Mihdly utcai képtariban, augusztus 24-ig.
Kohdn Gybrgy Kossuth-dijas festomiivész kidllitdsa a

November 7. Miivelddési Kdzpontban, augusztus 20-ig.

& Sajlt:tbrténeu kiallitds a Somogyi-kényvtirban, augusz-
20-
Vigh Tamds szobraszmiivész kidllitdsa a Kozmivelodé-

si Palota kupolacsarnokiban, augusztus 20-ig.

Népi iparmiivészetiink. Kidllitds a ‘Barték Béla Miive-
16dési Kozpontban, jilius 27-ig., Vasmiivesség. Mivészi ko-
és lakatosmunkdk kidllitdsa ugyanotf, jali-

Otthon *75. Kiillitds a Marx téren, jalius 27-ig.
A Mora Ferenc Miuzeum #dllandé kidllitdsai.

N tizenhatodik

A képtirban  wvasarnap
megnyilt XVI. Szegedi Nya-
ri Tarlat nemcsak a folyto-
nossag biztositéka: annak el-
lenére, hogy nincsenek szen-
zaciéi, nem tolakodnak a
remekmiivek, értékes és ta-
nulsdgos a kiallitas. Erényei
a régiek: vallalva a mifaji
sokarctisdgot és stilaris-kife-
jezésbeli sokszin(iségét, or-
szagos keresztmetszetet ki-
nal. Orszagos mércével mér.
Amellett, hogy elsésorban a
szegedi és véasarhelyi mi-
vészek legfontosabb nyéri be-
mutatkozdsa, van ereje-va-
razsa Szegedre vonzani ha-
zank mas tajain él6 alkoték
jelentés taborat.

A szinkép gazdagsdganak

érzékeltetésére hadd soroljak
néhany példat. Az id6s mes- 3
terek, Vén Emil, Frank Fri- &

gyes, Dorogi Imre izz6 szi-
nekben tobz6dé
resszionista VAaros-,
életképei éppoly otthon van-
nak a képtar falain, mint
Berndth Aurél freskévézla—
tai, vagy a fiatal,
grakausok Banaa Ferenc,
Szabados Arpdd,
Gabor legfrissebb torekvése-
ket tiikroz6 lapjai. A szent-
endrei iskola képviselGinek
munkai: Balint Endre Rek-
viemje, Anna Margit naiv-
népies képei, Galambos Ta-
mds panoptikuma éppoly
szerves és elhagyhatatlan
szinfoltjai a tarlatnak, mint
Kurucz D. Istvdn, Czene Bé-
la, Szalay Ferenc vagy Er-
dés Péter izig-vérig alfoldi

parasztemberei.
Ha a mifajokat kellene
rangsorolni, egyértelm a

grafika mennyiségének, mf-

vészi szinvonalanak, téma-
gazdagsaganak, technikai
sokféleségének, kisérietezs

kedv(i alkoték ujité térekveé-
seinek didala. Gdesi Mi-
hdly fanyar humorral met-
szett, groteszk szemléletdi,
Dtxrer és Rembrandt hatal-
mas példajan Ujjasziiletett
linéi éppligy a mai ember
lényegét fejezik ki érzéke-
nyen és gazdagon, mint
Pasztor Gdbor témaban és
kifejezésmédban egyarant
mai litografiai, vagy a sen-
kihez sem hasonlithaté Ka-
jari Gyula hatalmas fekete-
kréta aktja. Az illusztrativ
grafikdk miveléi — Gaces
Gdbor, Bdlvanyos Huba, Za-
la Tibor, Szirdki Endre,
Csohdny Kdlmdn — magas
szinvonalon, gazdag érzelmi
toltéssel kozelednek Ossze-
tett, tobbsika  témaéikhoz.
Mind a 37 kiallité grafikus-
mivész nevét meg Kkellene
emlitentink, valamennyien
tudasuk, felkésziiltségiik leg-
javat nyudjtjak.

Az utébbi években a kép-
zémiivészeti  vitak  egyik
gytjtépontja a téblakép volt.
Leéaldozott a napja —= vélték
egyesek; most éli reneszan-
szat — allitottdk masok.
Tény, hogy ma is keresi he-
lvét, lényegét, témadit, fesze-
geti lehetfségeit. J6 példa
erre a hagyoméanyos méretek
és technikak m:lg%tt ‘:
olyan Kkisérleti jell mun-
ka, mint Tilles Béla stukké
eljarassal késziilt  tablaképe.
Ami a legszembetinébb . .a
mostani tarlat festményein,
hogy tartalmasabb, . &szin-
tébb, igazabb ilizenetet koz-
vetitenek a nézdé szamara.
Nem elégednek meg egy Kki-
viilrél szemlélt taj puszta
abrazolasaval, egy diszletha-
tasti csendélettel, egy primi-

tiv kompoziciéval. Igénye-
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Paaztor F

Az alkofédijas
Szathmdary Gyongyi

sebb, emberkozelibb és -koz-
pontibb lett a festészet. Gon-
doljunk csak a legjobb mi-
vek koziil a fentebb idézet-
teken kivill Bencze Ldszl6
sokfiguras képeire, Csikés
Andrds Onarcképére, Dér
Istvdn Olelkezék cimd olaj-
festményére, Fodor Jozsef
Németh Lészlé emlékére ké-
szitett mementbdjara, Fiilop
Erzsébet liraian szép pasz-

torfitijara, Pataki J6zsef idos
munkést dbrazolé arcképére,
Zoltanfi Istvdn csaladképére
és kis ikonosztazara. De a
nem figuralis képek is az al-
koté embert dicsérik: Zom-
bori Ldszlé Varos széle ci-
ma képén folsejlik az uj va-
rost épit6 ember, de ide so-
rolhaté Hézsé Ferenc immar
plakathatasokkal késziilt
miive is.

Ha pusztén azt mondjuk,
hogy a szobrdszati. anyag a
leginkdbb vérszegény, igaz-
sagtalanok vagyurk. Valé-
ban gyér szamu szobor lat-
haté a tarlaton (ez elsésor-
ban a szervezés nehézségei-
b6l  kovetkezett), viszont
néhdny emlékezetes és fi-
gyelemre méltd md minden-
képpen megmenti e mifaj
becstiletét, Mindenekel6tt
Szathmdry Gyoéngyi munka-
sokat &brizol6, tobbalakos,
modern hangvételi szobor-
sorozata, Kis Nagy Andrds
két  bronzplasztikaja, de
Kalmdr Marton lirai portréi,
Toéth Sdndor méarvanyaktja
és érmei, valamint Lapis
Andrds, Kis Gyorgy érmei is
jelent6s értékei a kiallitas-
nak.

Minden miivészi erénye és
hibaja, értéke és tanulsiga
mellett a szegedi nyari tar-
lat egyik legfontosabb kiilde-
tése kozmivelbdési jellege.
Erzékeny litleletét kinalja

mai  képzémuivészetiinknek,
igy a vérosba latogatdé sok-
sok vendég szaméara karak-
teresen kirajzolédd, igaz és
hi képet nyajt kortars mi-
vészetiinkrsl. '
Tandi Lajos

BANK BAN

A felhdtlen, langyos este,
Erkellel a Dém téren, meg-
sugott valami titkot (titkot,
ennyi idé utan?) a szabad-
térir6l. A himnikus csond, a
Bank bevezetSjének fajdal-
masan ereszked6 wvondésdal-
lama megstugta: ami a Ja-
tékokon Erkel-kultusz és ha-
gyomény, azok véglegesen

Osszetartoznak. Megsugta a-

pillanat, a hely, az alkalom,
a latvany csillamfeliiletérdl
visszasugarzoé csodalatos
fluidum. Valahényszor hall-
juk itt a Béankot, nemzeti
kultirank féltett ereklyéjét,
egyre tisztabban hatol le az
érzelem és értelem mély ré-
tegeibe. Mert a premierhez
zardndokloknak a vezénylo
Pdl Tamds és a rendezé Vi-
mos Ldaszlé Ggy mutatta £fol
a Béank bant, mint nemzeti

ereklyét. Diszesen, tartaso=
san; méltosagaban, magyar-
sagaban,

Vamos Béank-képének lat<
vanyereje, szinpompéja, ugy
fogant a tér Olében, mint
virdg hajt ki a cserépnyi
foldben, gy azonosak, hogy
nehezen tudni, hol kezddédik
a diszlet és végz6dik a temp-
lom. Térfantaziajat Vamos
Shakespeare-darabokon rop-
tette itt: a Hamlet 1967-es
szinpadképébdl visszahozta a
gordiilé oszlopokat, formai-
lag tovébbfejlesztve, a  da-
rabhoz és a kornyezethez
alakitva, mint j6 szobrész a
marvanytombot, hogy a kép-
zeletbeli hidiv Erkel és a
démszinpad kozott az egyti-
vé tartozéast hordozza az el6-
adds eszmei palléjan. A
Rémed és Julia 1972-es ren-
dezésébbl pedig a filmszer(
pergés, az egyidejliség lehe-
toségeit kamatoztatta, be-
mutatva, hogy a szinpadi
cselekmény pillanatai soha-
sem létezhettek oOnmaguk-
ban, az elézmények érvénye
és a kovetkezmények drnyé-
ka nélkiil: amig a szinpad
jobb sarkdban a békétlenek
asztaltarsasaga mereng a
haza kifosztottsdgan, s a til-
csordulé keser(iség kelyhét
bordalra emeli Pefur — a
zarooszloptél balra, font, a
sotétb6l is kitetszik Gertrud
purparlézé udvarhélgyeinek
gondtalan fénytanyaja. A
nyilvanvalé kontrasztbél
hatasosan nyilik szét a to-
talis szinpadkép, jellegzetes

szabadtéri fortissimo, majd
a mozgé tombok ismét fo-
lyos6- vagy szobajelenetre
szikitenek, s ez igy megy
végig az els6 felvonasban,
legyezbszer(i mozgassal., Jel-
legébbdl adédéan a maéasodik
és harmadik felvonas sta-
tikusabb, mignem a szabad-
téri Bank-el6adisok  érzé-
keny pontjan, a Tisza-parti
jelenetben, eredeti otlet old-
ja fol a mesterséges és ter-
mészeti kornyezet latszdlag
képtelen szimbi6zisat: feke-
te lepellel boritott néma
szerepl6k hulldmzisa imi-
talja a haragos Tiszat, s az
igy fol-folcsapé  hullamok
nyelik el a tébolyult Melin-
dat. Vamos avatott kézzel
nyult a szélesvasznli szin-
padhoz. Tervezbi izlése
Mark Tivadar szines jelme-
zeivel foltoltve -  érzéke-
nyen kovetik az opera lira-
jat (gyertyék pislakolasa a
pillanat bens6ségességét), |
ugyanakkor a dramai “esucs-
pontok dinamikus eréteret
sugdaroznak, a tablaképek
pedig dekorativitast, lat-
vanyt.

Péal Tamas zenei vezetése
batran elvéllalja a Bankbél,
ami a karakterben kolestn-

Mi az: Eurépa nyolc or-
szégébol valogatott szerep-
l6garda 6si rigmusokat, dal-
lamokat és mozgasokat va-
razsol elevenné egy mai
szinpadon abbbl a célbdl,
hogy mindezt 1j miivészet-
té nemesitve kozoljon ve-
link egyet s mast, most
fontos dolgainkrél? A ,ta-
lalés kérdést” nem a stilu-
sossdg vagya fogalmaztat-
ja. A megkeriilhetetlen bi-
zonyossag kérdeztet: ideje
van, hogy gondolkodasunk
térvényei szerint helyét ta-
1aljuk, mfajat megjeldljiik
vagy legaldbb koriilirjuk
azoknak a dém szinpadi be-
mutatoknalk, amelyekr6l
egyszerfien és jobb hfjan
mondjuk: ,a szegedi nép-
tancfesztival = Bgéalaestje”.
Osszesen ketté a példank:
a Hegyen-vilgyon lakoda-
lom és a vasarnap esti Md-
jusjdrds, de elégnek latszik,
hogy kimondjuk: szinhézi
kisérletekr6l van sz6, ame-
lyeknek kevés parja akad a
vildgban. Egyaltalan nem
el6zmények nélkiil vald, de
valami eredetit jelentd, a
szinhdzmivészetben is 14j
utat keres-jaré-kisérletrol.

latott Majusjéras is M—
ban

rejti.

Novdk m maﬁ
Koreogr: érui" az eurbpai
pek 6si szokasvilaga
kozds tartalmut, a tav.sz-
varast - valasztotta — miive
alapjaul. Elemi_ tapaszta-
lati tény, az évszakok wval-
tozasa kovetelt hajdan ma-
gyarazatot, és a tudat tik-
rozé lencséjén atsalrt  ta-
pasztalat hittel szentesftett

" Altaldnos jellemz6it a most

Majusjaras

ritussa valt. Késébb iinne-
pi  szokassa, szérakoztato
latvannya szelidiilt, mert
az idoével tudatosult, hogy
télre akkor is tavasz kovet-
kezik, ha emberi beavatko-
zas nem siirgeti. A szokas-
nak maig csak a toredékei
maradtak meg, Kétrészes
tancjétékban valé felhasz-
nalasuk részben ezért ko-
vetelt lényeges alkot6i be-
avatkozasokat. Nemcsak ki-
egésziteni kellett az eredeti
toredékeket, hanem drama-
turgiailag is alkalmassa
tenni a szinpadi bemuta-
tasra. Példak  akadnak
ugyan arra, hogy a tél és
a tavasz, az alvé és Gjja-
éled6 vegetacié szellemei-
nek ellentéte dramatikus
kiizdelem formdjat o6lti a
hagyoményokban — egész
estét betdlts tancjaték azon-
ban nem élhet minddssze
ennyi ,cselekménybél”. A
Madjusjaras keretét teremtd
! S szokasok koziil az

Kiszebaba-

% valéan ezért
d mﬁsodxk rész

hajnal- vagy = mAjusvard

szokéasaval. A darab szer-
kezetének igy kialakult va-
za szukségszerlien ,idegen
elemekkel”, a jelenetek le-
zarasaként a szinpadon ha-
tasos oOsszténcokkal is bo-
viilt. Kovetkezésképpen: az
eredeti zenei  és tancanyag
szintén — Daréczy Bardos

Tamds zeneszerz6i, illetve
Novak Ferenc koreografusi
alkotasaival. Csak igy sike-
riillhetett — még ha . he-
lyénként laza szalakkal is
egységes cselekményt
sz6bni, alapveté dramatur-
giai torvényeknek eleget
tenni, szinpadra valé oOn-
allé tancjatékot alkotni.
A tovabbi szerzéi-alkotéi
teremté munkat maésrészt a
kiilfdldiek szokés- és tanc-
jeleneteinek beillesztése
igényelte. A magyarok ta-
vaszvaré linnepe utdn elin-
dult a Kiszeldny, hogy ide-
gen népeket hivjon a mé-
jusfa koriili nagy téncba.
Ahova megérkezett, minde~
niitt allt méar a vigassag.
A nemzeteknek ez a kozds
tavasziinneplése hordozta a
darab félreérthetetlen uta-
lasat a harminc évvel ez-
el6tti tavaszra, a felhasza-
badulds hozta 6romokre és
reményekre. A szandékosan

hivalkoddsmentes, puritdn zott kozponti helyet fo
és praktikus, Székely Ldsz- tak. Jobba Gabi mszel
16 tervei alapjan késziilt és Helyey Ldszlo (deas-
diszletek f6 elemein, a ma- mester)  8nallé szinészi

gas podiumokon lejatszo-
dott kiilfoldi tancjelenete-
ket azonban sem szerkeze-
tileg, sem hangulatilag nem
sikertlt kellGen illeszteni a
darab egészébe. Szines, lat-
vanyos, hatasos, de elkiilo-
niilt, 6néllésult betétek ma-
radtak. Joval erésebb sza-
lakkal kapcsolédtak viszont

elézményekhez és az egész
szerkezethez
mésodik részben latott, ma-
jusfat ovezé téncai, majd a
koézds, nagy kortéancot meg-
szakit6 rovidebb tancepizd-
dok is.

zeti-dramaturgiai
kossagaért, a bemutaté né-
hany ritmushibajaért
eléadas lendiiletét,
ként jol pergd ritmusat ép-
pen a kiilonall6é tancbetétek
torték meg néhol) azonban
béségesen karpotolhatta a
nézéket a latvanyos szin-
padképek sorozata, a jele-
neteket zar6é téncok elsop-
r6 lendiilete, pontos és ha-
tasos el6adasmodja. A leg-
emlékezetesebb részletek —
a lanyok mindkét részbeni
lirai tancai, a findlé gyd-
nybri tabl6éja, a koértdnc és
a magyar csirdds — meg-
engedik a kovetkeztetést:a
kisérletez6k, a galaestek al-
kotéi, j6 utakon jarnak. A
Daréezy—Novéik szerz6par
Kormos Istvdn tollatél ka-
pott nélkiilézhetetlen segit-
séget, akinek kolteményei a
Majusjaras f6 értékei és az
eléadas fényes pontjai ko- )

munkét kévetelé szerepkdr-
ben nyujtottak szinvonalas
teljesitményt;
demlik a dicséretet a sze-
gedi kdzremiikodék, a népi

egylttmiksédé szimfoniku-
sok, a szegedi énelkarok-
b6l alakult vegyeskar is.

a vendégek

A darab némely szerke-
fogyaté-

(az
egyéb-

€és  megér-

kamaraegyiittesekkel

Sulyok Erzsébet

,paratlanul fhzte Ossze

pmngn

Enyedi Zoltdn felvétele
Siméndy Jozsef és Moldovin Stefénia

zott (j6 helyrél, Verditdl
példaul, a nyitékép —  a
bordalig — ellenallhatatla-

nul foélidézi a Rigolettot) —
és hangsulyozza benne, ami
izzig-vérig magyar, a ver-
bunkos stiltél a jellegzetes
dallamforméciék harménia-
és ritmusvilagaig. A Kkifeje-
zés gazdagsaga pompéazik az
elbadéasbol, a zenekari hang-
zas puha, barsonyos, mégis
feszes, sohasem hivalkodik
az énekszolamok folé (s
hadd jegyezziilk meg, noha
részben tartozik csak ide, a
Jatékok nyitanyaként eljat-
szott Himnusz régen szélalt
meg ily koltéien). Az egyéb-
ként szépen megformalt lirai
képekben viszont némelykor a
mozdulatlansag veszélye Kki-
sért: a szitudciok fojtott
dramaiséga, érzésiink szerint,
a roppant nézbtér figyelmét
nem kockéztaté elevenebb
tempokkal sem veszne el,

Simandy  Jozsef kitind
diszpoziciéban, erételjes, a
magassagokra fényesen {ol-
szarnyal6, szuggesztiv Béan-
kot énekelt. A nagy idedlt
hozta szinpadra, ami a szdz-
éves m( torténetében szinte
ne-
vét Erkel tragikus hdésével.

" Nines abban semmi talzas,

ha Siméndy Bénkja azt je-
lenti operajatszasunknak,
mit Erkel alkotésa zenekul-
turdnknak. Természetes te-
hat, hogy szenvedélyes, ha-
tdrozott arcéli szerepforma-
lasanak gyujtopontjaban is-
mételnie kellett a Hazam,
hazdm  &aridt, operairodal-
munk himnuszat.

Moldovdan Stefdnia Melin-
daja a masodik felvonastél
melegszik at igazdn a tragi-
kum mély sejtelmeivel: asz-
szonyos liraja, szép szovegd
szopranja ekkor bontakozik
ki teljességében. Komléssy
Erzsébet kiralynéja éppoly
izz6 a gyQldletben, mint gat-
lastalan a hatalomban vagy
titkoltan remegé a félelem-
ben. Tiborcb6l a nincstele-
nek parttalan indulatait fog-
ta vissza Radnay Gyorgy
hajlékony dallamvezetése,
miként Erkel is finomitotta
Katona draméjabél a ron-
gyosok forradalmi elszantsé-
gat. Sélyom-Nagy Sdndor
(Petur) égbé parazson izzitott
bordalt  énekelt, Gyimesi
Kdalmdn jagéi szineket _ is
folvillantott Biberach ellen-
szenves figurdjaban, s a pre-
mier meglepetése: az opera-
ban bemutatkozé Kovdces Jé-
zsef. Behizelgb tenorja teli-
talalath&omosdn az, mxkent

tot:
,,esuszb‘m!sw édesgﬂ ur-
macher”. A visszatérd kiraly
szerepének sulyat Szalma
Ferenc hozta a nimnd
Sélom mester Réti C&aba
volt, a Barkéczy Sandor ko-
reografalta temperamentu-
mos ,utolsd téane”, valamint
a kiegyenlitetten sz616 Kkoérus
(karigazgaté Szalay Miklds)
osztozott még az 6tédik sza-
badtéri Bank ban észinte
R0620ns€gs 08451,



