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Az ellenér megkdszoni

Revizorok jartak a vallalatnal, a Pénz-
téségd-

igyminisztérium Bevételi

nak emberei. A szokésos, évenként ismét-
16d6 rutinellenérzést végezték el. Tényke-
désiik befejeztekor gzonban kordntsem a
szokasos moédon tavoztak. Rovid értekez-
let keretében megkoszonték azt a tdmoga-
tast, melyet a vallalat vezet6it6l kaptak, s
elismeréssel szoltak az egy év alatt végbe-
ment valtozésokrdl, Egyebek koézott nem-
“csak a gazdédlkoddsi eredmények ndveke-
désér6l, hanem az ligyvitel attekinthetéb.
bé tételérdl, a parhuzamossigok kikiiszd-
bolésér6l, a készletnyilvéntartds korszer(.-
sitésér6l. A vallalati emberek tobbsége
csodalkozott. Még ilyet! Az ellenbrok di-
csérnek! -

Ritkasdg? Ma még az. Am mér nem fe-
hér hollé a birdlé észrevételek, megilla-
pitasok, jegyzékényvi felhivasok és figyel-
meztetések seregében. A gazdalkodd egy-
ségek, legyenek akar villalatok, akar szo-
vetkezetek, id6r6l idére Atesnek kiilonbo-
26 vizsgdlatok prébatételén. Ez természe-
tes kisér6je a méanak. Az eszkdzék hasz-
nositdsa, a szocidlis ellatottsig, a pénziigyi
tevékenység, az drképzés kiragadott példa
csupan, de sejteti, mi mindenre terjedhet
ki az atfogd, vagy éppen az egy-egy rész-
letet kiemelé ellenfrzés. A legfGbb tulaj-
donos, a tarsadalom nevében jelennek
meg az ellenbérik, kérik szdamon, mivel,
hogyan saférkodtak, miként igazodtak a
torvényekhez, rendeletekhez. Szédmonkér-
nek; segiteni akarnak.

. Talzds lenne a gondolat! kapocs? Hi.
szin a revizor szénak, az ellendrzés kife-
jezésnek mintha mellékize lenne, valami
kellemetlenrdl, sziikséges rosszrdl tuddsi-
tana. S réaddsul mennyi alkalom e mel-
1ékiz koéstolgatasdra, hiszén az atfogéd fel-

iigyeleti ellenérzéstél a népi  ellendrok
vizsgdlédasdn at, banki, szakszervezeti
emberekig, sokan, sokféle lgyhen jarhat.
nak el, kérhetnek felvildgositést, foghat-
jtk vallatéra a némén is beszédes papf-
rokat A kozhiedelemmel ellentétben, ko-
rantsem olyan siir(i, rendszeres, alapos az
ellendrzés, mint kellene, mint amit a téar-
sadalmi érdek indokolna. Nem szamit rit-

kasdgnak, hogy egy-egy gazdalkod6 egy-

csak om, négy évente jutnak
el a felligyeleti vizsgalat megejtéi, s az
sem, hogy egy-egy részkérdés elemzése
ugyan megtorténik, de hattérben marad
az atfogékép, az egész helyzetrdl sz6l6
itélkezés. Helyeselhet6k tehat azok a td-
rekvések — mind az allami, mind a sz6-
vetkezeti gazddlkodasban —, melyek a ké.
vetkezetes ellenérzést, a tartalmi elmélyil-
1ést szorgalmazzék.

Itt kapcsolédik gondolatmenetiink a ko-
zosen méar elismert, sziikségesnek tartott
er6feszitésekhez. A jobb, hatékonyabb el.
lenérzés ugyanis, megitéléslink: szerint, el-
vélaszthatatlan attél, hogy a szdmonkérés
egyben lenditber6, s kozvetité is legyen.
Lenditéer6 a jo upasztalatok elismerd 6sz-
szegezésével, a helyes kezdeményezések
dicséretével, az el6z6 ellen6rzés 6ta végbe-
ment véltozélok kedvez6 vondsainak Kki.
emelésével. Kozvetit6 szerepre pedig azért
kel vallalkoznia az ellenérzésnek, hogy
atvigye, dtadja médg teriileteken a célrave-
zet6 modszereket, megoldasokat, illetve, ha
kell, gylijtse Ossze, jelezze a pontatlan jog-
szabdlyokat, az egészséges fejlédést nehe-
zit6 rendelkezéseket, mindazt, amit tulha-
ladott az élet.

Ahogy csintalan gyermek a sokat emle.
getett mumusra, némelyik gazdalkodé egy-
ség ugy tekint az ellenbrzésre. Tegyiik
hozzd: f6ként ott van ez igy, ahol akad
takarnivald, A doénté tdbbségnek semmi
oka erre. Arra sokka] inkébb, hogy meg-
lelje az ellendrzés, g szdmonkérés, s a na-
pi gyakorlati munka tokéletesitésének
Osszetartozasat, ezerféle kapcsolédasat. Azt,
hogy Kkozbs célok elérését, érdekek érvé.
nyesitését olgaljak, mas-més oldalrél,
kiilénbdz6 eszkoz&kkel azonos kételezett.

ségekkel. S a hangstly természetesen nem
az eszkozok kiilonbozéségén, hanem a ko-
telességek azonossagln, a cé] egyezbdé-
sén van. Az elismerést, a koszonetet
ugyan az ellenér mondja, de valéjaban a
tarsadalom véleményének tolmaécsoléja. E
szerep “sarkallja arra, hogy jérél, rosszrél
egyarant beszéljen.
iy M. O.
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Andrés és
tona Laszlo
I:lrgly Ges
m Pal ég U=
kozi Istvdn és
‘y Lészly és
- Jank6 Lészlo
Ddro«ya. Csonka
Szomora ‘Agnes,
és. Fodor Zsu-
Andras és Miske
R Nagy Istvan - ds
agy stvan S
lm‘ t, Bakog Istvan
Molndr Rita, Kopasz Istvan
Nuy-Gybrzy Zsuzsanna,
Balla Olga,
Nagy Endre és Sziveri Erzsé-
bet, Moéricz Andrigs és Hargitai
Kldra, dr. Tanédcs Antal
Cenkei Agnes, Novak Zoltdn és
Mohdcsi Katalin, T6th Lészlg és
Szént6 Eva, Popovics Sdndor és
Nagy Gydrgyl, Czékus Tibor és
Szekeres Terézia, Gyorbiré Ta-
més ég Kakulya Teréz hdzassé-
got kotdttek.
T6th Tibor és Beke
Zsuzsanna hl:ua:got kotottek.

. et
Szeged: Csapé Ferenc Antal
és oston Veronika, Fdldes

J6z8 és So Zs
Méria, Btnm&w vy
hézassdgot kotsttek

L. keriilet

Szeged: Szakdcs Kiroly Ist-
védn és Albertus Margit, Té6th
Mihdly és Klementisz Maria
Magdolna, Jeszenszki Ervin és Si~
pOs Piroska hézassdgot Kkotot-

mkundoroum~ Herbacsek
Jozsef és Farkas Katalin, Nagy
Mihdly Istvdn és Bo6di Etelka,
Lévai Istvdn és Boros Rozélia
hézassagot kdtﬁttenlf..
I. kerfllet

Szeged: Dr., Z6dy 2Zsolt Ar-
ddnak és .Gydngydsi Magdolna
aridnak Timea, Domonics Ist-
vannak Czombos Ilonédnak
Tibor, Pataki Andrédsnak és Ko-
védecs Méaridnak Marianna, Bat-
tancs Imre Matyasnak és Far-
kas Erzsébet arian mu
Erzsébet, F6di Matyasnak
Balog Terézianak Tiinde, Tbth
Laszlénak és Téabith Emma Ma-
ridnak Milena, Monokj Endré-
nek és Horvath Irénnek Zoltdn

Endre, tek Istvannak és Vin-
cze Valéridnak  Istvdn  Béla,
Papp Istvannak ég Veréb Ma-

riAnak Marian Ildiké, Forgé
Istvdnnak és Magyar Erzsébét-
nek Istvdn, T6th Jénos Mihaly-
nak és Kirstof Eszter Gizella-
nak Csaba, Kénya Szilveszternek
és Nagymihély Erzsébetnek Gab-
riella, Herceg Imrének és Kis
Maértanak Marta Monika, Varadi
Lészlénak és Kiss Maria Mag-
dolndnak Edit Timea, Csbre Ja~
nosnak és Szbke Kldra Ilond-
nak Andras, Patk6é Sédndornak
és Sinkovics Magdolndnak Gé-
bor Tamds, Engi Jozsefnek és
Domonkog "Tion nak Edit Ilona,
Antal Gdbornak és Maros Agnes-
nek Néra Anna, Boros Jézsefnek
és Patakj Etelkdnak Jozsef, Ki«
raly Joézsefnek és Danjy Rozélid-
nak Roébert, Bar6thy Béla Elek-
nek és Poszek Maria Margitnak
Aron, Hangay Gézénak és
Csetényi Ildikénak Levente Gé-

és B

Csaladi
esemenyek

Tombécz Piroskénak Edit, Lévai
Lészlénak és Molndr Ilona Ka-
talinnak Brigitta, many Ist-
vénnak és ' Roézsa Ibolyédnak
Brigttta Ilés Mihdly Gydrgy-
gek Wischner Valéria Eva-
nak Kmum, Tllés Mihdly
Gydrgynek és Wischner Valéria
vanak Zsuzsanna, Séarszegl Jay
nos Arpddnak és Kosz6 Joldn-
nak Attila, Csipak Kaérolynak
és Németh nontmk Erika, Kla-
ra, Gilinger Attila Léaszléonak és
Avar Agnes Anndnak Anett,
Tuczakov Axentdnak ég Vidék
Amaélidnak Dusdn, Molnar Gé-
za Endrének és Kddar Ilondnak
Gabriella, Oladh Istvannak és
Battancs Julianndnak Tiinde
Gydngyi, Hell Sandor Ferenc-
nekngg Kondasz Maéria Magdol-
ntnlk Andrea Brigitta, Beche-
rer Ferencnek és Fekete Rozdlia
ndnak Anik6, Balint Er-
és Laudisz Arankénak
- Bedta, Erdei Janos Istvannak és
Verebes Eva Gizelldnak Kata-
lin Eva, Smoling Imrének és
b6 Annénak Krisztidn, Ma-
!‘eremnek és Katona Esz-
ternek Timea, Kiss Imrének és
Belovai Veronikdnak Csaba Im-
re, Holb Istvdnnak és Turzé
Maérta Méridnak Bedta, Sebsk
Attila Endrének és Cziraki Ilona
Erzsébetnek Henriett, Salacz Ka-
rolynak és Morvai Gizellanak
Hajnalka, Farkas Istvdnnak és
Kovécs Ilondnak Gébor, Barka-
nyi Istvdnnak és Korom Anna
ridnak Istvdn, Koczur Illés~
nek és Koénya Ilonanak Ilona,
Floridn Illésnek ég Ludényi Ka--
talinnak 1Illés, Szendrei Zoltdn-
nak és Koészs Jullanndnak Pé-
ter, Borsog Gézdnak és Szeren-
csés Joldnnak Geéza Tibor, Nagy
Sédndornak és Szuromi Ida Ma-
ridnak Zsolt Attila, Szalai J6-
zsefnek és Gulyas Ilonanak Jo6-
zsef Janos, Sulyok Jozsef Atti-
lanak és Herczeg Magdolnanak
Anita, Pényai-Pisurnyi Séandor-
nak és Bodola Gizella Méridnak
Réka, Farkas Andrds Sandornak
és Kiraly Maridanak Flérian Val-
ter, Szabé Roébertnek és Kovécs
Klérdnak Roberta, Csdanyi Jené-
nek% Igun;t;naczz?n Xer%?mg;
nak Gy rigitta, dr m
Matyés Fr;'rencnek és Koédor Kla-
ranak Krisztina Klara, Fabian
Istvannak és Répari Marianak
El6d Istvdn, Papdi Mihalynak
ég Nagy Erzsébet Piroskdnak
Péter P4l, Nacsa Kdrolynak és
Somogyi Evédnak Kiéroly, Kicsi
Jen6nek ég Keller Emese Julian-
nénak Emese Gabriella, Fréhlich
Andrds Miklésnak és Naszaly
Mérta Veronikdnak Edit, Sel-
meczj Ferenc Lajosnak és Mar-
tonosi Emilidnak Emilia, Hodi
Mihalynak és Horesnyi Marjdnak
Gébor, Térok Antalnak és Tordk
Méria Margitnak Benita Anett,
Adamik Janos Mihdlynak és Sza-
lai Erzsébet Zsuzsanndnak Csa=~

-Andras,

Helga Erzsébetnek Eszte
Sandornak ég Vakula Joi‘nmk
Sandor, Korom Miklés Péternek
és Tandcs Hildanak Miklos Sza-
boles, Otlokdn Séndor Jédnosnak
él Tatdr-Kis Juditnak Zita Ju-

lianna, dr, Gy6ri Istvannak és
Harkal Edit Julianndnak Blanka
nevi gyermekiik szlletett,

IIL, kerill

et

Szeged: Lajky Imre Janosnak
és Komar Ilonanak Robert, Pa~-
tai Jozsefnek és Szbke Hedvis-
nek Csaba, Kolompér Lészlénak
és Kolompar Juliannédnak Ildiké,
Kirtl Laszl6 Gyorgynek és Pal
Ilondnak Laszl6, Szélpal Istvane
nak és Illa MAaridnak Szilvia,
Vineze Jozsefnek és Gazdag Ka-
talinnak Rendta Rita, Zotér Ist-
vannak és Csorba Teréznek Mo~
nika, T6th nwlnm\k és Hornyak
Erzsébetnek Erika, Kormos Ist-
vtnmk ég Kirdly Etelkdnak Csa-
ba, Borsos Sandor Istvdnnak és
Babar Irénnek Séndor Tibor,
Dorogi Péter Mihdlynak és Sl-
veges Katalinnak Péter Krisz-
tian, Radics Kérolynak ég Ja-
kab Rozédllanak Istvan Albert,
ToOth Arpad Jozsefnek és Bacsa
Maridnak Enik6é, Oldh Andrés-
nak és Minké Klardnak Zsolt,
Spréber Péternek és Balint Irén
Margitnak Monika Edit, Récz
Jénosnak és Kadasi Evdnak Péa-
ter Ivé, Simon Ferencnek és
Kecskemeq Eva  Gabrielldnak
Szaboles Andras, Toth Tibor Iste
vannak és Fekete Irmdnak Lo~
rdant L&szl6, Erdei Istvannak és
Marton Aunktnak Anikoé, Kovlel
Séndornak Raffay (s}
vérnek thor Sandor, ’I'Otg
lésnak és Ujvari Katalin Aran-
kdnak Antal, Babidorics Jédnos
Andrasnak és Petrohai Erzsée
betnek Gabriella, Bullds Lajos-
nak és TO6ke Marianak La&szlo
Lajos, Kadar Istvan Jozsefnek
és Vajner Katalin Marianak Im-~
re, Kovdcs Gabornak és Magya-

rics  Erzsébetnek Barbara, Szeri .

Antalnak és Szatmari Julianné-
nak Julianna Szilvia, Elter An-
talnak és Vass Magdolndnak Mag-
dolna, Seblk Janog Jendének ¢és
Huszka Ilonanak Krisztidn, So-
mogyi Gyorgynek és dr. Balogi
Irma Kornélianak Boglarka Ju-
lianna nevl gyermekilk szille-

tett.
HALALOZAS
I. Kerillet
Szeged: Kovédcs Lajosné Szabé
Klara Maria, Otvds  Gabriella,
SUt6 Maria, Vizvari Janos, Bore
csbk Istvanné Farkas Rozalia,
Samu Sandorné Tandcs Maria,
Molnar Dezs6né Maria,
Szlieg Sandor,

Lazar
To6th Balintné
Kallai Zs6fia, Balogh Karolyné
Boka Veronlka Szili Jozsefné
Budaj Rozdlia, dr Komoécesin Mi-
hély, Gulyas Séndor, Flilop 1st-
vanné Farkas® Viktoria, Grausz
Viktoéria, Szolga Joézsefné Kantor
Margit, Kérmendi Mihdly, Bor-
csOk Andras, Szlukovinyi And-
rea, Berta Maria, Kopasz Do~
monkos, Kobrizsa Andras, Nagy
Istvan, ‘Csomés  Séndorné Né-
meth Marla Bit6 Istvan, Csomor
Till Gusztavné Bottven
Erzsébet, Papp Istvan, Kiss M4-
ria, Horvath Janos, Adorjan Mi-
hély. Bakacsi Istvdnné Pintér
Erzsébet, Forgdch Géza, Nagy
Zsolt meghalt

Széreg: Korasz Antalné Nagy
Ida, Csanédi Pélné Gal Méria,
ifj. Csandd]ll P4l meghalt.
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Az idén ment nyugdijba

tag. Nyugdijazédsa utdn ismét visszament dolgozni a ter-
melbszdvetkezetbe, és a tavaszi
vénydapold részt vett., Most megbetegedett, 5y-két
napig nem tud dolgozni. Kérdezi: mint nyugdijas dolgo-
26 téesztag, jogosult-e betegségi segélyre?

A termeldszivetkezeti tor-
vény végrehajtasarél sz6l6
rendelkezések a nyugdfjas
tagok betegségi segélyének
feltételeire és mértékére kii-
16n szabédlyokat nem tartal-
maznak. Ugyanazok a ren-
delkezések vonatkoznak,
mint @ nem nyugdijas ta-
gokra a kovetkezd megszo-

ritassal:

A rendelkezések szerint
betegség esetén a termeld-
szbvetkezeteknek azt a tag-
jat  kell jovedelempdbtld
készpénzsegélyben részesite-
ni, aki orvosilag igazolt ke-
rquéptelensége miatt mun-
kajat nem tudja elldtni, és
megbetegedését megel6z6
egyévi idGszakban a részére
megéllapitott munkét elvé-
gezte, illetve teljesitette a
150 tiz6rds munkanapot. Ez
a rendelkezés vonatkozik a
termeldszovetkezeti nyugdi-
jas tagokra is. Amennyiben
tehat a nyugdijas tag a ko-
z0s munkdban részt vesz,
megbetegedése esetén ugyan-
azon feltételek mellett jogo-
sult a Dbetegségi segélyre,
mint a termeldszivetkezet
tobbi tagja. Itt kell figye-
lemmel lenni arra, hogy a
rendelkezés a betegségi se-
gély lehetOségét csak olyan
nyugdijasok szaméra bizto-
sSitja, akik a nyugdijazéast
kévetéen ismét munkdba
allnak, és a segélyezéshez
szilkséges szdmi munkana-
pot a nyugdijazist kovetben
végzett ~munkdval szerzik
meg, A nyugd(jazést meg-
el6z6 munkateljesités alap-
jan betegségi segély nem
jér. {

Olvasonk esetében ez azt
felenti, hogy betegségi se-

ha a

lyre akkor jogosult,
ﬁwum utdn, a keresS-

téesztagnak

K. S. termelészovetkezeti
tizérds munkanapo
mint no-

hé-

munkédkban,

napot ledolgozta,
képtelen betegségét megels- lenlegi betegségére
z6 évben — vagy betegsé- zésre nem jogosult.

gét megel6z6 naptéri  évben Dr.

Téth Béla: . ..

SZEGEDI
REGELO

U[:égok korok,
oum‘nyok

4‘ A csﬁngbk helyzete.
» Szegedi Naplé, méajus 30.

Tallidn Béla alispdn jelentése.

A telepliltek éllapota nagyon kiilénbozé: Iva-
nova, most mar Nagygyorgyfalva kozségben 260
csalad van elhelyezve. Az itt é16 bevandorlék
gyékénybll készitett satrakban laknak, eddig
még éhséget nem szenvedtek, miutdn sziikség
esetén rendelkezésre dllottak az gdoményozott
élelmiszerek, Sokkal nyomasztébb a Gyurgye-
vén elhelyezettek allapota. Ezek koziil 300 csa-
14d, mely a legutobbi szdllitéssal érkezett, még
mlndxg fedél nélkiil van, ‘s a kordbban jottek
is csak részben vannak gyékénybél késziilt sat
rakka] ellatva. Ezek mdar éhséget is szenvedtek,
sOt tbbben ruhdjoknak egy részét Kkénytelenek
voltak élelmiszerekért zdlogba adni.

A kereseti és munkaviszonyokrél eddig ter-
jesztett kedvez6 hirek val6tlanoknak bizonyul-
tak. Az mondatott, hogy egy-egy munkas na-
ponként 80 krt keres. Pedig egy-egy munkaké-
pes nem 80 krt, hanem csak 30 krt szerezhet at-
lag naponta. Az eddig bevéndoroltak szdma
3319, koztiik 889 a munkaképes. Egy-egy munka-
képesre atlag 3 munkéra képtelennek a fonn-
tartdsa esik, a 30 krt napibérbé] tehat egy mun.
kaképesnek és hdrom munkéra képtelennek kel-
lene megélnj, ami teljes lehetetlenség!

Az egészségligyi viszonyokat egyel6re ugyan
tue nem--taldltdk, de-azért a.helvzet

— teljesitett legalabb

tettel arra, hogy nyugdijaza-
sdt kovetben nemrég kezdett
dolgozni, igy nem valészin(,
hogy a 150 tizords munka-

za, Forgdces Ferencnek és Sza-
b6 Ilondanak Attila Ferenc, Gon-
tla Lajos Mihdlynak és David
Eva Katalinnak Jozsef, Langi
Istvdn Mihdlynak és Szemerédi

ba Janos, Szekéres Janosnak és
Balogh Piroskédnak Csaba,
vdth Lajosnak és Peszleg Zsu-
zsannédnak Csaba,
Szabolesnak és Ujhelyi

keriilet

Szeged: Halmazsin Janosné
Ordogh Erzsébet, Varosy Janos,
Toth Istvan, Séagi Bélané Szabd

Rozélia meghait,

Hor-

Toérox Miklos
Anna-

150 | Zsuzsanna Magdolndnak Zoltdn, nak Miklés, Remes Sandor Agos- III, keriilet
t. Tekin- |Csorba Jézsefnekx és Sztevanov tonnak és Nagy Annadnak Ber- Szeged: KoOszé6 Istvdn, Vajda
Méridnak Andrea, Vecser{ La- nadett, Szekereg Jo6zsef Pdlnak Jozsef, Horvath Zsuzsanna,

jos Zoltannak és Lanké Jolén
Annanak Arpdad, Pirog Péternek
és Korchméros Marta Sarolta-
nak Maérta Magdolna, Szogi
Andrésnak és Asztalos Margitnak

és Gelei Maria Viktérianak Jo-
zsef Péter,
tonnak és Szabé Marta Ildiko=
nak Lészl6, Saska Laszlo Istvan-
nak és Rehak Terézia RozAlla~

Heim Miklés Joézsef, Patal Csa~
ba, S8zélpal Szilvia, Dancs6é Ger-
gelyné Deli Erzsébet, Hajdu
Lyubomirné Fodor Piroska, Du-
das Bélané Boros Julianna, He-

Perecz Laszly Mar-

teh&t je-|szilvia, Gardidn Lészlon és nak Ldszl6, Fodor Istvénnak és gyl Janos, Kovdcs Janos Jozsef;
segélye- | Budaviri Ibolya Editnek And- Szalma Erzsébetnek.1ldik6, Batky Barkany Istvanné Ezsids Anna,
rea, HO6di Istvin Mihdlynak és Csaba Ferencnek és Gubina Zsu- dr. Enyesdi Imre, Olah Zsolt,
Kovécs Erzsébetnek Istvdn At~ zsanndnak Csaba Antal, dr.Pin- Abraham Vilmos, Duzsik And-

V. M. tila, Katona Gzsefnek és tér Sandornak és dr. Lehotzky rasné Fari Erzsébet meghalt.

aggaszté, mivel alig hihets, hogy az ideiglenes
menhelyen osszeszoritott telepesek a nagy nydri
héséget s az erre kovetkez6 esbs és hideg napo-
kat baj nélkiil kiadllhassdk. Mindenekel6tt sziik-
ségesnek latja ezek alapjdn Bénffy gr., hogy
egy magasabb szakértelm(i orvos kiildessék ki
annak ' megvizsgdldsara, hogy a kijelolt telep-
hely, tekintettel a telepiil6k eddig egészen maés
éghajlatu lakhelyére, altaldban alkalmas-e tele-
pitésokre.

A telephely darvizmentességére nézve is ala-
pos aggodalmak vannak. Az 0j t6ltés ugyan sok-
kal erésebb a régi toltésnél, de azért mégis kér-
déses, vajjon képes lesz-e a telepet nagyobb ar-
vizveszély ellen is megvédeni. Banffy gr. tehat
azt javasolja, hogy maguk a kdzségek magasabb
teriileteken helyeztessenek el, melyek esetleg
maganosoktol vasarlandék meg. A telepiilé he-
lyii] kijeldlt vojlovitzi erd6 536,000 forintra van
becsiilve. Ezt nem volna czélszer(i faval egyiitt
dtadni a telepeseknek, mivel a kitin6 minéségl
fat azok kell6leg nem értékesithetik. Czélszer(ibb
volna a fat az dllamnak értékesiteni és Aranak
egy részén venne 4t a korméany g kordbbi ar-
mentesit6 tdrsulat birtokdb6l mintegy 3600 hold
foéldet, melyre a most elhelyezheté 400 csalddon
tal a tbbbl telepiilé csalédok nagy része is elhe-
lyezhet6 lenne.

Ugyanekkor:

Csdngd levelek. A betelepitett csango-testvé-
rek allapotardl egymasnak ellentmondé hirek
keringenek. Tallidn Béla Torontd] megye alis-
panja jelentésében elég sotét szinekke]l festi a
telepitettek szomoru sorsat, olyanynyira, hogyha
el6adasa hi, ugy a csangok bizottsaganak, vala-
mint a kormanyndk gyors és es intézkedése
miulhatatlanul sziikséges volna. Ellenben, a szin-
tén hitelesnek tartandé Ldészl6 Mihaly képvisel6
jelentése szerint a folhangzott panaszok alapta-
lanok volnénak, s a letelepitett csangék helyze-
te agggodalomra okot nem szolgaltat. Ezen még
ki nem deritett ténydllds megvildgitasara alkal-
masak leginkdbb maguknak az Uj honpolgdrok-
nak' nyilatkozatai. Elég érdekesnek tartjuk ezen
okokndl fogva az alabb ko6zdlt csangé-levelet,
melyek néhany sorban egész kozvetlenséggel
tarjak 6l allapotukat s azt éppen nem ro6zsas
szinben tlintetik f6L. A levelet a maga eredetia

ségében, az fré6 helyesirdasat meghagyva kozol-
jlik, A levél a kovetkezbképp hangzik:

Czim: Ajanlom Tisztelette] T. ez Szolovics
Jénos kir. biztosi épitési anyag kezel6 uram-
nak Szegedre. Magyarhon.
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Tiszteletremélto

(Uram Szolovics Jéanos) Kegyelmed tiszteletét
és Becses ajandékat el nem felejthetem és el
nem tlirhetem, hogy kegyelmed kivanta éllapo-
tunkré]l ne tudésitsam én Ambrus Albertet az ki
kegyelmedde] szinte fél Szegedet megkeriiltem
feleségemvel és Albert kiacskdmval sok ezerné
jokot és fris egéséget kivanunk kegyelmednek és
ha kisasznya van annak is Nagyra sziiletett
Gyermekeinek és az szent Isten Alddsat egész
hédz tajara. tehdat kegyelmed kivansagat akarvén
teljesiteni, és Aldzatos szolgdja akarvan maradni
tudositom kegyelmedet allapotunkrél; tudniile
lik hogy mi mér megtelepedtiink, kaptunk héz-
helyet 1/4 holdat és két hold szant6féldet az
mezén az mely vizessége miatt szinte nem hasz-
ndlanddé és kunyhdkat épitettiink az mely Négy
kar6, két gyékény és masfé] léczbbl all. az do-
log, vagy kereset &llapotja pedig olyan, hogy
szinte hogy az mindennapit sem tudjuk megsze-
rezni mert mind maig nem tudjuk mit fizetnek,
mit mérnek csak azt mit adnak kéntelenségiink
miatt el kell fogadjuk. és még egyszer Az Isten
aldasét kividnom az egész Szegedi lakossiagnak és
Boldog esztend6t és kegyelmednek annyi aldast
és annyi Boldog ezer szerencsét, amenynyi esep
viz az Dunavizében, ezze] maradok holtig hén
szeret6 Alazatos szolgdja Ambarus Albert, ki-
neék nevében mint paraszt hazbé6l szarmazot Szé-
1;?16 vagy csingé Magyar irtam Baldzs Istvén

r

Kérem sziveskedjenek vissza irni

Ugyanekkor.

A kovetkezd ajanlatokat vette lapunk a csén-
g0k befogadasdra: Temesvéri Istvan birtokos egy
lany és egy fiat hajland6 folfogadni. A ledny
tisztességesen folnevelné, s.ha mélt6 lesz ra4,
férjhez is adja. Matasits Antal kerékgyarté egy
14 éves csangd fiut hajlandé befogadni azzal,
hogy j6 mester embert nevel beléle, azonkivul
egy 12 éves arva csangd leanyt 6rokbe fogadna,
kinek jov6jér6l gondoskodna.

(Folytatjuk.)



