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Rész-
vétel

a
vezeteés-
ben

féruma a termelési ta-

nacskozés. OkKkal nevezik
tanacskozasnak ezeket az Ossze-
joveteleket, mert arra hivatot-
tak, hogy a résztvevbok megbe-
széljék, megvitassak munkajuk-
kal, munkahelyiik életével kap-
csolatos feladataikat és gondjai-

’. z Uzemi demokracia fontos

kat. Ezekre a tanacskozéasokra
kilon meghivo nélkiil minden
dolgozé  hivatalos. Jelenlétiik

azonban onmagaban kevés: a ter-
melési tandcskozasok akkor tol-
tik be hivatasukat, akkor valnak
az lizemi demokracia féorumaiva,
ha a munkasok élnek tandcsko-
gasi jogukkal.

Munkasokban és vezetékben
mégis nem egyszer tamad Kkol-
estnds  elégedetlenség  egy-egy
termelési tandcskozas utan. Ezt
@z érzést a jegyzOkonyvek nem
rogzitik, de az emberekben tar-
t6s nyoma marad. A sokat emle-
getett ,,01t6z6i disputak” hianyt
poétolnak. Ha a munkdasok nem
taldlnak 6nmagukra a termelési
tandcskozas beszamoléjaban, egy-
mas kozott rogtondznek Gjabb ér.
tekezletet.

Nem véletlen, tobbnyire azok-
P61l a termelési tandcskozasokrol
mennek el szé nélkill a munkiai-
gok, aho] a vallalat, az lizem sta-

tisztikai adatainak tomege ztdul
a nyakukba, Legyenek ezek bar
a legpontosabbak, mégis a lénye-
get fodik el. Az iizem gazdasa-
gossagi mutatoirol, a gyar érté-
kesitési és nyereségtervérd] hal-
lanak, holott O6ket az foglalkoz-
tatja, hogy akadozva kapjak az
anyagot, szervezetlen a termelés,
vagy éppen hoénapok 6ta nem
kaptak véalaszt Gjitasi javaslatuk-
ra, Hallgatjak a beszamolét, de
ugy érzik, egyediil maradnak a
gondjaikkal.

Az ilyen termelési tanacskoza-
sok utdan a munkéasokon kivill is
vgnnak azonban elégedetleniil
tavozok. A gazdasagi vezetbk is
tudjak, hogy sok dolog elinté-
zetleniil maradt. A segitséget hid-
nyoljak Ok is: a feladatok meg-
valGsitdsat segité javaslatokat,
Oszinte véleményeket. Pedig al-
talaban 6k maguk tehetnek rola,
hogy a tajékoztatét nem koveti
vita. Pontosabban: a médszer hi-
béas. Mert a hozzaszolasokra buz-
dité foélszolitas, kérés csupan sz
marad, ha egy-egy munkahely
vezet6je nem talilja meg a mun-
kasok véleményalkotasat segité
modszereket.

Az 'iizemi demokricia érvénye-
$Ulés§>ben a vezetoknek sokfajta
felelésségiik van, Kotelezettségei-
ket rendeletek, munkakori leira.
sok szabalyozzak. De kotelezett-
ségeik nem csak az irott és irat-
lan szabalyok megtartasara vo-
natkoznak. Sajat teriiletiikon ne-
kik kell elérniiik azt is, hogy a
munkasok meggyo6zédjenek réla:
az Uzemrész, a gyar, a vallalat
irdnyitasahoz pontosan az 6 sze-
mélyes tapasztalataikra van
sziikség.

Az aproésagnak tnd javaslatok,
kérdések sokasagabdl erételjes
vonalakka] rajzolédik ki a mun-
kasok véleménye. Ezek ismerete
nélkiilozhetetlen az iizemi de-
mokrécia gyakorlasahoz, a gaz-
dasagi, tarsadalmi testiiletek he-
lyes dontéseihez. A vélemények
osszessége adja meg minden
munkahelyen azt a tarsadalmi
tapasztalatot, melynek figyelem-
bevételével a munkasok is részt
vesznek a vezetésben.

VICZIAN ERZSEBET

Mihely

Vincze
Andrasnal

mikor két esztendével ez-

elott Vincze Andras fes-
toémiivész megrendezte -ki-
allitasat a Sajtohaz Mdavészklub-
jaban, a Kkollégak, a mfiérték és
az érdeklodék megdobbentek az
ujszer( festbiség lattan, a jelké-
pes-attételes mondandotol, a sziir-
realis vizioktol, J6 néhanyan ér-
tetlentil alltak a tablak el6tt, ma-
sok nem titkolt izgalommal be-
széltek Vincze Andras megtjult
pikturajanak eredményeir6l. Tény,
hogy el6z6, a sokak szamadra is-
mert fest6i korszakok utén egé-
szen masként s$z6lt hozzank a
miivész, Uj fest6i nyelven. A
portrék, életképek, tajak és csend-
életek utdan a lélek, az emlékek
vilagat festette meg. Az alkotés-
cimek kozelebb segitenek min-
denkit a tartalomhoz, a festdi
szdndékhoz. ,lgy torténik elejé-
tél végig”, ,Eletem tiorténetébol”,
LA végtelen semmit6él valé irto.
zas”, ,,/Tul a tikron”, ,Tiné nosz-
talgiak” — mind-mind az emlék-
multba, a lélek tajaira kalauzol
benniinket, Nem Kkiszolgélja az iz-
lést, célja éppen ellenkez§ - ma-
gasabb szintre emelni, elgondol-
koztatni, toprengésre Kkészietni,
teljesebben lattatni az életet, a
vilagot. Mert végil is mirdél val-
lanak ezek az alkotésok? A 1ét
legfontosabb kérdéseirdl, legna-
gyobb csodajarél és legszornytlibb
rettenetérdl: életrdl-halalrol, szii-
letésrol-elmulasrol, szerelemrdl-
munkarol, zenérdl és koltészelrol.
— Ezeket a képeket — s alla-
laban a képzémiivészeti alkotaso-
kat — nem lehet elmondani, nem
lehet szavakkal kozvetiteni tartal-
maikat, formai jegyeiket, mind-
azt, ami mualkotdssd emeli dket.
A képeket nézni és latni kell. Ha

/

valaki jol nézi és latja oOkel, ak-
kor az alkotas éleifogytiglani tars
lesz, akarva, akaratlan. Az élet
lényegét szerettem volna képpée
formalni. Azokat a kétségeket,
melyek ujabb és tjabb tettekre
sarkaljak g mivészt, minden em-
bert. Ezek a kiilonds technikaval
késziilt képek sem elézmény nél.
kiili, talajtalan alkotasok. Evti-
zedek munkdjabél sarjadtak. A
fejek, életképek, tajak éppugy
tartalmi elézményei a mostani
alkotasoknak, mint ahogy a kar-
cok, metszetek, olajfestmények
mifaji el6zmények.
Mindannyian hordjuk emléke-
inket, tele van tudatunk, belso
vilagunk multbeli nyomokkal,
jelekkel, melyek latszo6lag nem
fliggnek ossze. Legujabb képein
Vineze Andras ezeket az eleme-
ket mutatja fel. Az analizis on-
magaban széthullast, részekre
bomlast jelentene, ha nem ko~
vetné azonnal egy Uj szempont
szerinti szintézis, egy rendszer-
alkotdsi folyamat. Ennek az alko-
tomlvészi munkanak eredménye-
ként sziuletnek atirt, néha gro-
teszkbe hajlé, torz figurai, a for-
majukat vesztett hangszerek, az
6nallé életre kelt érzékszervek, a
kiillonds forméajura nétt fak, az
egyes képeken beliili lépték. és
méretvaltasok, az emlékréte-
gekbb]l egymésra kopirozott vizi-
60k egymast hol erbsit6, hol gyen-
gité hullamai, a kaleidoszk6pként
vibralé formak, a szinte zenei
tételek-futamok, a mélyrétegek-
b6]  kiszabaditott indulatokat
megtestesité szornyek —— ez az
egész halalbg tancoltatott élet.
Mintha Vineze Andréds Ady disz-
néfeji nagyuranak modjara meg-
lékelné a fejeket, s — Szindbad
a palackb6] a szellemeket —, ki~
szabaditana legrejtettebb, legtit-
koltabb, s tan épp ezért legter-
meészetesebb, leghétkoznapibb va-

gyainkat, érzéseinket, szorongi
sainkat, félelmeinket, dromeinket,
vivodasainkat. .

— Hiszek ebben a pikturaban,
masként hozza se fogtam volna.
Minden képen az emberrdl, az
emberhez igyekszem szélni. Mus-

katlis ablakot konny festeni,
akar otvenet hetente, az igazi
muvészi célokért alkotni csak

gondolkodva, toprengve, kinlodva
lehet és érdemes. Ez a festészet,
annak ellenére, hogy vivédasok-
réol, banatokrol is szol, nem pesz-
szimista, nem keser(. Hiszen egy
fest6 =aha nem lehet pesszimista,
ez ellentmondana az alkotasnak.
Jelen idében nem lehet festeni,
hiszen minden ecsetvonas a va-
szonra keriilés pillanatdban mar
a multé, Sok-sok minden van,
amit nem tudunk érzékszerveink-
kel felfogni, ezért kell 5 pikti=
ranak is az értelemre, g tapaszta-
latra, a gondolkodasra is apellal-
nia.

Vincze Andrés festéi tartalmal-
nak megujulasa uj formai-tech-
nikai megoldasokat kovetelt. Az
olajpasztell valt alkalmassa e
célra, tobbek kozott éppen ham-
vassaga miatt, a szines folt-
hatasok €és a vonalas rajzossag
alkalmazhatésaga miatt. Az olaj«
pasztellréteget vékony lakkréteg-
gel vonja be, ami mély tizeket,
érett szineket kolcsondz a képe
nek. SfrG, feltarasra varo szo-
vevény egy-egy kép fellilete, ahol
a nézbk lidnvagé kése éppen a
nyitottsag, a gondolkodas, a ma-
vészetszeretet lehet. Ezeket a
szellemi szerszamokat kell majd
magunkkal vinni Vincze Andras
kiallitasara, melyet ez év végén
rendeznek meg a Muzeum Kkép-
taraban.

TANDI LAJOS

Lajos

Ha
elhagyna

imon Széttornék szazezer darabra,
Sk miként a kéhoz vert iiveg,

ha elhagyna egy pillanatra,
mely 6v most engem: a tomeg.

Ha nem kotozne ugy magahoz,
mint targyakat a drotkotél,
mint vékony agacskat a fahoz
valami torvény, mig csak él.

Ha én a siriiboél kivalnék,
nem lennék ember, mar csak arnyék,
mely mindig mas nyoman lapul.

Mint iiveg, amif kéhioz vernek
tornék, vagy halkan, mint a szervek
dolgoznék ontudatlan,

Paradicsom utca




