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Egy kis ,,Szemle”
szemie

Az uisbb! hetekben vita
bontakozott ki a Délmagyar-
orszdag hasébjain megyénk
helytorténeti kutatédsanak
szervezettségér6l, valamint
ezzel kapcsolatban a mar
tobbsz6r hamvaba-holt Sze-
gedi Szemlér6l. A probléma
jelent6és voltat mi sem bizo-
nyitja jobban, mint hogy
Szabé G. Laszlé vezércikke
(dec. 8.) utdn 6t hozzaszolast
is kozolt a lap szerkesztdsé-
ge.

A hozzasz6l6k mindegyike
= jémagam is — mulhatat-
lanul sziikségesnek tartottak
a helyismereti kutatas ligyé-
nek megolddsat (szervezé-
sét?), és ennek kapesan a
Szegedi Szemle megjelente-
tését. A Jelek azt mutatjak,
hogy itt is érvényes az a
kézmondéds, mely szerint
»SOK béba kozt, elvész a
gyermek”, hiszen éppen azok
a nagyvarosok (Debrecen,
Pécs, Szeged) nem jelent -
nek meg helytorténeti jelle-
gd folyélratot ahol a leg-
tobb tudoményos miihely
dllna rendelkezésre a publi-
kélds szempontjidbél. Bar
ilyen tekintetben Pécs mar
megel6z6tt benniinket,  hi-
szen néhény napja adtdk hi-
ril napilapjaink, hogy meg-
indult a Baranya megyei
monografia 25 (1) kotetre
tervezett kiaddsa.

Pedig Szeged is dicseked-
het a miiltban megjelent jé
egynéhdny  helytdrténeti jel-
legli folydirattal, abb6l az
id6b6l. amikor a kiadas igen
jelentés pénziigyi nehézsé-
gekkel jart.

A legelsé ilyen kezdemé-
nyezés (az Un. _.tarsadalmi”
lapokat nem szamitva) a
nyolc  évfolyamot megért
Délmagyarorszdg. A cim ne
légyen megtéveszts, nem
mai nanilapunk elédjérsl
van sz6, hanem 6nallé havi
folyéiratrél, mely a ,honis-
mertelé folyéirat”®  aleimet
viselte. A lap 1905—1912-ig
jelent meg, s nem Kkisebb
szerkesztéje volt, mint Méra
Ferenc.

A vilaghdboris idészak,
majd az azt kovetd évek
nem kodveztek az ilyen
kezdeményezéseknek, mégis,
mar 1921-ben megsziiletett a
kiovetkez6 — jelentés hely-
torténeti publikiciékat tar-
talmazé6 — folydirat, a Foid
és Ember. Alcime szerint
w»tudoményos szemle”, tar-
talméban viszont elsdsorban
a szegedi t4j foldrajzénak és
tarstudoményainak  szakfo-
lyéirata. Az 1928. évi, nyol-
cadik évfolyamban pl. ilyen
cikkeket taldlunk: Szeged
legrégibb latképe; Csongrad
varmeZye Uj kozigazeatasi
beosztasa; A tiszai telepii-
lések és a halészat Ossze-
fliggése; Hodmezdvasarhely
és kornyékének régi vizrajza
stb. Szerzéik pedig neves tu-
désok: Bodnar Béla, Eper-
jessy Kalman, Kolosvary
Géabor stb. A Fold és Ember
negyedéves folydiratként je-
lentés tudoményos részered-

ményeket f6lmutatva, 1930-
ig tiz évfolyamot ért meg.

A huszas évek masodik
fele termékenynek bizonyul
a helytorténeti kutatds sza-
mara. 1927-ben indul utjara
a Széphalom, Zolnai Béla
szerkesztésében, melynek re-
pertériumat (1970)  Lisztes
Lé&szl6 rendezte sajté ala. A
meglehetésen rendszertelen
megjelenésd folydirat 1931-
ig koz5l szépirodalmi, kriti-
kai, helytorténeti cikkeket
wirodalmi és tudoményos fo-
lyéirat’-ként, mintegy meg-
el6legezve az 1947-ben in-
dulé Tiszatdjt.

Egy év mulva, 1928-ban,
Szegedi Szemle néven jele-
nik meg Gj ,,varosfejlesztési
hetilap”. Négy éven Kkeresz-
tiil, Ger6 Dezsé szerkesztésé-
ben csak a varosfeilesztés
ligyét szolgdlta, minden ol-
dalrél (kozigazgatds, varos-
rendezés, irodalom, kultdra,
szocialis kérdések, kereske-
delem, sport stb.). 1932-161
Varoskultiira cimmel tagabb
horizontiva valik. az egész
orszigot szem el6tt tartia.
kilfoldi példakra is hivatko-
zik, de igen sok benne ekkor
is a helvi jellegid cikk. Rend-
kiviil gazdag tartalmu és
kiaknézatlan e lap nyolc
évfolyama (1935-ig élt), re-
pertériuma most késziil 2
Somogyi-kényvtarban, Jakab
Béla szerkesztésében. N

A Szegedi Alfsldkutatéd
Bizottsdae 1928-ban inditotta
meg ,néprajzi, tarsadalom-
rajzi. nvelvészeti és iroda-
lomtsrténeti. ..
folyoirat”-at, a Népiink és
Nyelviinket. A Bib6é Istvan
szerkesztésében megizlent
folyé6irat tizenegy évfolvama
ismét csak gazdag tarhézat
adja a ma is figyelembe ve-
endd tndoményos eredmé-
nyeknek.

Ugyancsak hasonlé prog-
rammal és tartalommal in-
dult 1942-ben a Délvidéki
Szemle, mely a haboris vi-
szonyok miatt csak harom
éviolyamot ért mez, a Tudo-
manvegyetem Baratai Egye-
stiletén=k kiadasaban, Kol-
tay-Kastner Jen6 szerkeszté-
sében.

Egv-két lapkezdeményrd!
beszélhetnénk még, de ezek
altaldban csak egyetlen sza-
mot értek meg (Szegedi
Szemle, 1936), vagy olyan
jellegiick, melyek  kevésbé
szolealtsk a helytiérténet
ligyét (Homokoéra, 1928—29).

Egy tanulsigot azonban
még ebbdl a futblagos atte-
kintésbdl is  leszlirhetiink:
azok a szegedi folydiratok
szolgaltak hasznosan és jél a
healytorténet tgyét, melyek
tésgyokeres ,szegediségiik”
mellett is mertek kitekinteni
a Kbartoltésen kiviilre, még
kiilfoldre is, ezt azonban
mindig ,szegedi szemmel”
tették, és sohasem az orsza-
gos organumok helyettesi-
tésére.

Gyuris Gyorgy

kozérdek ] ¢

J6 esziendd

a homokon

A forrashiitiak lensikeresehb zarszimadasa

Tegnap, szombaton orém-
nap volt Forraskaion, Dél-
elé6tt a Jerney Janos mive-
16dési hézban tartotta zar-
szamadg részkizgyllését a
Haladds Termeldszivetkezet.
Sdndor Tibor elndk iZen
eredményes esztend3rdl, s a
megérdemelt munka sikeré-
rél tajékoztatta a téeszkoz-
gytlilést, Hagyoméany mar,
hogy erre a napra a kozos
gazdasag mezjelenteti a sten-
cilezett termeldszivetkezeti
hiradét, amely - részletesen,
szamadatokkal illusztralja a
gazdalkodas értelmét, -ered-
ményét. Igy tortént ez ebbdl
az alkalombél is.

A homok legnagyobb sz6-
vetkezete igen viharos mult-
ra tekint vissza, elég csak ar-
ra utalnunk, hogy a forras-
kuti - kis gazdalkodé kozds-
ségekbdl és az iillési Kossuth
Tsz-b6l egyestilés Gtjan jott
létre a mostani mintamodell.
A szegedi tajban ez a kozos
gazdasag zarta legjobban az
évet, amit fényesen bizonyit,
hogy a mérleg szerinti nye-
reség meghaladta 1973-ban a
22 millié forintot. Szinte pél-
da nélkiili ez Amig hérom
esztenddvel ezel6tt, 1970-ben
a nyereség 15 milli§ forint
koril alakult, a tavalyi évre
méar 16 millié forintot ter-
veztek., S ezt meghajaztik 6
milliéval. Erdemes tudni,
hogy &ltaldban a mérleg sze-
rinti nyereségek a sz’vetke-

zetekben, a jobbaknal 3—5
mitlié forint koriil. mozog-
nak.

A gyenge, kedvezébtlen ter-
mdhelyi adottsdgu teriileten
gazdalkod6 forraskuatiak és
tillésiek tavaly is szép pél-
dajat adtak, hogy az iddja-
rési nehézségek ellenére is
lehet tisztes eredminyt el-
érni. A flszerpaprika nem
kedvezett naluk sem, sé6t tu-
lajdonkZppen kaldszo,
és kukoricdbél sem ek el
azt a termésatlagot, mint a

megel5z6 évben, hiszen hek-
taronként buzabél 1972-ben
35,6 mazsat, tavaly 32 ma-
zsat, &rpabdél 1972-ben 28,9,
tavaly 26,5 mézsat, mig ku-
koricabél 1972-ben 54,1, a-
elmiilt évben 43,8 mazsat ta-
karitott be a kHzHssdg. M4z~
ragyogé eredmény ez, hiszen
ezek az atlasok vetekednek
az orszagos atlaggal, néhéany
évvel ezeldtt még vitattak

KE6" |

sz016bol pedig 1134 mazsa.
Soha a forraskuti homolkon
ilyen j6 eredményt nem ér-
tek még el, nem zartak ilyen
jo6 évet,

Az &llattenyésztésben még
komoly .gondok vannak, haa
jovadelmeziséget nézzik,
Alacsony a tejhozam, gyenge
a sulygyarapodas a novan-
dékmarhaknal. Eddig esak a
marhahizlalas és a pessenye-
csirke-nevelés  jivadelmezd.
Takarméannyal béven rendel-
keznek a gazdasazban, bar-
melyik pillanatban értékesit-
hetnének 100—108 vagonnal.

Most Ggy mondjik a Ha-
ladds Tsz tagjai, ez az elsé
igazi nagyuzemi esztendd,
amikor példat mutatmak a
hires, feketeféldi gazdasd-
goknak is, hiszen a ‘tehené-
szet és novendékmarha-hizla-
las kivételével minden aga-
zat nyereséges. Es nem minds
egy, hogy milyen eredmeé-
nyekrsl lépnek tovabb, pél-
daul, ha csak a sz5l6t néz-
ziik, 50 maéazsarol 100 mazsa-
ra fokozni a termésatiagot
sokkal nehezebb, mint 20
maéazsar6l 30 vagy 40 ma-
zsara.

A j6 esztendd tovabbi fe-
lelésséget és munkéalkodast
r6 a tagokra. Elég csak em-
liteniink, hogy fejlesztési
alapra 16 milli¢ forintot for-

dit a gazdakozosség, szozid-'

lis alapra 1 milli6 forintot,
amellett, hogy a tagsagot
megilleté jovedelmet, jutal-
mat Kifizetik. A személyi jo-
vedelem 27 ezer 775 forintra
alakult. Szokds mar, hogy a
zarszdmadas napjara nyere-
ségrészesedést fizet a gazda-
sadg mindazok szamara, akik
a kotelezéen eldirt munkana-
pot ledolgoztdk, 10 szazalé-

kot. Ezen kiviil prémiumot,
valamint a torzsgérdatagsa-
got megillet5en 3—6 szdza-
lékos jovedelemnek megfele-
16 ‘jutalmat, ami 0Osszességé-
ben 3 és fél millio forintot
tesz ki.

Msgis legszlmpatikusabbaz
a Haladas Tsz kozosségében,
hogy nem akar egy helyben
topo“m, babérjain megplhen-

LAz idén, mint ez a Zar-
szémadé és tervtargyalé koéz-
gyflésen elhangzott, 42 mil-
1i6 forint beruhézasat terve-
zik, EbbSl 23 milli6 forint
sajat erd. Epitisre 18 milli6é
forintot szapnak, Szép remé-
nyek, gyonyorG perspektiva
Forraskut, a homoki falvak,
kozisségek gazdalkodasi isko-
1aja.

A gazdakozOsség zarszime-
add, terviévahasyd kozgyl-
1ését. miegtisztelte Szab6é San-
dor, @ megyei partbizottsag
titkara, dr. Kovics Jozsef, a
jarési partbizottsag elsd tit-
kara, Nieszner Ferenc és Ju-
ratovies Aladar orszaggy(lé-
si képviseld is. Az elért ered-
ményekért a megyei partbi-
zottsédg elismerését  Szalké
Séndor tolmadcsolta, hangsu-
lyozta, hogy Csongridd me-
gyében 28000 holdon ter-
mesztenek zoldségféléket, s
ebbsl 13000 hold homokon
taldlhaté. Oriasi tartalékok-
kal rendelkeznek a Szeged

_ kornyéki  téeszek a zoldség-

termesztést illetSen — a ho-
mok j6 talaj, koénnyebben
mivelhetd, gyorsan felme-
legszik, idGében adja a pri-
moroket —, a varos ellata-
saért sokat tehetnek, ez egy-
ben a fejlédésiik egyik ira-
nya, lehetdsége is.

Sz. Lukdies fmre

Komputer
segili
az epitest

Egyiittm(k#dési megélla-
podast kotdétt a szegedi J6-
zsef Attila Tudomaéanyegye-
tem kibernetikai laboraté-
riumaval a Délmagyarorsza-

gi Epité6 Vallalat. Kézvetlen
osszekottetést hoznak létre a
vallalat és a  kibernetikal
laboratérium kozott. Az e
célbél felszerelt adatfelvevd
és rogzitd berendezéssel a
vallalat szakemberei kozvet-
leniil téplaljak be a megoi-
dasra var6é feladatokat az
elektronikus szamitégépbe, s
ugyanigy - kozvetleniil —
kapjdk meg a megoldast is.

A megéllapodassal kap-
csolatban a vallalatnal el-
mondtak az MTI munkatéar-
sanak, hogy a komputer se-
gitségét elsGsorban is az d4j,
Szentes varos nagysagara
tervezett szegedi lakételep
épitésének szervezéséhez
veszik igénybe. Tlyen
nagyszabdsi, hazgyari ele-
mekre alapozott épitke-
zésnél ugyanis méar olyan
nagy feladatot jelent a haz-
gyari elemek széllitasanak,
Bsszeszerelésének iitemezése,
oOsszehangolasa, hogy azt
csakis szamitégéppel lehet
gazdasigosan megoldani. A
szamitégép.w véllalatiél azt
a_feladato. \apta: litemezze
ugy a szallitasokat, hogy se
a héazgyari tarolétéren, se az
épitkezés szinhelyén ne hal-
mozodjék fel sok elGregyar-
tott elem, de ugyanakkor a
munka egyetlen faziséban se
legyen hidny semmiféle haz-
gyari épiiletelembdl.

Ki ne ismerné azokat az
utcdra kiragasztott plakato-
xat, amelyeken fehéren fe-
kete — néha kék — betik-
kel elb6adéesteket, ismeret-
terjeszté6 eléadasokat, min-
denféle kulturalis eseménye-
ket hirdetnek a mfivel6dési
hazak. Ismerjiik ezeket, tud-
juk réluk, hogy meglehet6-

kszial:gg:erek et}::)egs}: ehﬁra';g: sen egyhangu latvanyt nyaj-
okatkm"" & kukori tanak a szemnek, és csak
szos termesateni, kukori- | iuesn tudjuk meg, mit is

cat vetni. A f6ndvény, a rozs.
méra az 5—7 mazsis termés-
atlagaival kiment a divatbél.

A ndvénytermesztés pénz-
re valtotta a reményeket. A
paradiecsomroél, sz516r61  is
csak dicséré jelzivel szélha-
tunk, hiszen az el6bbibél 273

mézsa termett hektaronként, |

Meseorszag
a Stingadon

Hosszi évek utidn végre
megvalésult Szegeden a
gyermekszinhdaz. A békéscsa-
bai és a szegedi szinhdzak

osszefogasaval létrejott
gyermekszinhdzi el6adasok-
nak igen nagy sikeriik van a
szegedi gyerekek korében is
Tobb szdzan lattdk a békés-
csabai szinészek produkcié-
jat, a Szarvaskiraly érdekes-
izgalmas torténetét. Néhdny
napral ezel6tt pedig a sze-
gedi szinhdz operaénekesei
orvenlezteiték meg a gye-
rekeket Poméadé kirdly i
ruhajanak kacagtaté meséjé-
vel. Délutanonként hosszi
sorokban 4allnak a szinhaz
ajtaja el6tt,

31

akarnak vellink kozélni. Aki
mégis megall eléttiik, altala-
ban allandé latogatéja a
programoknak, a  kultara
irdnt érdeki6ds, mfvelddni
végyé ember. Aki — ha pla-
k&t nincs — megnézi az Gj-
sagot, vagy medkél_'dezi te-
onon: mit varhat.,
felhivé rekldm jel-
lege, hanem tajékoztaté T
funkcidja van tebat ezeknek
plakétoknak. Arnyalatny:t

mozgosit is
] ‘mﬁve’ﬁdém ha-
zak munkatirsainak véle-
ménye szerint az Ujsaghir a
taiékoztatds-felhfvds mellett
valamiféle rangot is ad az
ynek. A latogaték azt
mondjdk: ha az ajsagban
{ megjelent, akkor egész biz-
tosan megrendezik, ha
nyomtatott sorokat szentel-
nek ra, akkor biztosan nem
| irdektelen az esemény.

bl

Plakat, meghiv , jsaghir.
\ Cillanatnyilag zarolagos
aszkézoi a- nﬁvelé si hazak
nmt'ramﬁ-él" valé | taiékoz-
atasnak. Altaliban . mind-
\é_rmat fe'hasznalidk egy

\ azon esemeny meghirdctésé

(M Hozy glssdbrban a tajé
¢ \i

R

ra,‘.és nem a mozgoi-
ﬁasznalhaték arra
a latogatok sza-

ma a kiadott t&jékoztats-
anyag mennyiségétdél (miné-
ségétol) teljesen filiggetleniil
valtozik. Masrészt a koézdn-
ség soraiban nagyjabél
ugyanazok az arcok fedez-
hetdék fel, fiiggetleniil attél,
hogy hova, és hényfelé kiil-
dik, szet a meghivot, a pla-
katot.

Ezek ut(-n pedig nézzﬂnk
hen- 200 “plaka: elkészitiote:

en P! t
se és kiragaszt k&‘ﬁlbe-
lal 400 formtba’ eriilt. Most
szaz plakatnak csak a kira-
gasztasaért 6—800 forintot
kell fizetni, és természetesen
megnétt-a nyomdakéltség is.
A November 7. és a Barték
mivelSdési kdzpont 4ltala-
ban 2—300 darab meghivét

késﬁttet egy-egy programja-
egegyszeriibbeket 800

900 fori allitjak el a
nyom ban, ezeket boriték-
ba kell tenni, egyforintos
bély ellétni. A borité-

at meg kell cimezni. Az
'mﬁa t6lti ki a mun-
1 idejének  jelent8s
mert sem a Novem-
ber 9-ben, sem a Barték-
ban nincs
Budao-sti eléadomiivész est-
jére 200 plakatot, 300 meg-
hivét készittetett a Novem-
ber 7. mivel6dési kiznont, a
200-b6l szaz plakatot kira-
gasztattak. Ez eddig ossze-
sen és pontosan 2 ezer 324
forint, ezutdn j5tt a cimzés
és a postélll. A Bartékban
nemrégiben kiszamitottak
egyetlen est pronagandaksit-
ségét: 4 ezer 500 forint volt.
Az ©sszes Kkiadas természe-
tesen . ykkal téhb . hi-
s7en a mAvésrnek tisztelet-
Afi frités kell és taka-
ritds  sth. A bevétel pedis
alanvéezd nemesak az Hsszes
k|'1"’i"h')z hanem a propa-

randaanyagok arahoz viszo-
1\1tva is? i

A kfvauw; 6hmt1anm
megkérded» ‘érdemes? Nem

adminisztrator.

Mennvyit ér a draga rekiam?

kellene kevésbé megszokott
és foként kevésbé koltséges
forméakat-moédszereket ke-
resni? Olyanokat, amelyek
egyuttal eredményesebbek
is, mert wvaléban segitenek
érdekl6dést teremteni? A
miivelédési hazak vezetdi és
munkatarsai allandé gond-
ban « vannak, mert nem
mondhatnnk le a rendszeres

sok
na latjak, hogy vajmi
kevéssé szaporitia a
ség szamat a plakat-,
hivérendszer, fi
megoldésokon torik Q
ket. Elmennek az ilkollkba.
kollégiumokba, lizemi
turfeleldsskhsz. Ilyen n
kiépitették az
osszekitd-halézatot: m
vezetSknek, magyar tani-
roknak, kultirosoknak kiil-
dik a prosramot, hogy &k
tajékoziassdk munkatarsai-
kat, didkjaikat. Hosszd lis-
tékat vezetnek, érdeklfdési
kérdk szerint csoportositjﬁ
a kbzdnséget, pedagbgiai té-
maji elbadisra tébb  peda-
gégust hivnak, mint egyéb=
\Ként. kozgazdasigira kdzgaz~
daszokat stb. Nem az & hi-
bajuk, hogy ezek a moédsze-
rek sem vezetnek megnyug-
taté eredményhez

Es ezekhez is ra!;etez
plakét, meghivé kell. Az
drak pedig emelkednek, az
allami tdmogatds és a bevé-
tel Osszege alig valtozik. Az
az elSirds, miszerint tére-
kedni kell a minél i{zlése-

b. meegtervozett mechivék

nlakAtok készittetssére —
elAfrds marad. A nénmfve-
16k az anva~i-gazdasari gon-
dok miatt hevétales” prog-
ramnkat kénvfﬂ‘ﬂv\ek szer-
vezni (nlakAttal és mechivé-
val), hooy a sziviik szerint
rendezvénvekre, az értéket
adé eseményekre is meghiv-
hassdk kézonségiiket.



