Gazdasagl és farsadalml valtozasok Szegeden

a felszabadulas utan 4

Az utébbi években kirnyé-
kiinkon is szamos kisebb va-
ros vallalkozott arra a tisz-
teletreméltd és jelentds fel-
adatra, hogy torténelmj mo-

nografiag adott kozre. A pél-
da kedveért emlitjilk az
or €és a mezbberényi
mono dkat, Anélkiil,
hogy kisebbitenénk dzokat
az eredményeket, amelyek a
rad megyei munkase
om | ek fel-
ban sziilettek, meg-
allapithatjuk, Csongrad me-
gye és kiilongsen Szeged nemy
jeleskedett a }W
kutatasok feélkarolisaban és
megszervezésében, noha Sze-
ged a szellemi eréket fekint-
ve nyilvanvalé monopolhely-
zetben van egész Délkelet-
Magyarorszagon. Szorosan
vett tudomanyos értékén tual
ezért is veheti kiilonds 6rom-
mel kézbe Szeged multja és
jelene irdnt érdeklédd olva-
s0kdzonségiink helytorténet-
frésunk, a ,Szeged-tudo-
many” Gjabb kiemelkedd
termékét, Fehér Istvan kony-
vét. Fehér Istvan Szeged
maltjanak  1945-t51 1962-ig
tarté6 peridédusava] foglalko-
zik, 4&m — amint ez kényvé-
bél -is kitlinik — minél ko-
zelebb a torténelem egy
adott szakasza g jelenhez,
annal inkabb hasonlatos az
a méhoz, a jelennek anndl
tobb gyokere eredezik onnan,
A konyv emiatt is megkii-
16nboztetett figyelmet érde-
mel.
Fehér Istvan konyvének el.
s6 részében Szeged iparifej-
a Szocialista ter=
viszonyok kialakula-
sanak kérdéseit elemzi. Be-
mutatja a hdaboraval jaré
pusztitast, a menekiild t6ké-
sek és katomal vezetok altal
a termeléberendezésekben és
eszkozokben okozott karokat,
lm 8201 5 kommunistak és
Aldemokratak Osztonzé-
sére megindult helyredllitasi
és ujjaépitési munkarél, va-
lamint a sulyos problémét
t6 munkanélkiiliség fel-
olasar6l, A szocialista
iparositdsi politika eredmé-
nyeinek és hatasdnak elem-
él a szerzd met:allap(t-
b1 gy a szocialista iparo-
k‘msk az a koncepcioja,
miszerint a nehézipar fej-
els6dleges, a kony-
. és élelmiszeripari jelle-
gﬂ Szegedet — szlikebb he-
lyi érdekeket tekintve ==
mér dnmagdban is hatranyo-
san érintette a nehéziparral
gendelkez6 vagy ennek fej-
m kijelolt véronokl;al
E hatranyt a szocia-
ositas politikdjanak
-gs évek elején bes
t eltorzuldsa to=
ta. Szeged vAaros

melési

kedvezdtlenmk itélt
fekvése, és mesz=

ként

szegedi
92,4 szazalékkal gyarapodott.
»Bzzel Szegeden a keresék

ipari munkassag

kozbty az ipari munkéssag
szambelileg els6 helyen 4ll.
Nagysagaval, termelGtevé-
kenységével, politikai arcula.
taval, problémaival objekti-
ve is elsGdleges szerepet jat-
szik a véros gazdasagi, tar-
sadalmi, politikai életében.”

Fehér Istvan konyvének
mésodikx részében a Szeged
mezbgazdasagaban végbe-
ment valtozasokat kiséri nyo-
mon. Szegeden a foldreform
végrehajtasat jelentésen be-
folydsolta az a tény, hogy a
varos. hatardban nem volt a
reform céljaira igénybevehe-

® Fehér Istvan: Gazdasagi és
tirsadalmi valtozdsok Szegeden
a felszabadulds utin (1945--1962).
Akadémiai Kiado, 1973,

t6 nagybirtok és a 100—200
holdon feliilli koézépbirtokok
ardanya is Kkicsiny. A foldre-
form it elsésorban a korab-
bi kisbérletek kiosztasat, tu-
lajdonjogi atadasat jelentet-
te. A foldosztds az altaldnos
gazdasagi és politikai hatas
mellett nagymértékben mé6-
dositotta a foldtulajdono-
sok birtoknagysag szerinti
megosazlasat, csokkentette «a

szélsoségeket, wo-
zottabb : at te-
remtett. A szerzé kimutatja
a foldreform végrehajtasa

a varos mezogazdasaga-
ban tovabbra is megmaradt
ellentmondéasokat, amelyek
sziikségszer(ien felvetették a
mindségileg Gj termelési vi-
szonyok m tését.
Konyvében olvashatunk a
szocialista nagylizemi mez6-
gazdasag megteremtésére
tett erdfeszitésekrsl, a kor-
szer(i mezdgazdasagi ter-
melés alapjainak létrehoza-
sar6l, amely biztositotta az
egységes szocialista parasz-
ti osztaly kialakulasénak el6-

feltételeit.
Fehér Istvdn kényvének
harmadik része a népesség-

struktira médosulasaval, a
szocidlis, egészségligyi és
kulturalis viszonyok valtoza-
sanak problémaival foglalko-
zik. Megtudhatjuk, Szeged a
felszabadulas el6tt az dgyne-
vezett relativ mez6gazdaséa-
gi népességtobbségl varosok
kategéridjaba tartozott, merg
a mezdgazdasaggal toglalko«
z6 népesség aranya maga-
sabb volt, mint az ipari te-
vékenységbdl él6ké, de nem
érte el az 50 szazalékot, 1960-
ra Szeged jellege megvalto-
zott, a varos relativ iparfor-
galmi né alakult at.
A varos szama is
novekedett, am a lakossag
gyarapodasa zommel nem a
természetes szaporodas, ha-
nem az ldckﬂtanés kovetkez-
ménye. A természetes szapo-
rodas 1949-t6] rendkiviil cse-
kély, s6t 1959 és 1963 kozott
,minuszba keriilt”, az
elhaltak szama tbbb mint az
Ujsziilotteké, A mrz6 meg-
kisérli felderiteni ennek az
orszégos tekintetben is ked-
vezbtlen ak az okait.
Statisztikai tok alapjan
elemzi a munkésok rétegzo-

dését. 1960-ban Sz en az
Kkoziil legtdb-
a textilipar dolgoz-

ipari munkésok
ben
nagysagrendben utéanuk
kovetkeztek a ruhdzati, élel-
miszer- és uipax‘bm foglal-
koztatottak. E négy iparag
foglalkoztatta ekkor az Osz-
szes ipari keresb6k haromne-
gyedét. A szegedi viszonyok
egyik jellegze a né-
magas arénya. E te-
Szeged a négy me-

lyen allt. Elgondolkoztaté té-
nyek és kovetkeztetések
egész sorat taldljuk a dolgo-
z0k szocidlis, egészségligyi
és  kulturalis helyzetének
alakulasat targyaloé fejezet-
ben. Igy olvashatunk a fo-
gyasztasi struktura atalaku-
lasardl, a lakéasviszonyokrol,
az egészségligyi halozat fejlo-
désérbl és a szegedi konyvta-
rakrol, hogy csak néhanyat
emlitsiink a fontosabb kér-
dések koziil.

Fehér Istvannak a téma
feldolgozasinal sok modszer.
beli nehézséggel kellett meg-
kiizdenie, igy = néhol még
érzédnek az ebbdl adodéd bi-
zonytalansagok, de egészét
tekintve konyve meggyo6zben
érve] a valasztott feldolgoza-
si méd mellett. A koényv ér-
tékét alig csokkenté hianyos-
sa4g a strukturdlis elemzések
helyenkénti spekulativitasa,
A konyv gazdag forras-
anyagra és statisztikai béa-
zisra épil, a statisztikai
adatok azonban nem rontjak
érdekességét, megébrzi olvas-

manyossagat.
Ugy tudjuk, 5 szerzének
szandékaban all e téma to-

vabbi vizsgalata, a kovetke-
z6, 1960-t61 1970-ig terjedd
évtizedben végbement fejlé-
dési  folyamat elemzése,
amely nyilvanvaléan ismét
sok, érdeklodésre szamot tar.
t6 kérdést vethet fel, hiszen
Szeged nagyvarosi fejlédésé-
r6l az utébbi idében = sokat
beszéliink, érezziik 5 fejloédés
hatasat, am a tudomanyos
elemzés és az Uj kérdések
megfogalmazasa még varat
magara.
Bardny Ferenc
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. ltélet a ,rézsés”

asszony biinperében

Két év borion, vagyonelkobzas

Lapunkban annak idején
— rendérségi vizsgalat alap-
jan — nagyobb cikkben fog-
lalkoztunk Farkas Zoltanné
41 éves, Szeged, Kallai fa-
sor 11. szam alatti lakos,
eddig  biintetlen el6életli
lizérkedésével; amely miatt
els6 fokon a szegedi jaras-
birésdg el6tt iilt a” vadlottak
padjara. Vadlottként szere-
pelt melletle férje, Farkas
Zoltan 42 éves, ugyanottani
lakos, akit koézlekedési biin-
cselekményért korabban 6
hénap szabadsagvesztésre
itéltek, a bilintetés letslté-
sét akkor prébaidoére felflig-
gesztették; Kovacs Lajos 56
éves, Szeged, Lenin  korit
9.; Olah Andrds 28 éves,
Szeged, Odessza, XV/A; Ka-
mocsay Joézsef, 38 éves, Sze-
ged, Odessza, XIV. ép. A;
Tanczos Lajos 25 éves, Sze-
ged, Csaba utca 59. szdm
alatti lakos. :

A birésag megallapitotta,
hogy Farkas Zoltanné 1969-
t61 1973 nyaraig, amig le
nem tartéztattak, részben
mint jutalékos ligynok, mas-
részt, mint termeld, kés6bb
pedig mint felvasarld,  ré-
zsatbvek és disznovények el-
adésaval foglalkozott az or-
szag kiilonbozé teriiletén, és
leginkabb kozileteknek ad-
ta el aruit. Ez idé alaty aré-
zsdkbél és diszénvényekbdl
a forgalma 4 millié 781 ezer
491 forint volt. Ezt az Osz-
szeget nézve a birésag bizo-
nyitottnak talalta, hogy Far-
kasné 600 négyszogoles kert-
jében, és Asotthalmon bérelt
foldon diszfaiskola, -cserje

Film Goethérdl

A nyugatnémet televizié
tobb részb6l all6 dokumen-
tumfilmet készit Johann
Wolfgang Goethérél, A 13
rész teljes adasideje kb. tiz
o6ra. Ez év augusztug 28-an,
amikor a nagy kolt6 sziileté-
sének 225. évfordul6jat iin-
neplik, az NSZK-ban bemu-
tatjak a sorozat egy darab-
jat, amely annak toérténetét
ismerteti, hogyan jott létre
a ,Faust” els6 része. A
pWerther” alkotasarél sz6l6
részt egy honappal késbbb, a
regény megjelenésének 200.

1975 januarjaban kezdik el
a filmsorozat idérendi sor-
rendben walé kozvetitését,
kezdve a kolt6 gyermek- és
ifjui éveirdl szolé részekkel.
A szerzOk elgondolasa sze-
ring a filmnek maradéktala-
nu] eleget kell tennie a je-
lenkori irodalomtorténet ké-
vetelményeinek, ezért a
szakemberek egész csoport-
jat vontdk be a munkaba. A
filmet részben az NSZK-ban,
részben — a DEFA-val ko-
tott megallapodas alapjan -
az NDK tobb wvarosaban
(Weimarban, Lipcsében) fog-

és roézsatermeléssel foglalko-
zott. A csaladi mifiveléssel
nyert aru - értéke 1 millié
200 ezer forint. Ugynoki te-
vékenységével 1 milli6 193
ezer 500 forintot forgalma-

zott, s ennek 20 szazaléka il-
lette meg. Bizonyithatéan
felvasarolt 1970—1972-ben

885 ezer forint értékG ro-
zsat és diszndvényt, amelyet
viszont szazszdzalékos ha-
szonna] adott el. Maradt 718
ezer 991 forint értékd ro-
zsa, amelynek eredetét, hogy
kit6l vésarolta, a biintetéel-
jaras sordn nem sikeriilt fel-
deriteni. Mindent Osszegez~
ve, végil is Farkasné 1 mil-
li6 268 ezer 800 forintot
mondhatott magéaénak tisz-
tan, de a birésag leszamitot-
ta az 1 millié ,,f6lét”, mint
Farkasné kiadédsainak koltsé.
gét.

Férje volt a sof6re, kisé-
réje tlzleti utjain, részben
uzletkbtéseinél, ezért tars-
tettes és blinsegéd. Kovics
Lajos nem tizérkedetf, csu-
pan ismerései és sajat ter-
melvényeit kozvetitette Far-
kasékhoz. Olah Andras
pénziigyi eldado, Tanczos
Lajos pedig pénziigyi cso-
portvezetd volt, A birésag
megallapitotta, hogy Farkas-
nénak ellenszolgaltataért ta-
nécsokat adtak, hogy elke-
riilhesse az ado6zast, bizo-
nyos AFESZ-ek kozremikd-
désével, amelyek a befutott
oOsszeget szamlaztak Farkas-
nénak szazalék ellenében.
Oldh és Téanczos egylitt is
utaztak Farkasékkal és
pénzisszegeket vettek fe] a
neviikre irt {fermelvények
utan. Kamocsay Jozsef, mint
mezogazdasagi szakember
azza) foglalkozott, hogy ro-
konai nevére, azok tudta
nélkii] allitott ki bevalldso-

hatésagnak, hogy Farkasné
kibujhasson az adézas alol
Nem is adézott, csak mini=
malis Osszeg erejéig.

A szegedi  jarasbirésag
Farkas Zoltannét biinszo=-
vetségben, iizletszerfien je-
lentés értékd &rura nézve,
részben szovetkezet szabaly-
szeri mikodéséve) leplezett
uzérkedésben mondotta ki
blintsnek, amiért két év
bortonre itélte és elkobozni
rendelte modern berendezé-
s villajat a Kallai fasor
11. szam alatt. Farkas Zol-
tan, mint tarstettes és biin-
segéd, 6 hoénap bortont ka-
pott, és esetében is elrendel-
ték a vagyon elkobzast. Bi-
zonyitott, hogy {iizérkedésbél
ered6 pénzb6l épitették és
rendezték be hdzukat. Far-
kast kotelezték korabban ki-
szabott 6 hénap szabadséag-
vesztésének letoltésére s,
Kovacs Lajost 10 ezer fo-
rint pénzbilintetésre itélte a
birésag. Olah Andréas, Ka-
mocsay Joézsef és Tanczos
Lajos fejenként 6 ezer fo-
rint pénzblintetésben része-
siilt és kotelezték Oldh And-
rast 7500, Kamocsay Jozse-
fet 3 ezer, Téanczos Lajost
pedig 2 ezer forint elkobzis
;alé es6 érték megfizetésére
8.

Bizonyitottan ugyanis
ennyit kaptak ,szivességii-
kért” Farkasnétol.

Az ftélet nem jogerds. Az .
ligyész minden vadlott ter-
hére sulyosbitasért, illetve a
harmad-hatodrendd vadlot-
tak esetében az eltéré mind-
sités miatt is silyosbitasért
fellebbezett. Olah és Téan-
czos, valamint véd6ik ha-
rom nap gondolkodasi idot
tartottak fenn, a tébbi vad-
lott és véddi felmentésiik vé-
gett nyujtottak be fellebbe-
zést.
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Ferenc
napjai

évforduléjan fogjak vetiteni, jak forgatni.

ﬁ Juhdsz Anna egészséges filigyermeket sziilt,
= akit Ferenc névre kereszteltek.” Juhasz Gyu-

la felhaborodassal szélt arrél is, hogy az 1900-as
évek elején lebontottdk a Daru utcai Mora-
hézat: LA sziil6h&z, amelyt6] Méra Ferenc a
kozépiskola utdn buacsit vett, ma mar csak
emlékben él. Lebontottdk, mint ahogy nalunk
altalaban a nemzeti sportok kozé tartozik a
kolt6k sziil6hézanak lebontésa. Pindaroszét még
az ellenség is megkimélte, de ndlunk fél-
nek téle, hogy a példa vonz & még egy kol-
tének kedve tamad, hogy megsziilessék ben-
ne.” A kiskunfélegyhédzi vérosi tandcs 1929-ben,
Mora diszpolgéarra tértént valasztisakor a Daru
utcai régi Moéra-haz helyén emelt épiileten em-
léktablaval tudatta mindenkivel ,6rok emlé-
kezetiil”, hogy ,e hazban sziiletett Méra Ferenc
kivalé iré és hirlapiré”. 1934-ben, Moéra haldla
utdn, de még az & oOsszedllitdsa, terve szerint
jelent meg onéletrajzi jellegli kotete a Daru ut-
catél @ Méra Ferenc utcdig cimmel

Mezbsi Karoly kiskunfélegyhézi irodalomtorté-
nész 1955-ben anyakonyvi és telekkoényvi adatok
alapjan kimutatta, hogy Moéra Ferenc nem a
Daru utcdban, hanem a mai Szarvas utcdban
sziiletett. Az ir6 sziil6hézat sem bontotték le, az
ma is megvan, A megsemmisiilés el6tt &allé
igazi sziil6hazat a varos megvasarolta, restaural-
tatta, s Méra-muzeumma alakitatta at, A Szarvas
utcai sziiléhdz avatélinnepélyét 1972. februér 8-
an tartottdk. A Mobra Ferenc utcat Daru ut-
cava keresztelték vissza, s a Szarvas utca kapta
Moéra Ferenc nevét.

Az iré bolcsGje a Szarvas utcai sziil6hézban
ringott. De emberré Moéra a Daru, utcdban for-

malédott. Mindkettére iinneplé Ilélekke]l kell

gondolnunk!

Nem csoda, hogy az emlékezet nem orizte
meg pontosan annak az utcédnak a nevét, ahol
Moéra Ferenc sziiletett. A sziilbk a nagy sze-
génység miaty szinte véandormadéréletet éltek
Kiskunfélegyhazan: egyik utcab6l a masikba kol.
toztek. :

A hézassagkotéskor, 1861-ben a Széles utca-
ban, a II. tized 522. szdma hézban, a mai Kilian
Gyorgy utcaban laktak. (Régen a véroskeriiletet
nevezték tized”-nek; ekkor Kiskunfélegyhaza
négy ,tized”-bél allott.) Ez a Juhasz-nagysziilék
haza volt. Itt 6t gyermekiik sziiletett: Anna, R6-
za, az els6 és masodik Janos, s itt latta meg a
napvilagot 1864-ben Istvan, Méra Ferenc kolts-
béatyja. EbbSl a hazbdl temették el Annat, Ro-
zat és az elsé Jénost. Innen 1870-ben kéltozott
el a csalad a Konyok utcaba, a III. tized 1300-as
hézba. Itt sziiletett Laszlé nevi gyermekilk. A

hazat az egyik orokos visszaperelte tolik, ezért
Mora, sziileinek tjra lakas utdn kellett nézniok.
A Szent Janos utcéba, a mai Jozsef Attila utca-
ba, a II. tized 443-as szamQ hazba koltoztek.
1tt sziiletett elsé Ferenc nevi gyermekiik. Ebben
a héazban 1878-ban kétszer is megjelent a halal:
a 9 éves Janost és a négyéves Ferencet vitte el
a difteritisz, 1879-ben ismét madshol talaljuk a
Mora-csaladot: a Szarvas utcaban, az 1. tized
52. szamu hézban. Az anyakoényvi adat szerint
itt sziiletett az iré, a sziil6k mésodik Ferenc ne-
vi gyermeke, s alig fél évvel kés6bb ebbdl a
héazb6l temették el a nyolcéves Lacikat. Errél a
lakésrél nem tett emlitést Méra Istvan Hatvan

év utdn cim( visszaemlékezd irdsaiban. Erthet6,
hiszen 6 ekkor, 1879—1880-ban a kecskeméti
piaristdknal volt bentlaké predencidlis  diak.
1881-ben mar a Daru utcaban taladljuk a Mo~
ra-csalddot. Ebben az évben itt sziiletett Maria,
harom évvel késébb pedig Julianna nevd gyer-
mekiik. 1883-ban itt halt meg a kis Marika. M6~
ra ekkor négyéves volt, s emlékezete els6 em-
1ékként egy fajdalmas torténetet, testvére hala-
lat Orizte meg. Ezt orokiti meg a Daru utcdtél
a Mobra Ferenc utcdig cim(i kotet elsé elbeszé-
lése Mikor én az égben jartam cimmel.

A Daru utcab6l a II. tizedben levé Hunyadi
utcaba 1896-ban koltézott el a csaldad. Méra ek-
kor 17 éves. Elete legfogékonyabb idészakat tol-
totte tehat a Daru utcédban. Két testvére maradt
meg: batyja, Istvan és huga, Juliska. Hét test-
vére pedig a kiskunfélegyhazi temetSben pihent

mar.
(Folytatjuk.)



