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Kor-
szeri
mivelt-
seg

Sokan emlékeznek még ra, mi-
csoda orszagos vita kerekedett
Kund Abigél t6érébol. Neéhany
esztendeje tortént, hogy a tele-
vizié Kicsoda-Micsoda vetélkedd.
jén egy kislany mar majdnem
mindent kitalalt ahhoz, hogy ra-
jojjon a kérdésre: Kund Abigél
hosszi, hegyes tére a megfejtés,
amely Kkioltotta Barczi Bend éle-
tét. Tudta mar a kislany, hogy
egy versben szereplé targyrol
van szo, s6t azt is, hogy egy
Arany-balladaban szerepel ez a
targy, de ennél tovabb nem ju~
tott., S amikor - madr vesztes-
ként — elarultdk neki, hogy a
Tetemrehivds cimG Arany-balla-
darél van sz6, akkor megmond-
ta, hogy 6 bizony ezt nem is is-
meri. Az méar kordbban kideriilt,
hogy tébb Arany-balladat ismer,
de ezt nem.

Hogy szdl
Newton harmadik
torvénye?

Az esethdl hirlapi vita robbant
ki, volt, aki gy érezte: szegé-
nyebb lesz az anyanyelve annak,
aki példaul ezt a balladat nem is-
meri, Mdsok éppen a Tetemrehi-
vast nem hidnyoltdk, de sok mas
verset, regényt, szerz6t igen, és
elpanaszoltik, hogy iskoldainkban
ugyis tulsilyba keriiltek a ter-
mészettudomdnyos targyak, a
matematika, a kémia, a bioldgia,
a fizika, és a humdn tdirgyak
hdttérbe szorultak. Ezzel pedig
éppen a fiatalok érzelmi nevelése
marad el, ezért is sivarodik el
annyi ifji leany és fiu érzelmi
élete.

Nosza, felhordliltek — irasban,
s még inkdbb a szobeli vitikon
— a természettudominyok hivei,
és a sirankozéoknak  szegezték a
kérdést: mi Newton harmadik
torvénye? S bizony, amugy mi-
veltnek, tdjékozottnak ismert em-
berek is ijedten kapkodtak em-
lékezetiikben, héatha sikeriil fel-
idézni, hogy is van az, ha A test
hatdst gyakorol B testre? Nem
sok embernek sikeriilt a valasz.
még azoknak sem, akik gimna-
ziumi érettségi bizonyitvinyt
6riznek odahaza, tehat egyszer
err6]l mar hallaniuk is kellett,

— S még maga koéveteli Kund
Abigél torét?! Amikor a vilag
alapveté mechanikai mozgastor-
vényeir6ol sincsenek pontos fogal-
mai? — 5z6lt ilyenkor az itélet.
— Pedig hol vagyunk méar a me-
chanikatél a fizikaban. Az atom-
fizikdt kellene megértenie a kor-
szerfien gondolkodé embernek.
Nemecsak azért, mert illik, hanem
azért, mert a vildgot, hétkoznap-
jainkat, munkdnkat sem érthet-
jiile enélkiil igazan, Téves elkép-
zeléseink vannak a valdségrol, ha
nem értjilk az atomfizikat,

No de végiil is, mire van szik-
sége a ma emberének ahhoz,
hogy miveltségét korszerlinek,
megfelelének, az orszag és a tar-
sadalom igényei szerint megfe-
lelének tartsuk? (Szandékosan
nem a gyerekek, a fiatalok kor-
szerG mfiveltségét emlitettem,
mert nekik nem a ma, hanem a
holnap igényeinek kell megfelel~
ni.) Arrél kell tehat a jelenben
beszélni: mi a mai felnéttek kor-
szerti miveltsége, mi az, ami fon-
tos a felnbtt emmber szimdra?
Kund Abigél tére, vagy Newton
harmadik térvénye? Vannak,
akik erre a kérdésre megkeriilik
a valaszt, és azt mondjak: sem-
miféle adat nem fontos. Az év-
szamokat, a toriéneti adatokat, a
verseket, és a fizikai torvényeket
meg lehet keresni a kényvekben,
a lexikonokban. Az a fontos,
hogy ezeket a kinyveket meg
tudjuk ‘taldlni, a sziikséges ada-
tokat ki tudjuk keresni belbliik.
Az igazdin fontos az, hogy gon-
dolkodni tudjunk. Félismerjiik a
dolgok lényeges Osszefliggéseit,
az ellentmondésokat és felolds.
suk lehetGségeit. Az ilyen véle-
mények jegyében azutdn roham
indul az évszdmok ellen, az ada-
tok ellen, a versidézetek ellen.

_ Csak hat az a baj ebben az
ervrendszerben, hogy  elfeledke-
zik arrél: gondolkodni nem lehet

konkrét tények, adatok nélkiil. Az
egyszeregy ismerete nélkiil nem
lehet sem szorozni, sem osztani,
sem hatvanyozni, sem gyodkot
vonni. Az egyszeregyet pedig
nem lehet alkalmanként mate-
matikai lexikonbél kinézni. Gon-
dolkodni se nagyon lehet rajta,
csak tudomdsul venni, hogy a
mennyiségeknek ilyen Osszefiig-
gései vannak. Ezeket az 0ssze-
fiiggéseket pedig be kell biflazni,
s legaldbb a negyedik altalanos
iskolai osztily végére, ha alma-
bol verik fel azt a gyereket, ak-

kor is ra kell, hogy vigja: 9x7 =
63. . Enélkiil nem megy.

No, persze, az egyszeregy meg-
tanulasat senki sem akarja 1e3i-
konokkal helyettesiteni, csak ép-
pen arrdl feledkeznek meg soO-
kan, hogy memcsak a matemati-
kdnak van egyszeregye. A fdld-
rajzé példaul az, hogy ha rane-
ziink egy szines térképre, akkor
tudjuk: mit jelent a zold, a kék,
a barna, s ez, valamint az Egyen.
lit6t61 és a sarkoktél valo ta-
volsag milyen kihatdssal lehet az
adott teriilet idéjardsara, mezo-
gazdasagara.

Balassi Balint
és a lexikon

A magyar torténelem egyszer-
egye, hogy mikor koronaztak meg
Istvant, mikor volt Dézsa felke-
lése, a mohdcsi vész, Buda visz-
szafoglaldsa a toroktdél, a mar-
ciusi forradalom, a kiegyezés, az
els6 vilaghdbord, a Tandcskoz-
tarsasdg, a masodik vildghdbori,
¢s a felszabadulds. A magyar
nyelv egyszeregye a helyesirds,
S igy lehetne végigmenni az isko-
lai tantargyakon, jelezve csupéan:
mennyi minden van, amire nem
lehet gondolkodéassal ,rajonni”,
amit meg kell tanulni, adott
esetben , bebifldzni”, Minden tu-
domdnynak megvan a maga egy-
szeregye, amit nem lehet gondol-
kodds utjin kitaldlni, amire nem
tehet ,rdjonni”, gmit adott eset-
ben meg kell tanulni, hogy bdr-
mikor felidézheté6 moédon elrak-
tarozhassunk tényeket, adatokat.

Am eddig csak az egyszeregy-
tipusi tennivalékrél szoéltunk.
Eléggé kézenfekvs, hogy a fel-
nétt ember szaméra nem elégsé-
ges, ha csak annyit tud a vilag-
r6l, annak mennyiségi, nyelvi,
mvészi, fizikai, kémiai, foldraj-
zi, biolégiai, tudomanyos és gya-
korlati dolgairdl, mint amit egy
altaldnos iskolds kisdidknak 4—
8 év alaft el kell sajatitania. A
vilag megtanulandé, méghozzé
kiviilrél megtanulandé »egyszer-
egye” sokkal-sokkal gazdagabb,
bonyolultabb, hogysem az, aki
egy Kkicsit is tdjékozédni akar a
természet és az ember dolgaiban.
mell6zhetné. De még a lexikont
se mnagyon lehet hasznélni, ha
sok-sok tény nines elére elrakts-

rozva — sajat fejiinkben,
Nézziink egy példat! Ussiik £61
a Magyar Irodalmi Lexikont Ba-
lassi Balintnal. Rogton az elején
megtudjuk, hogy nevét kétféle-
képpen irta: Balassinak és Balas-

sdnak is. Azt is megtudhatjuk a
lexikonbél, hogy 1554 oktdberé-
ben sziiletett, és 1594-ben halt
meg. Mindéssze negyven évet élt.
De mar a kovetkezd sorok egyl-
kében ez all: ,Elete jellegzet’eu’i'l
nyugtalan,  reneszansz élet”.
Méarmost mit esindl ezzel a meg-
hatarozéssal az, aki nem tudja,
mi az, hogy reneszansz? Ahhoz
mér tudni kell valamit fejbol,
hogy hol keressen... Valamit
méar korabban meg kellett tanul-
nia a mlvészetek torténetébdl, ha
Ggy tetszik, egyszeregyébdl, hogy
tudja, melyik lexikon utan nyudl-
jon, egyaltaldn, ,eszik-e, vagy
isszak” azt a reneszédnszt? J6, hat
ezt megtanultuk, nydlunk a ‘mi-
vészettorténeti lexikonért, néz-
ziilk meg, mi van itt a reneszansz
efmszé alatt. Azt mondja a szb-
veg: ,,S20 szervint: djjdszilletés, a
XV—-XVI, szdzadi eurdpai kul-
tira és mivészet dsszefoglalé el~
nevezése. Kettds értelme van: 1.
Mint egyetemes torténeti fo-
galom a kor politikai-tdirsadalmi
életére, a tudomdny, az irodalom
és a milvészet egy bizonyos je-
lenségére wvonatkozik, 2. Stilus-
kategoriaként elsGsorban a mi-
vészettorténet haszndlja, féleg a
XV—XVI. szizadi olasz mivé.
szetekre és szélesebb értelem-
ben stiluskategériaként”.

Aztan folytatja még a lexikon
hosszan-hosszan, példdkkal il-
lusztralva a XV—XVI. szazad el-
sOsorban olaszorszdgi midvésze-
tének torténetével. Rogtén je-
gyezzilk meg, hogy aki nem tud-
ja, mit értsen a stilus sz6 alatt,
tovabb keresgélhet a lexikonban,
pedig csak Balassi Balintrél sze-
retett volna megtudni valamit. S
ha, mondjuk, a hosszi lefrdsbél
mar megismerte, mit kell érte-
nie reneszanszon, még mindig
nem biztos, hogy azt is tudja, mi
a ,reneszinsz egyéniség”. Pedig a
lexikon Balassit éppen ezzel jel-
lemezte! Ahhoz, hogy wvalaki jél
értse ezt a meghatarozast, halla-
ni kellett mar valamit Leonardo
da Vincirdl, festészetérdl, tudo-
méanyos, s6t hadédszati munkairél,
Michelangelo freskéirél és ver-
seirdl, a Mediciekrél és a zsoldos-
vezérekrél, s csak ezek utdn lehet
fogalma arrél, milyen is az a re-
neszansz egyéniség, ami, 14m, Ba-
lassira is jellemzé,

A korszeri miveltséghez mind-
ez hozzitartozik? Nem feltétle-
niil. Balassi c¢sak példa, hogy ki-
deriiljon, nem lehet mindent az
6néllé ggndolkodésra meg a lexi-
konokra bizni. Rendkiviil sok dol-

got el kell raktdroznunk a fe-
jiinkben, ha igazdn miveltek, td-
jékozottak akarunk lenni. Ezek
nélkiil az emlékezetiinkben meg-
Orzott tények és adatok mélkiil
nincs a gondolkoddsnak fogod-
z26ja. Gondolkodni ecsak valamin
lehet, a semmin, az lirességen, az
ismeretek hidnydn legféliebb csak
a filoz6fus meditalhat.

Azért kellett errdl ilyen hosz-
szan beszélni, mert mostandban
mintha divattd vdlna, hogy a kor-

szertiség jegyében a tanulds.t. (3
megtanuldst, ez adatok fejben
valé elraktarozdsdit feleslegesnek
tartsuk. A sok adat, tény isme-
rete mar-mar a korszer(tlenseg
latszatat kelti. Ez pedig _nevet-
séges. Semmifajia mﬁveltsgg nem
képzelheto el megfelelé' ~— ésnem
is kis szama — adat és tény is-
merete nélkiil,

Akkor hit a sok tény ismerete
adja az igazi korszeriséget? Ez
legalabb ugyanolyan nevetséges
feltételezés, mint az el6z6. Ha
manapsag sokan szidjak, téma;i-
jak az iskolat és. mindenfajta
oktatdsi intézményt az adatok és
tények ,biflaztdatasa” miatt, akkor
az nem azért van, mert az adae
tok jelent6s részére nincs sziik-
ség. (Természetesen vannak olyan
adatok és tények, amelyek el-
vesztik fontossdgukat. Ktizismgrt
példa, hogy a g6zgéprdl, a goz-
mozdonyrél a jové iskolajaban
feltehetéen egyre kevesebbet fog-
nak tanulni a gyerekek, de az is
valoszin@i, hogy a gézmozdony té«
nyét, mint a mfiszaki fejlédés
egy fontos 4llomasat, soha nem
lehet elhagyni, ismerete nem va-
lik feleslegessé.)

Gondolkodtatni
— de a tényekkel
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A probléma gyikere ott wvan,
hogy az iskoldkban kordbban —
s részben még ma is — az ada-
tokat, a tényeket Ondllésitva, a
valodi osszefiiggésekbdl kiemelve
tanitottdk, Ha egy érettségizé
didknak az a fontos, hogy tudja,
mikor sziiletett az iré és mikor
halt meg, mikor hézasodott meg és
mikor irta egyik vagy masik fon-
fos versét, mert feleletében ezt
értékelik elsSrendfien, akkor nyil-
vanvald, hogy az érettségire valé
felkésziiléskor biflazni fog. S g
példakat lehet szaporitani. Ha a
torténelmi tuddst a csatak és bé-
kekotések évforduléjan meérik,
akkor minden didk — s minden
pedagégus, akinek ez a dolga —
azzal foglalkozik, hogy a gyere-
kek a csatdk és békekotések da-
tumait minél jobban ,bevagjak”.
Ilyen gyakorlat volt, részben van
is, A tédmadasok tehdt jogosak,
csak éppen a flirdévizzel egyiitt
a gyerekeket is ki akarjak énteni,
Gondolkodtatni kell — tények-
kel, Ez a dolog veleje, s ez a ne-
heze is,
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