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Szeptember
3-an tanévnyitéds

Elgirasok az dj rendtartdsban

Az idei tanévben elsd fz-
ben érvényeslll az oktatés-
igyi korményzat uj rendel-
kezése, amely szerint mind
az altaldnos, mind a kozép-

iskolakban a tanévet nem
szeptember 1-én, hanem
szeptember  els6 hétf6jén

kezdik meg. Most szeptem-
ber elsé hétf6je 3-ra esik. Az
idei tanévben érvénybe 1ép
az a minisztertandcsi hataro-
zat is, amely szerint a szak-
kozépiskolak a tandcsok ha-
taskorébe tartoznak. Vala-
mennyi iskolafokon csoks
kentik a tanuldk tulterhelé-
sét. Az altalanos iskoldkban
nem lesz o6raszamcsokkentés,
ugyanakkor ebben az iskola-
tipusban is haromra emelik
a testnevelési 6rdk heti sza-
mat. 1973—74-ben minden is-
kolatipusban megszlinik az

atlagolds, az érettségin sem
szamolnak  atlageredményt.
Az Uj rendtartas értelmében
kotelez6 mind a  fitknal,
mind a lanyokndl a kdpeny-
viselés. A lanyoknél a rend-
tartdas nem tiltja kategoriku-
san az ékszer viselését, vala-
mint a szépitészerek haszna-
latat, de az illetékesek elvar-
jak, hogy a fiatalok a koruk-
hoz ill6 izlésesség hatarain
beliil maradjanak. A rend-
tartas szigorian megtiltja a
kozépiskoldkban is a do-
hényzést, a tilalom nem vo-
natkozik az utcéra, valamint
a tanitds utani klubdéluta-
nokra és a - kollégiumokra.
Tilos az iskola falain beliil
mindenféle alkohol tartalmu
ital fogyasztésa, és ez aldl
nem jelent kivételt az isko-
lai klub sem. =

Olesobb
batorok

A Butorértékesité Valla-
lat — a Konnydipari Mi-
nisztérium tamogatdsaval —
megéllapodott t6bb  butor-
ipari tizemmel a mostaniak-
nél olesébb, a fiatalok izlé-
sének, igényeinek és kere-
seténekg megfelel6 szobabe-
rendezések gyartasara. A
program sordn a Zala, a Ka-
nizsa, a Tisza, a Cardo és
Bubiv jelenlegi sorozataibél
hét-nyolc-féle — ezeken be-
lil is varidlhat6 — ifjas4a-
gi lakészobat készit. A kék,
a narancssarga, a zold, a pi-
ros szin( feliiletkezelt, szo-
baberendezések nagy elénye
az is, hogy nem dragébbak
15000 forintnal,

Az ifjuségi szobaberende-
zéseket a févdaroson kiviil
Miskolcon, ‘Debrecenben,
Szegeden, Veszprémben és
Székesfehérvarott a legna-
gyobb butoriizletek kiilén
ifjisdgi osztalyon 4rusitjak.

POSTA-
LADA

Stabadsagok

Vannak  orszdgok, ahol
nyaron jobb, ha .az ember
nincs is otthon, hiszen Kkorii-
16tte mindenki szabadsagat
élvezi. Nalunk, egy-egy ilyen
Szeged nagysaga varosban
legfdljebb mosolyra késztet
az olyan felirat: szabadsag
miatt, zarva. A tarjaniak
példaul ezért nem ° jarhat-
nak - megszokott pavilonjuk-
hoz ujsagért szeptember el-
s6 hetének végéig: jobb, ha
a Széchenyi térre igyekez-
nek, ahol mindig van megfe-
1el6 helyettes az (jsdagos pa-
vilonban. Mind a hédromban.

Vannak aztan, akik az
ilyesmit fantasztikusnak ta-
laljak. Mi lenne — kérdezi
Kiss Jénos tehenész —, ha
az istéllékra is kifrndk: a fe-
jés és elletés sziinetel, Pa-
raszt PAl szabadsdgoltatdsa
miatt, szarvasmarhdk férad-

janak at az algy6i téeszbe. A
petbfitelepi téesztagot az ih-
lette erre a kis példabeszéd-
re, hogy gyakran eléfordul,
a fogészati szakrendelés szii-
netel. Pedig nemcsak a tej
hidnyozhat — a fog is!

Viszonylatok

Abrahdm Jénosné (Rémai
korat 18.) el6z6 irdsainkra
hivatkozva, megjegyzi, hogy
a fa csak addig ‘6rém, amed-
dig gondozzdk, nyesik. El-
lenkezé esetben besotétiti a
szobat. S arrél, hogy egy-egy
KRESZ-tabla elé behajlo fa,
a kilatast eltakaré bokor mi-
lyen veszélyes lehet, auté-
vezetbk s gyalogosok egy-
ardnt tudnanak beszélni.
Azokrél nem is szblva, akik
mar kihalt, s még nem Kki-
vagott fak mellett gyalogol-
nak naponta!

Valéban sok fa, soévény
kell. De csak ugy, ha gondo-
zasukat is biztositani tudjak.
A flinek az ontdzést, a 8O-
vénynek a nyesést, a fanak
a tavaszonkénti megujuldst.

Meginl egy buszallomasrol

Az ismétlés a tudds anyja. Bar néhany -cikkiinkben
mar foglalkoztunk a tarjani koézlekedés atalakitdsaval, s

hozzdszélasok nem érkeztek

észrevételeinkre, anndl toébb

levelet kapunk a végallomads athelyezése 6ta. Sok a kérdés:
ki képviselte az illetékesek tanacskozasin a tarjani lakos-
sagot, mi a Volan allaspontja, miért taldlta jonak a tanacs
a valtozast? A személyeskeds, s tulsdgosan éles megjegy-
zésektdl természetesen eltekintve, ezt az iligyet alkalmas-
nak talaljuk arra, hogy a tarjani buszkozlekedéssel kapcso-
latos levelekre az érintettekkel valé (jbéli beszélgetés utdn
hamarosan tjra kitérjlink lapunkban.

Minek a kontojara?

A rékusi vdrosrészben, a
Kossuth Lajos sugarat atala-
kitdsdt megel6z6en jo né-
hdny utcat kellett atépite-
ni. Ennek a koérnyéknek
nemcsak a ,végre” meg-
kénnyebbiilését,” hanem a
,madris” bosszusdgat jelenti
az atalakitds. Barmely maés
vérosrészbbl is érkezne né-
hény olyan levél ilyenkor,
amely a forgalomelterelés
bossziségait ecseteli — s jott
a Kossuth Lajos sugarut
kérnyékének lakoéitél is.

Egyik Arviz utcai olva-
sénk (P. J.) maris félhdbo-
rodik amiatt, hogy a Hétve-
zér utcai terelé tutvonal mi-
att a hazuk el6tti forgalom
nétt, Kiilonosen a-lovas ko=
csik haszndljdk az emlitett
utcét, s ennek kivetkeztében
az Arviz utca lakéi tébb por
besziviasa mellett, tobb ka-
romkodast is be kell hogy

Szegedrsl késziilt | — Kkissé
szinesre sikeriilt — légifelvé-
tel disziti a Mf(ivészet cimi
folyéirat a i szdma-
nak cimlapjat. Ez a foté is
utal a janudartél Gj kontds-
ben, szines rep 6kkal
jelentkezd folyéirat 8. szdma-
nak-. jellegére. -, Folyéiratunk
ez alkalommal jelentkezik
elészér tertileti ,,célszammal”,
azaz olyan Osszedllitdssal,
amely egy adott téjegység,
vagy VAaros észeti
életére tral. Ezdttal
ez a véros Szeged, amelyik a
magyar kulturdlis életben
ilyenkor nyéaron kiilénoskép-
pen felhivja magéara a figyel-
met, az orszdgos érdeklbdés
kézéppontjaba keriil. , Ebben
a szdmunkban elsésorban a
szegedi képzémivészet ered-
ményeirdl, gondjairél, prob-
1émairé] szeretnénk beszélini,
Ggy érezziik azonban,
ezek az eredmények az egész
magyar mai képzémiivészeti
életet gazdagitjak, s a gondok
sem provincidlis érvényessé-
gliek. Ugy szeretnék Szeged-
r6l sz6Ini, hogy a cikkeink-
ben felvetett problémik tal-
nbjenek egy varos hatarain, s
kulturdlis életiink, képzémfi-
vészetlink egésze szamaéra
szolgdljanak tanulsdgul.”
frta a szerkesztbség az Ossze-

allités elé,

szivjanak, mint annak el6t-
te. Szivesen kozvetitjik e
kérnyék kérését: tébb jo ut
kellene, de hozzatehetjik:
majd akkor, ha a viros kasz-
szaja — a sugarat atalaki-
tdsa utdn — tdbbet bir.

Ugyancsak a Kossuth La-
jos sugarut kontdjara szeret-
né, ha javitandnak az at al-
lapotdn egy Ustdkds utcai ol-
vasénk (B. F.). A gondolat-
menet hasonlé: ha méar ki
tudtak aszfaltozni a Hétve-
zér utcat és a Zakany utcat,
s még villanyrendérre is tel-
lett, akkor ne kelljen a port
nyelnie az' Ustdkds utea la-
kéinak sem.

Valéban j6 lett volna, ha
az ,arviz” utdn a véros ugy
halad elére, mint az iistd-
kos”, de mivel ennek akada-
lya volt, mérjiik ki realisan:
mikor, 8 hogyan indokolt ut-
jaink felujitdsa.

Ennek jegyében &llitottak
Ossze a Mivészet augusztusi
szamat. A szegedi képzbébmfi-
vészetr6l Rideg Gébor ké-
szitett interjat Papp Gyula-
val, a Szeged megyei varosé-
nak tanécselntk-helyettesé-
vel. D. Fehér Zsuzsa izgalmas
kérdéseket vet fel Van-e sze-
Betdi miihely? efm( cikkében.

szegedi képzébm(ivészrol
kozol portrét a folydirat Mfi-
hely rovata. Pintér ' Jézsef,
Dér 1stvan, Zoltdnfy Istvan
és Pataki Ferenc festémfivé-
szeket, valJamint T'6th Sandor
szobraszmf(ivészt  latogattik
meg a folyéirat munkatar-
sai. A Nézziik meg egyiitt ci-
m( rovatban Szelesi Zoltdn
elemzi Koszta J6zsef Annus-
ka cimi festményét. Erdekes

Osszehasonlitasra ad alkal-
mat Apro Ferenc Hagyo-
méanyokrél - mai szemmel

hogy cimfi széljegyzete és Szelesi

Zoltan Festészet a Tisza
partjdn cim( cikke. A kép-
z6miivészeti anyagot nagy-
szer(ien teljesiti ki Trogma-
yer Otténak Szer monostora-
rél, Bdlint Sdndornak a sze-
gedi napsugaras hézakré] és
Borvendég Bélanak a szege-
di varosépitészet kérdéseirsl
frott cikke. A szegedi tarla-
tok problémadival foglalkozik

cikkében Pap Gébor, S még

Eltint
korokat iézve :

Két olimpia — és kozte
egy vildghdbord. A cim so-
kat sejteteit, kilonleges él-
ményt figért, Nem Kkellett
csalédnunk, a dokumentum-
film a hét legérdekesebb té-
véprodukcidja volt. A nagy
vilagverseny békeidok ese-
ménye. Az archiv képek ko-
zé nem is keriiltek a ha-
bortis borzalmakat bemutaté
kockak, a f6szereplé olimpi-
konok nem beszéltek fegy-
verrdl, haldlrél, romokrél. A
régi filmek, és a mai be-
szélgetések felidézték a ber-
lini és a londoni versenye-
ket. A két szinhely remél-
hetéleg soha tébbé nem ér-
zékelhet6 atmoszférajat, a
vildgot megrazé kozbeesbd
évek rettenetét mégis dob-
benetes erével jellemezték a
képek és szavak. Jellemez-
ték a szereplGket, megmu-
tattak a vildghirességek sze-
mélyes tulajdonsdgait is.
Nem sportfilmet, nem hé-~
borts filmet, nem olimpiko-
nok portréit lattuk. Fehéri
Tamésnak ugy sikeriilt &t-
vozni a nem mindennapi
nyersanyagot, hogy egysé-
ges, figyelmet lekoté film
sziiletett.

Ertékei szerencsére kony-
nyen elfeledtették a kozvet-
leniil el6tte latott mdsor, a
Minden lében ot kandl...
gyengeségeit, Akik minden-
be beleszélnak — igy az al-
cim, és utdna a névsor. He-
lyénvalé a megallapitas, A
nevek is passzoltak, egyetlen
uj arc, nem sok, annyi sem
volt a humoristdk kozott.
Ami kevésbé érthets: miért
kell nekiink mindig ‘végig-
nézni, ahogyan mindenbe
beleszélnak? Mig az dicsé-
retes, hogy humoristdink so-
kat foglalkoznak  életiink
dolgaival (majd c¢sak akad
kdztiik olyasmi is, ami sza-
munkra tényleg nem egé-
szen érdektelen), nem tu-
dunk mentséget taldlni ar-
ra, hogy a jelek ‘szerint kép-
telenek mondandéjukat meg-
feleléen kozvetiteni. igy mf-
soruk nem tartozik a szelle-
mesen szorakoztaték kozé.
Reményekre jogosit viszont,
hogy egyre sfir(ibben jelent-
keznek a képernyén, egyszer
bizonyara rahibaznak: si-
keriil egy fontos, frappans
~beleszolast” produkalniok.

Harper Lee megtaldlta a
témat is, a format is, amely-
lyel elég hatasosan tudott
hozzészélni tarsadalmi kér-

Szegedi ,,M(ivészet”

egy figyelemremélié fras. A
szegedi szdmban kapott he-
lyet Fischer Ernének, a Sze-
gedi Tanarképzé Féiskola
rajz tanszéke vezetSjének
muesarnokbeli kiallitasat ér-
tékelé kritika. Igy teljes a
Mfvészet szegedi szdma.

A szegedi képzomfivészet
fejlodését elbretorését jelzi,
hogy a megujult folyéirat el-
86 teriileti Osszeallitisa Sze-
gedhez kotédik. Ertéke az
osszeéllitasnak, hogy Ossze-
kapesolja a multat a jelen-
nel, hagyoméanyé6rzésy a ha-
gyomanyteremtéssel, felmu-
tatja a szegedi képzémilivé-
szet értékeit, de nem hallgat
a problémakrol, a hidanyossa-
gokrél sem. Természetes,
hogy a folyébirat egyetlen
szama nem adhat teljes és
kimerité képet errfl a sok-
rétd, bonyolult organizmus-
rél. De a sok szines és feke-
te-fehér reprodukciéval, és
értékes, gondolatébresztd
ifrasokkal megtoltoly augusz-
tusi Mfivészet-szdm rairé-
nyitja a magyar képzémfivé-
szet szereté6 kozonség és a
szakma figyelmét a szegedi
képzémiivészeti életre. Re-
méljlik, mindannyiunk hasz-
nara vélik a megjelenés nap-
jan megindul¢ vitahullam.

T. b,

Képernyd

Liebmann Béla felvétele

Somogyvéri Rudolf és Fiilop Zsigmond — a Kellér-em-
1ékest sze repldi koziil

désekhez, A Ne bdantsdtok a
feketerigét! cimd filmet na-
lunk nem mutattdk be a
mozikban. Ezért, és mert ér-
dekesen beszélt a harmincas
évek Amerikajarol, csak iid-
vézdlhetjiilk a tévé mifisorai
kozott. Valosaghtiséggel és
humaéanus nézépontb6l szamol
be a film a tarsadalmi el6-
itéletek virdgkorarél. Az al-
koté és az izgalmas torté-
net hései egyértelmiien el-
utasitjak ezt a vildgot, még-
pedig az igazsdgosnak vélt
térvények nevében.

Szintén elmult, de nem
kevésbé jellegzetes és érde-
kes vilagot igyekezett fel-
villantani a Kellér Andor-
emlékmiisor. A nyersanyag
kit(iné, hiszen a tiz éve el-
hunyt iré érzékletesen, frap-
pans vonasokkal rajzolta
meg a két habora kozotti
févaros figurdit, eseményeit.
A tdrténeteket, portrékat
Illés Endre érté6 szavai egy-
séges miisorrd  dtvozték,
mégis hidnyérzetiink volt. A

darabok némelyikével nem
sikeriilt Kellér Andor valédi
arcat és tollat bemutatni,
,Csak” Illés Endre szavai-
b6l ismertiink rd  példaul
Szomory Dezs6 portréjara,
szinész és rendezd félreér-
tette. Rdday Imre viszont
t6kéletesen azonosult Bedthy
L&sz16 megirt figurajaval,
Makai Margittal (Rédkosi Szi-
di) egyiitt az emlékmiisor
legszebb perceit szerezték.
Talédn véletlen, hogy a hét
msorai kozott még egy té-
véjaték idézett torténelmi
kort, a kiegyezés utani Ma-
gyarorszag tdrsadalmat. Csi-
ky Gergely Makvirdgok cimiG
vigjatékat Addm Oftté6 i6 ér-
zékkel alkalmazta televizi6-
ra. A szereplék koziil Sztan-
kay Istvan és Feleki Kamiil
jatéka érvényesitette az iré
mesteri abrazoldsmédjat ma-
radéktalanul. Jérészt nekik
koszonhets, hogy a fordu-
latos torténet frissen, ele-
venen hatott. ‘
Sulyok Erzsébet

Korai csatomaepitonk

Harminc  évvel ezelbtt,
1943. augusztus 22-én halt
meg Budapesten, 66 éves ko~
rédban Farkas Arpdd neves
vizépité mérndk, a févarosi
csatornam(ivek maszaki ve-
zetbje.

Farkas Arpad 1877-ben
Szegeden szliletett, itt vé-
gezte el alapfoku és kozép-
iskolai  tanulményait. Az
érettségi vizsgajan  Kkitiinte-
téssel megfelelt fiatalember
tud4asanak gyarapitasa -cél-
jab6él Budapestre ment, hogy
a miegyetemen mérndki dip-
lomét . szerezzen. Mérnskké
1900-ban avattak, s ezt ké-
vetéen hazajott varosédba, és
itt a Szeged varos mérndki
nivatalanak munkatarsa lett.

A rekonstrukciés épitke-
zések hasznos hagyatékaként
a mérndki hivatalban abban
1z id6ében ugyanaz az al-
kot6i légkor uralkodott, amit
Lechner Lajos hagyott Sze-
Zed mérndkeire 1884. julius
15-én, amikor a miniszteri
kirendeltség mfiszaki oszta-
lya munkédjat befejezettnek
tekintette, és bucsit mondott
Szegednek. A fiatal mérndk
abban az alkoté - 1égkérd
munkahellyel igen megelége-
dett. és mindjart idekerfilé-
sét kovetben két témat va-
iasztott ki maganak: a varos
csatornazasdnak és 4ltalanos
feltoltésének tervét. T6bb
mint tiz éves kitarté6 munka
utdn mindkét témat kidol-
gozta, és mindkett6t kiadta.
A Szeged varos csatornaza-
sa Budapesten 1912-ben, Sze-
ged varos édltalanos feltsité-
sének kérdése cimli munka-
ja Szegeden jelent meg. Méar
ezekb6l a munkaibél Kkitd-
nik, hogy e kérdésnek taldan
legalaposabb ismerdje volt,
hiszen a problémékat gy
mutatja be, agy vitatja meg,

hogy azok aktualitdsa min-
den szakember szaméra koz-
értheté.

Azt a koriilményt is figye-
lembe vette, hogy a majdani
Nagyszeged helyes csatorna-
rendszerét ne sértse. Tervé-
ben a kortdltésig terjedé
kiilsé terilletek folosleges
csapadékvizeinek levezetésé-
rél szintén gondoskodott.

Szeged csatornahélézata az
1879-es A4rvizet kovetett re-
konstrukciés épitkezések ko-
rab6l valé. Farkas Arpad
csatornézasi terve abban az
id6ben nem valésult meg.
A napjainkban épiilt méra-
varosi csatornarendszer min-
den bizonnyal az 6 tervei
adaptaciéjaval késziilt.

Farkas Arpad a sikeres-
nek nem mondhaté szegedi
évek utdn megvéalt a mérnd-
ki hivataltél, elhagyta Sze-

gedet, és a f6varos szolgédla-

tdba lépett, 1914-ben. Bu-
dapesti évei — hasonléan a
szegediekhez az aktfv
munka jegyében teltek. Leg-
elébb kidolgozta a f6véros
4ltaldnos csatornazasi ter-
vét, majd tervel alapjan
megépitették a kelenféldi, és
a rakosvolgyi fégyijtoket. A
szabdlyozasi munkélatokbél
is kivette részét, korlatok ké-
zé szoritotta a Rdkos-pata-
kot, és az Aranyhegyi-arok
févarosi szakaszat. A  fo--
lyokkal kettészelt varosok
legnagyobb veszedelme az
arvizveszély. Talan a szege-
di évek alatt szerzett tapasz-
talatok felhasznalasdval meg-
szervezte Budapest arviz-
védelmét. Errél a munkardl
a miiszaki vilagnak még ma
is az a véleménye, hogy ke-
vés olyan alapos minden
veszélyforrasra kiterjedés terv
késziilt, mint Farkas Arpa-

dé.



