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DILEMMA

Az élet roppant bonyolult.
Naponta ezer problémdt wvet
fel, amit bosszus fejcsovalds-
sal igyeksziink megoldani. Az
efféle megoldasok tekinteté-
ben én mindig koriiltekinto
vagyok. Miel6tt dontenék,
el6bb tiizetesen mérlegelem g
lehetbségeket. Elvem: az 6va-
tossdg!

Lakdasomat memrég tataroz-
tik. Befejezés el6tt az a fo-
gas problémam tdmadt: merre
nyiljon az ablak? Kifelé vagy
befelé?

-~ Hat nem wmindegy? —
kérdezte a mester, aki a tata-
rozdst vezette.

- Persze, hogy mnem =
védlaszoltam. — Mert ha kifelé
nyilik, a s2él konnyen bevdg-
ja.

- Akkor wyiljon befelé —
javasolta ¢ mester.

— Na, igen, de ha befelé nyi-
lik, sokkal kisebbnek tinik a
szobdam!

- Akkor nyiljon kifelé o=
hangzott a tandcs.

- Kényelmetlen lesz tis>-

- Akkor nyiljon befelé,

«— De ha befelé nyilik, le-
mosdskor e padlore csurog a
koszos viz.

~ Hadd nyiljorn akkor Kki-
felé.

- Lehetetlen, hisz ha kinyi-
tom, nekimennek a jarékeldk!

— A tizenkettedik emele-
ten? — meresztette ram a
szemét a mester.

- Nos, akkor ¢ madarak -
helyesbitettem.

- Akkor hadd nyiljon be-
felé.

- J6, de akkor véletleniil
én megyek neki.

- Akkor nyiljon kifelé =

vélekedett mnagy elhamarko-
dottan a mester.

— Igen am, de ha berugok
es friss levegdt ohajtok szip-
pantani, konnyen az utcdra
cseppenhetek.

— Akkor nyiljon befelé.

— J6, de igy egy részeg
alak behajolhat az utcdrél s a
szobdmban kit ki - érvel
tem,

- A tizenkettedik emeleten
behajol valaki? -— dmult a
mester.

— A részegnek a tenger is
terdig ér, a tizenkettedik eme-
let pedig ovig!

- Hdat akkor nyiljon kifelé.

— Robbandg esetén kimnyen
kitorhet — érveltem.

~— Miféle robbandstol?

= Bdrmilyen robbandst6l!

— Hdt akkor nyiljon befelé
- hagyta rdm kénnyelmi
hangon a mester.

- De akkor...

= Nyiljon kifelé.

= Igen dam, csakhOgyY ..e

- AKKOT .00

- De.. .

- Rendben van — mondte
o mester —, én megcsindlom,
ugy, ahogy tetszik.

Mindennel készen lett, ansi-
kor észrevettem, hogy szo-
bammnak mincs ablaka. A mes-

ter befalazta.
Megkonnyebbiilten fels6haj-
tottam. A szobdban mély

csond, teljes sotétség honolt,
am ett6l eltekintve nem wol-
tam nyugodt. Ugyanis hdtra
volt még egy életbevigban
fontos probléma megolddsa:
merre nyiljon az ajté6?

Mert ha Kkifelé nyilik, ak-
kor... Ha viszont befelé nyi-
lik ... Szbval, az élet roppant-
roppant bonyolult,

PARBAJ

vita: van-e haszna, létjo-

gosultsdga a miivészetnek,

mar évezredekkel ~ ezel6tt
igennel zarult. Hogy mai téma-
ként ujbol elbke iilt, annak az
az oka, hogy nyilvanos férumo-
kon és maganbeszélgetésekben
egyarant sokan sz6va teszik
kérdezve, toprengve, birdlva — a
kiilonb6z6 mivészeti iranyzatok
tarsadalmi tdmogatésanak prob-
lIéméajat. Elsdsorban természete-
sen azt: miért adunk férumot
olyan alkotésoknak, amelyek nem
szolgalnak kézvetlenlil tarsadal-
mi célokat; miért tamogatjuk
nagy anyagi erbfeszitéssel olyan
alkotomdhelyek munkéjat, ame-
lyek bizonytalan kimenetel ki~
sérletezésekbe is bocsatkoznak.

Akik a tamogatis ardnyét-mér-
tékét biraljak, és vetik Ossze a
kozvetlen tarsadalmi haszonnal,
alighanem ott tévednek, amikor
olyanforméan gondolkodnak, mint
egy nagylizem vagy iparvallalat
esetében: érték wvagy nem érték,
amit létrehozott? Eladhaté vagy
nem adhaté el? Keresett vagy
nem keresett cikk? J6 a mindsé-

ge vagy silany? Csupa olyan
kérdés, amikre konkrét vélaszt
lehet adni, megfelelé tdjékozo-
das utan. Minthogy a mivészet-
ben nem igy all a dolog, az ése-
tek tdalnyomé tobbségében nincs
konkrét vélasz, s a logikdn rés
keletkezik. A logikai rés ott van,
hogy sokan elfelejtik: amig egy
anyagbdl értékesithetd termék
lett, hosszi utat kellett megten-
nie a miszaki gondolatnak.

Egy technikus, mérndk, fizikus,
matematikus, geologus -— sorol-
hatnank egész szakmdk kiilonféle
agazatait — oOtletébdl, alkoté gon-
dolatédbél, tehetségébdl és szor-
galmabél ,rovid dton”
eléallithaté termék még sohasem
lett! Még egy nagyobb Kkollekti-
vaébol sem. Az iizletekben ke-
ziinkbe Kkeriild legegyszer(ibb fo-
gyvasztasi cikk mogott is kisérle-
tek — gyakran meddé Kkisérletek
— hossza sorozata &ll. Kudarco-
ké is. A  laboratériumokban
anyagok fogytak, kémcstvek, edé-
nyek tortek, asszisztensek légidja
dolgozott olyan részeredmény elé-
allitasdért, amelyrsl utébb Kkide-
riilt, hogy teljesen felesleges volt,
mert rossz irdnyba vitte a kisér-
letet, 8 mindent eldlrél kellett
kezdeni. 146, pénz, munka. S Gj-
bél eldirsl, esetleg azzal a tudat-
tal, hogy valészinleg megint
hidbavalé lesz az egész. De az
eredményért eredménytelenségek
sorozatét - kell véllalni.

Aldozat ez is, sziikséges és ki-
keriilhetetlen &ldozat.

Nem tartozik mds elbirdlds ala
a mivészet sem, mert annak is az
a célja, ami ennek: a hasznos
munka, a j6 eredmeény,

Csak ott egy kicsit bonyolul-
tabb minden, mert az értékek
fogalma masféle. A miivészetben
= amint a tudomanyban is =

A MUVESZET
HASZNA

iparilag

elofordul, hogy egy-egy részered-
mény csak az ért6k szlk koré-
nek szolgil tanulsagul. Torténet-
tudoményban, nyelvtudoméanyban
— § méas tudoméanyéagakban is —
nagyon gyakori jelenség, hogy
egy 10j felismerés, egy Uj Ossze-
figgés megvilagitasa gondolat-
sort indit el azokban, akik ugyane
tudoménysagnak a tdmegekkel
kozvetlenebb kapesolatban  levd
forméit mivelik. De ezek az 4j
osszefliggések és  felismerések
nem johettek volna létre anél-
kiil, hogy tudoményos intézetek-
ben ne raktdk volna le az alap-
jaikat.

Eszmefuttatasunknak  semmi-
képpen sem célja, hogy ,meg-
védjen” olyan miivészeti jelensé-
geket, amelyek e folyamatba be-
illeszthetok, de Ilényegiiket te-
kintve nem mivésziek. Olyan ko-
z0sségek - egyének — munkail-
kodasat, amelyek, vagy akik az
dllam pénzét fogyasztva eleve
meddd kisérleteket  folytatnak.
Van erre is példa, napjainkban
is. Sznob filmek, igénytelen
konyvek, rossz szinmvek, ,ka-

maranak”, ,stidiénak” vagy
egyébnek elnevezett tarlatok,
elSadédsok, megnyilatkozasok,

amelyeknek se kozvetlen, se koz-
vetett hasznuk nincs, nem is lesz.
Eppen napjainkban lehetink a
tanti annak, hogy a mivészeti
szévetségek kozgyllésein, ahol a
szakma felelés képviselsi, alko-
tomivészei fejtik ki a wvélemeé-
nyliket, igyekeznek olyan megol-
désokat keresni, amely az értel-
mes, a kozosség szamara értéket
Htermeld” mivészi kisérletezések-
nek ad elsdsorban teret. Termé-
szetesen Ok is tisztdban vannak
azzal, hogy vannak esetek, ami-
kor az ocsti nehezen vialaszthatd
el a bGzatél. Bizonyos kockéza-
tot, bérha sok alkalommal sejte
hetd is az eredménytelenség, val-
lalni kell.

Amint a tudoményban, a mi-
végzetben is vannak csak az ér-
t6k viszonylag sz(kebb koréhez
82616 fontos jelenségek. Vannak
ir6i, kbit6i életmiivek, amelyek-
nek a megértése a mivészet-
ben valé jartassagot, iskolazott-

. sagot - mem okleveles értelem-

ben hasznalvan e szét — kivan.
A mai magyar irodalomban,
film- és képzémiivészetben is
vannak ilyen alkoték; szocialista
indittatasa, vildgnézeti alkotdk
is! Az 6 miveik, klilonb6z6 okok-
nal fogva, nem ,koznyelven”
szolnak. Attételesebbek, formai-
lag valtozékonyabbak, ha lehet
igy mondani: ,salycsoportjuk”
mas. Hogy csak egy-két példat
mondjunk: Juhasz Ferenc né-

hény nagyobb lélegzeti koltemé-
nye, Orkény Istvan egyik-masik
prozai mive, Jancsé Miklés film-
nyelve nem ezek kozé tartozik-e?
Mégis, ki vitathatja el tolik a
mindséget, a tartalmi és gondolati
igényességet, a mivészi megnyi-
latkozas magasrendd voltat? A
kifejezés szokatlansaga, tjszer(i-
sége, a hagyoméinyos formik el
hagyssa, j formdk teremtése,
bizonyos, nem is igénytelen ko-
zonségrétegeket eltavolithat ezek-
t61 az alkotoktél — ugyanakkor
mas rétegeket, amelyekben van
készség és hajlam koévetni-meg-
érteni-atélni mondandéjukat, ko-
zellikbe vonz.

Az értékek korforgalma a
mivészet egyik legszebb saja-
tosséga. Keresik és vonzzdk egy-
mast.

Prakticista médon tehat nem
kozelitheté meg a tamogatas ér-
telmezésének  fontos  kérdeése.
Csakis Gigy, ha az egyetemes tér-
sadalmi érdekeket tartjuk szem
el6tt és nagyobb tdvlatokban pré-
balunk gondolkodni. Mert ennek
hianyaban olyan végletes hely-
zetbe sodrédhatunk, hogy meg-
kérdezziik, milyen konkrét hasz-
na van = példdul — Az ember
tragédiajanak? Ilyen kérdés nem
tehetd fel, mert hol a mérce meg-
allapitani, hany nemzedék gon-
dolkodasat formalta, nemesitette,
hany embert nyert az igaz mo-
vészetnek és a mély gondolat-
nak?

Témankat nem merithettik ki
Futélag jelezhettilk csak: a mi-
vészet tamogatasdnak mi az ér-
telme, célja, vezérlé gondolata.
Hogy konkrét tarsadalmi haszna
az a tébblet, amit az emberek
gondolkodéséban teremt a j6 al-
kotasok szépsége, tisztasaga, em-
berséget noveld ereje.

TAMAS ISTVAN




