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Csongrad megye egyik sa-
jatossaga, . hogy s
szazezer ember,
nak min
tanyan ék
ken a tanyai
ma, de még hosszu ideig szi-
~molni kell azzal, hogy sok
ember marad a tanyan -
nem kozombds tehat, hogy
életfeltételeik mennyire ja-
vulnak. Kozismert, hogy az
utébbi évtizedben a villany
bevezetésével, a kozlekedés
avitisival jobbak a tanyai

etkdrillmények, kényelme-
sebbek a hézak, elérheté az
iskola, az orvos. De az hogy
mennyire ellatottak a zfal\'ak
és a tanyaktzpontok, hiny
lizlet és milyen fizletek van-
nak, az egyaltalan nem ko-
zombos., A Csongrad megyei
tandcs vb kereskedelmi osz-
tdlya éppen ezt vizsgdlta és
felmérése szerint 114 lizlet.
11 hdzibolt és 46 vendegls,
italbolt latja el a tanyalakat
a legszlikségesebbekkel, A
felmérés azt mutatja, hogy
sokan vasédrolnak ugyan a
koézelben levé v ban,
meégis mintegy 63 ezer em-
ber rendszeresen a tanyai,
kozségi kis vegyesboltokban
szerzi be a legsziikségeseb-
beket. Atlagosan 552 f6 Jjut
egy-egy f(zletre, ami lénye-
gesen magasabb szam, mint
amit a vdarosok statisztikéja
mutat,

Nem is a nagy tdvolsdgok
miatt, hanem inkabb azért
kellemetlen a tanyasiaknak
a visarlds, mert gyenge az
elldtottsdg ezekben a vegyes.
boltokban. Az (izlethelyisé.
gek zdmének alapteriilete
kicsi, az épiiletek omladozdk.
régiek, alig van raktdrozisi
és hiitési lehetSség; emiatt
16 néhéany bolt szinte egydl-
talan nem k rendszere-
sen tartani entesarut és
tejterméket. A bollok t8bh-
sége az Z-eké, s az
AFESZ-boltok az utébbi
idében mégiscsak fejlodtek
Ha nem j6 az ellatasuk,
ma ig a tobbségé nem
kielégits, annak a készlet-
gazddlkodasra vonatkozé
szabalyzok is okai: ez ugyan-
is arra 0sztonodz, hogy a bol-
tok az Arukészletiiket a
minimumon tartsdk,

Jobb a helyzet a tanya-
kdzpontokban, mint a mesz-
sze esd Kkis boltokban, de
még a falusi iizletek is =
némelyik legalibb - varosi
embernek komikus latvanyt
nydjtanak. Mert egylitt 14t-
ni egyetlen (izlethelyiségben
a mirelites mélyhité pult
mellett  kalyhat, hokedlit,
hisklopfolot, mosogépet,
WC-kagylot, h(tbgépel és
tejszint vagy orosz pezsg6t.

De némelyik polcon kiny- |

vet, jatékot, porcelinirut, a
mellette levén pedig textil-
félét tartanak a danulon
paplantél a gombost(iig min-
dent. Az djszentivéani bolt
vezetGje: Barta Méatyds azt
mondja: 3 ezer féle eikk
kaphaté az tizletikben, Igaz,
az 6 adottsigaik ardnylag
J6k, hiszen ha kiesi is az {iz-
let alapteriilete, anndl na-
gyobb a jél berendezett rak-
tdraké. S mint ,falusi bol-
tosnak” az a véleménye:
megszoktik az emberek, hogy
mindent egy helyen meg-
kapnak, nem szivesen sza-
ladgilndnak a tejszinért vagy
a kerékparkiilléért mas-mas
lizletbe. Most példdul a zar-
szdmadds utin vdrhaté va-
sarlasokra toltotték fel az

iizletet, szinte csak a hds- |

dru miatt van panasz. Erde-
kes adat: 2z06ldség- & gyii-
molesfélékbbl 90 ezer forin-
tot forgalmaztak tavaly, de
sok fogy a jellegzetesen fa-
lusi termékekb6l, a tejfélék-
bol is,

Néhany hete mirelit 4ru
is kaphaté a kilibekhdzi ve-
gyesboltban, amelyet egy éve
alakitottak 4t, s azdtn ==
mint Kasza Gydrgyné izlet-
vezeld mondja — elégedet-
tebbek a vésarlék, A mult
évben 3 millié 230 emer fo-

"akosoie 'ﬁ: :

ring forgalmat bonyolitott le
az . lizlet, az idén feltenald-
leg nagyobb lesz a forga-
lom, mert a h{tdpultban a
gyorsiagyasztott f6zelékeken
kiviil baromfifélét is tarta-
nak majd — bdr a Saentesi
BARNEVAL még nem vette
fel vellik a kapcsolatot.

A kilibekhdzi bolt Atalaki-
tAea Is példazza: megérne az
AFESZ-nek, hogy ne e¢sak

Somogyi Kdrolyné felvétele
wPletkép” az djszentivdni vegyesboltban

koncentrdlja a pénzt, A fej-
lesztést és a bovitést a kis
faluk és a tanydk boltjai
is megérdemlik, s ha kisebb
is rajta taldn a haszon, mint
egy-<egy nagy hozami 14j
fruddn, azt 14tni kell, hogy
nemesak a jelen szilkségle-
teinek kell fenntartani és
lehetdleg jobban ellitni a
kisboltokat. Még hosszi {d6-
re szilkség lesz ezekre st

Valtozé iuények

Nemrégiben részt vetiem
ankéton:  filmesek  és
mozinézok, f6ként ilatalok
talalkoztak. A  beszélgclss
ugy kezd6dott, mint mask.r,
uxw és vontatottan. De
astdn hirtelen megélénkiilt.
Feul egy fiatal esyele-
mista ldny, s aztdn meég nés
hanyan, szintén egyetemis-
1ok, 8 egycsapdsra megvals
;0zott az unalmasnak indult
ankét légkore, -
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A fiatalok birdltdk a filme-
stket. Persze nem a diplos,
matikus kritikdk modjan. A
felszélaldsok nyersek, neha
torzonborzak voltak, rdadi-
sul, t6bb dologban tévedtek
18, A filmesek, akik termé-
szetesen minden  krilikai
megjegyzésre rogton vala-
sxoltak, folényes bravurral
diadalmaskodtak.

Ugy tlint legalibb. Nem is
volt nehéz ezeket a fiataio-
kat legyb6zni, A filmesek,
forgatolonyvirék, rendezdk,
operatdriok rengeteget —, né-
ha éveket, de hat-nyole hj-
napot biztosan — foglalkoz-
nak egy-egy alkotasukkal,
mire elkésziiinek vele. Anyag«
isineretiik oly hatalmas, hogy
egy néz6, akinek a mi mez-
nézésére és végiggondolisie
ra minddssze néhany ora jut,
természetesen képtelen velik
versenyezni.

Részletkérdésekben nem s
lehet a felszélalé  fiatalokat
megvédeni; kétséglelen, higy
a veliik vitazéd filmeseknek
volt igazuk. Kar lenne ezt
tegadni. De kinek voit igae
za a lényeghben? Abban, ami
minden részletkérdésnél {on«
tosabb, abban, ami minden
fialal felsz6lalé hozzdszolas

hattereként meghtizodott, A
fulszblalok bizonyosfajta neé-
261 elégedetlens®grdl beszél-
tek, annak tiineteit fogal«
maztdk meg az ankét nyil-
vhnossaga el6tt. A lényeg
szempontjabol tokéletesen
mindegy, hogyan és mennyi-
ben tévedtek a részlelekben.
A legfontosabb, az elégedeis
lenség  megfogalmazasaban
iguzuk volt-e?

Azt Is tudjulk, tobbiéle né-
200  elégedetlenség létenk.
Olyan fajta is van, amely-
lyel nem tudunk, nem lehet
mit kezdeni. Vannak olyas«
nok, akik kereken megmond«
jék, magyar filmet nem nez-
nek meg. Az ankéton azda-
bon masféle elégedetlensegs
gel talalkoztunk. A magyaft
filmek egy bizonyos fajtajate
ticusit birdltdk. Nem tet-
s7ctiek a felszélaloknak a
miivészkedd filmek, azok &z
alkotasok, amelyek tetsze'Jds,
=gy annak )atszé formai
bravirokkal prébaljdk meg a
tényleges tartalmat, a mons
danivalét poétolni, illetdleg a
hianyat leplezni.
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Vannak ilyen filmjeink?
Bizony vannalk. _ Egyidoben
nagyvon sok volt belollik, de
még ma sem wesgtek ki tal-
jesen. Létezéstiket nem 18
vonja kétségbe senki. Az e¢l-
térés azonban rogton kiitko-
zik, ha azt kérdezzlik: mi le-
gyen ezekkel a filmekkel?
Sokan egysZerfien legyinie-
nek: rosgz film ' mindenfitt
van. A tobheég azonban nem
képes {lyen kbnnyedén napi-
rendre térni a dolog (0l6tl és
ricst mir, ahol eésak teheli,

Fontos, hogy erre a most
mar-ra felfigyeljiink. Régep=
ben ugyanis éppen fordilott
volt a helyzet. Hasonlé an-
kéwokon a kozonség, elsfsor=
pan a fiatalok, nem a filmek
lényegével foglalkoztak, ha-
nem bizonyos modern formai
megoldasok elterjesztsét
glirgették. Mi tortént? Azbta
megviltozott a kozonség igé-
nye. Annyi formai bravurt
1attak mar az eln¥ilt évek-
ben, hogy rajottek, ezek a
megoldasok, barmilyen tet-
szetOsekk egyébként, esak ak-
ker és ugy érnek valamit,
ha magvas és tomor tartalom
kifejtésének szolgalataban
alinak, A k6zonség, ponto-
sabban a kdz0nhség legéiteé-
kesebb, legérdeklsdbbb része
megunta az {ires formai bra-
virokat,

Ez a bizonyos értelemben
i) helyzet akkor is megérné
a figyelmes vizszalddast, ha
crak ritkdn lehetne talall sz
ni vele. De egyre tobbszir
és egyre tobb helyen halljuk
meglfogalmazni ezt az djlajta

igenyt is.
[3]

Nyilvdnval6, hogy az al«
ketémivészek is felismerik
Majd ezt, a filmesek is és
méasok is. Csak a lényegre
kell {igyelnidk. Nem arra,
hogy & miivészeti kérdések-
ben ‘jaratlanabb nézék mit
vétenck, ha igényeiket akar-
jak. megfogalmazni, hancem
arra, ami a fontos nyilatkc-
zataikban, Akkor biztos, hosy
az a tavolsdg, amely e pilia-
natban a magyar filmek al-
kotoit a kozdnségtdl elva-
lasztja, jelentdsen estkken,
vagy esetleg teljesen meg is
szGnik,

egy-egy nagyobb boltra

Péter Laszlo

|rodalmi
emiekhelveink

L
Méricz Zsigmond Szegeden

Szerette Szegedet: sokat jart itt, sokat irt
réola. Egy kisebb kotet kitelnék szegedi tdrgyd
irasaibol, ,Debrecenben otthon vagyok, Visar-
helyen nagyon jol éreztam magam, de azt nem
értem, hogy muért nem lakom Szegeden?” ==
mondotta féliréfasan 1023 augusztusdban Vér
Gyorgynek, amikor lanyaival végigutazta az
Alfcldet, 8 Vasarhely feldl ideérkezett, Ekkor
a Tisza-szélloban (Wesselényj u, 8) szilltak
meg. Flrddlek a Tiszdban, haldszlét ettek, meg-
csoddltdk a makai piacon a dinnyehegyeket.

Moéricz 1913<ban irta elsé szegedi riportjait
A saegedi papucs, A sz0gedi embor és A sze-
gedi dudds cimmel; valamennyi olvashaté Ri-
portok (1958) cimmel megjelent gydjteményé-
ben. Ekikor is valészinfileg a Tisza-sz2dllé lae
kéja volt 1025 szeptemberében a szegedi szin-
haz bemutatta Sdri biré efml dramdjat, amely
a jobboldali sajid, a Szegedi Uj Nemzedék ta-
mad4sai miatt nagy bolranyt kevert, s a be-
gyvulladt szinigazgats, Andor Zsigmond le is
vette a mdsorrél. Ekkor irta Juhdsz Gyula
Médriez Zsigmondnak cim( versét:

fla megdobott k3vével az Irigység,
Ha segosufolt sardval a galad,
Lolked tovibb tetézte driga Kineseét,
8 tovabb pOrdited néped igazmdt.

Nemes vad voltdl hindr-rengetegbens
llo} mlnld!x All & hajtas, oupltn el|r.|t,
Hol az A4 ARy mindig ey,
s elvengnek leMb Almaink,

De & magyar nydr teruod kedve nem hill,
A magyvar Gssnekx forr még ujbora,

Es én hiszem, ho gyoze.medre csendll
Minden pobir e on, cimbora!
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A szeptemberi tamadés nem forditotta el
Moériczot Szegedtél: november kozepén Mikes
Lajos tarsasizaban Gjra itt van, a tunyai nép-
élet tanulmdnyozisinak szindékaval, megnézte
a szinhdz el6addsit, éy baratai, tiszteli tarsa-
sdgdban a Kassban (a maj Hungiridban) va-
csorazott, ,Szegedre jittem egy Kkicsit fiatalod-
ni” — mondotta most- Vér Gydrgynek. a Dél-
magyarorszdg munkatdrsénak, Goth Klardnak

Sz, M. sinak mélyén, érzékelhetd

slirgeti a megoldast,

Okrds Ldszls

pedig dedikaciét frt a Tavaszi szél ciml kitete
peldanyaba,

1927-ben feleségével, Simonyi Miridval jotb
le Szegedre: ugyancsak a Tisza-szall6 nagyters
mében _tartott. eléadast folvidéki és erdélyi ft«
janak €élményeirfl. 1930 6szén ismét bemutatdja
volt a szegedi szinhézban: a Légy j6 mindha-
ldlip kecillt szifire. Moricz ekkor a Nyugat
szerkesztOje; szegedi tapaszialatairél frissen
riportot ir a folyd6iratban Mai napok cimmel
inditoté rovatéban, ,Harmingéves addssigom,
hogy még Mma sem ismerem a szeged! Alsdta-
nytkonépét® — irja ‘ekisor, 8§ mar érlelddik
benne a Rozsa Sdndor terve, 19352 karacsonya
elétt két napra ismét Szegedre jott, Megint Vér
Gybrgy frta rola: | Csak t¥zegette  a  szegedi
varost, csuk’ hallgatta a szegedi embereket, Sze.
geden pilient az 1) munkdhoz és edy sereg 1]
foljegyzéssel szombaton  visszaindult * Pestre,..”
Tolnat Gdébor emlékezise szerint Buday Gybr-
gyt kereste meg. aki akkor mar tobbszor 8ze
repelt a Nyugatban. Buday, Ortutay és Tolnai
(iit vele délben a Kass ebédlfasztaléndl. ,Este
a hires ‘szepedi halfszesardiban, az Onozbné-
ban vaesordztunk, ‘ahol mar Radniti Miklés,
Bar6t; Dezsé és masok is ott voltak kortinks
b6L” (Megjegyzends, hogy 1928 6ta Onozéné
koesmdjat Bapits Rozdl vetle 4t, de a régi név
sokdig fonnmaradt. Bagits Rozdl utébb a Roose-
velt téri, nemrég lebontott haldszesdrddba tet«
te 4t tizletét)

19368 nyarin Moricz megint itt van, s két
riporthan szdmol be a szentmihalyteleki és
roszkei paprikésok gondjairél: Szepedi paprika
az egyiknek a cime, a mdsiké: Paprikaszagi
levegében. Mér ebben emlegeti is Rozsa Sén-
dort, latszik, folyton foglalkoztatia a téma,
gyajtdgeti az adatokat, 1940, januar 12-én a
Bethlen Gabor Korben (Kirdsz u, 15) tart
eléadast ,Irodalmi és magyar sorsproblémik”
cimmel. Itt ismerkedik meg Bilint Séndorral,
akj késGbb, 1919 nyaran kalauza volt a szegedi
népélet és histéria titkaiban, tanicsadsia a Roé-
zsa Sandor-regények nyelvi (tvesztbiben,

Moéricz ebben az évben, 1940-ben,” mintegy
négyszer jart a varosban, Téapén, Alsékdzpon-
ton (@ mai Moébrahalom), Roszkén., Tanulmi-
nyozta az alsévarosi népeletet, szajhagyomanyt,
nyelvjarast, s kedves adatkdzléjérsl, a Rbzsa
Sandor-regények szamos epizédjanak forrasarol,
#Agnis’ angybrol®, azaz Balogh Agnesr8l (1861
—1946) A szegedi Kufa cimmel szines, humo-
ros novelldt irt, s kevéssel utdobb 61 is olvasta
a radioban. A szegedi népnyelv .minden szép=
ségével és nagyszeri emlékezettel megéldoit ko»
faasszonyt késébb is mindig félkereste Londoni
koridt 30. sz, alatti lakésan 4j adatokért, vagy

egyszer(ien csupdn pihentetd beszélgetésre.
Ugyancsak gyaikran megszilly Balint Sandor
édesanyjanal, ozv, Bdlint Séndornénil (1865

1945) Alsdvaroson, a Pdalfy u. 42. sz, hézban,
»Még most is a szdmban van az ize a j6 bir=
kahusos kasanak -— firta 1940, szeptember 21«
én vendéglatdojanak, -~ Nem gydzom emlegetni
a szggedi jokat. Elseje utan Gjra késziilok arra-

-

. €lsé napjaiban — Jozsef Attila, .

Azutin 1040 oktéberének végén bevette mas«
gat a nagyallomassal szemben levé BEurdpa
gzalléba (Indohdz tér 3.), ahol ma a MAV-
nak valamilyen hivatala van, s napj tiz Orat
dolgozva f{rta, irta a Rodzsa Sandor a lovdt
ugratja fejezeteit, ,Bgyedill Agnis nénit kereste
fel, és hozzénk jott ebédre, amikor szivesen el«
tdrsalgott veliink, és megbeszélte azokat a lér«
déseket 1s, amelyek irds kozben folmerilltek
benne, és amelyekre a feleletet t6liink véarta”
- emlékezett vissza Balint Sandor,

A kovetkez§ évben megindult a korrekti.
rdk vandorldsa Szeged és Leanyfalu kozbtt: a
nyelviardsi alakok helyesbitése végett. A ki
ad6  strgetése, hogy a ml konyvnapra megs
jelenhessélk, megakaddlyozta, hogy ezt kbvetkes
zetesen végigvigyék; innen van, hogy maradt
beénne sok G-zésbeli tévedés,

1041 nyaridn hozzdkezdett a mAsodik kitets
hez is, Folyton késuiilt Szegedre, de a hajszolt
munkatempé nem engedte: tébbé nem jutott
le, s a haldl meggatolta & trilégia befejezésé-
ben is,

A Bokor utcabdl a vasiti toltés aljdn halad
va eérhetiink ki az Indbhaz térre; elég innen
egy pillantast vetni az egykori Eurdpa szdll6e
ra, hiszen nincs rajta emléktibla, nem é&rde
mes kozelebb menni, Jobbra térve az Aprilis
4. ftja 48. sz. sarckhizat érdemes menet kiz-
ben szemiigyre venntink: kiiltnts torténete volta
most bontds alatt levé héznak, A szazad for-
duléjin neves lekdja volt Vass Matyds (1837-«
1908), a szegedi tanitomozgalom - kivald uttbrs-
Je, a belvirosj elemi iskola érdemes igazgatsja,
a halad6é pedagbgiaj szakird, tantgyl szervezd
és neveléstani Gjité. Két szomord mozzanat is
fG26dik ‘hozzd: 1941, Aprills 7-én, amikor Jugo-
szldvia megtdmadasakor jugoszldv repilldgépek
bombaztdk a nagyillomdst, a tetBzetét taldlat
érte. S tavaly februar 22-én gazrobbanis tette
végképp haszndlhatatlannd, Talén a f8léplils
ij hézon tdbla jelezhetné Vass Mityds emlée
kezetét,

Utdna a Réka u. 24. sz hézhoz sétilhatunk:
Kiarolyi Lajos (1877—1027) festémivész lakott
itt, a Tolsztoj-hivs, szelid piktor, Juhdsz Gyu=
la bardtja. A kolts gyakori vendég volt itt, s
1912-ben meglatogatta a fest6t Brody Séndor
is. ’{rt rbla, s6t lerajzolta a festd Krisztus-
arcat.

Innen nines messze a' Pdlfy u. 42. sz haz
Sem, s bir ezen sincs még emléktdibla, érdemes
egy Kis sétat tenni Alsovaroson, latni még né-
hény napsugérdfszitésd hdzat, népj épitészetiink
kivesz6 emlékeit is. Utunk tovabb az als6viros)
templomhoz vezet: Moricz Zsigmond 1940,
augusztus 5-én részt vett a hires havi bi-
esun, s élményeit a Rozsa Sdndor megteleld
fejezetében le is frta.

S itt van a Pdlfy u. 25, sz, sarokhfz is; vae
lamikor koecsma volt, a hires ,Kopp-szanaté-
rium”, s a 20-as években benne a szocialde-
mokratak alsévarosi partszervezete: itt tartott
eléadast munkasoknak, parasztoknak A teche
nikai Fkultira kezdetei cimmel 1925 méAtcius
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