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Vaisdghan
a magyar film?

Jegyzetek a pécsi filmszemliérdl

Szélsésegeket kedvelé gondolkodasunkra példat az
idei pécsi filmszemle szolgaltatott. A hagyomanyos szak-
mai vita ugyanis a ,,Valsagban van-e a magyar film?” ¢i-
met is viselhette volna, S6t a kérdés nemcsak a vitdt, ha-
nem a szemle mas eseményeinek atmoszférajat is megha .
tarozta. A filmszemle napjaiban jelent meg példdul egy
ndlunk szokatlan természetii kiadvany, Lukdcs Antal és
Nemes Kéroly Ropirat a magyar filmmiivészet helyzetérdl
¢im@ 70 oldalas vitairata, A tanulmény a fesztival egvik
legkapésabb kiadvanya lett, s ha a valsag sz6é nincs is ben-
ne, kérddjel nélkiil tartalmazza az emiitett cimet. A rép-
jiratot itt most leheletlen részletesen ismertetni, de egy
mondata talan képes érzékeltetni, mir6él is van benne sz6.
A hazai valésdg irdnti érdeklédés elgondolkoztaté mér-
tékben lelohadt, és az eszmei tétovasdg, bizonytalansdg
valt észrevehetdévé” — irjak a szerz6k a legujabb magyar
filmekrél,

Ezt az dallaspontot természetesen ' tO6bben tagadtak.
B. Nagy Lészl6, az ES filmkritikusa, aki a vita bevezets
eléadasat tartotta, arrdl beszélt, hogy az a fejlédés, ame-
lyet négy esztendével ezel6tt éppen a pécsi vita azzal jel-
‘lemzelt, hogy meghirdette a magyar [ilm ,aranykorat”, t6-
retleniil folytatédik, Sz6 sincs valsagrol, s6t aggodalomra
sincs ok, Nincs érdemleges kiilonbség az akkor gyartott
filmek és a mostaniak szinvonala kozott.

Kialakult egy ,centrista” allaspont is, Valsagré] e-
szerint sincs sz6, de szinvonalkiilonbségré] igen, Mas a Sze-
génylegények és mas a Sirokk6é — mondotta példaul a vitat
vezeté Gyertydn Ervin — mads a Tizezer nap, mint az Itélet.
Jancso és Kosa e két filmjének oOsszevetésébdl kideriil,
hogy az utdbbi években csakugyan valamiféle kifaradas
jelentkezett a magyar filmmivészetben,

A vita ebben a légkorben zajlott és mindenféle ér-
demleges végeredmény nélkiil fejez6dott be. Hatarozat
persze egy ilyen vitdn nem sziilethet, azt is képtelenség
feltételezni, hogy egy tandcskozas igazsdgot tehet a ma-

ar film bonyolult dolgaiban, Filmtermésiinkb6] mind-

ét allaspont Kképvisel6i taldlhatnak maguknak bizonyité
erejli példdkat. Aki az aranykor folytatdsat keresi, épp-
ugy hivatkozhat filmekre, mint aki a vélségot aquja bi-
zonyitani, Ebben a dologban csak az id6, a jové donthet.
. Most utélag példédul ugy tlnik, kissé elhamarkodott volt
az aranykor meghirdetése, S talan tulzas a $z6 igazi ér-
telmében vélsagrél is beszélni.

Felvet6dott a vitdban, hogy nem a kultirpolitika meg-
véltozdsa kovetkeztében keletkeztek-e a filmmmiivészet
nehézségei. A valasz a kiilonbozé allaspontok képviseldi
részérél egyértelml nem volt. Nem véltozott a kultdrpoli-
tika. Ellenkez6leg, az ismert erdfeszitések a demokratiz-
mus fejlesztésére, egyebek kozdtt arra mutatnak, hogy
sz6 sincs a mivészeti alkotémunka adott lehetéségének
adminisztrativ megnyirbaldsarol, Ezt bizonyitjak egyébként
a pécesi szemlén bemutatott kiilféldi filmek is. A mdvel6-
déspolitika torekvéseire — mint ismeretes — nemcsak a
nalunk gyéartott filmekbél lehet kévetkeztetni, hanem ab-
bél is, milyen filmeket vesziink kiilfoldrél; ez mindig igy
volt. A pécsi szemlén latott kiilféldi filmek azt bizonyit-
jdk, hogy nem szfikiilnek, hanem tagulnak az alkotéi lehe-
téségek. Tekintve, hogy ezek a filmek a nagykézonség elé
csak bizonyos idé utdn keriilnek — egy, esetleg maéasfél év
muilva — a kultlrpolitika jov6jébe engednek bepillan-
tani, Jelenné, tehat a tényleges miuvészpolitika hordozéiva
ezek a filmek ugyanis csak akkor valnak, ha koézonség elé
keriilnek,

Kiilontsen harom kiilfoldi filmre kell hivatkoznunk,
a svéd Bergman Csend-jére — Szegeden elterjedt, hogy a
filmet ,,j6 felére” meghtztidk, az igazsag viszont az, hogy
egy kockéat sem vagtak bel6le —, a lengyel Wajda Tajkép
csata utdn-jara és az olasz Antonioni Zabriskie Point-jdra,
A Csend a fojtogaté maganyrél, a Tajkép azokrél a kon-
centraciés taborokba zart lengvelekrél szol, akiket az ame-
rikaiak hosszti hénapokkal a habort utian sem engedtek ki
a lagerbdl, a Zabriskie Point pedig Amerika mai lédzadé
fiataljair6l, Az a kultdrpolitika, amely ezeket a filmeket
bemutatija, semmiképpen nem nevezheté szlikkebliinek,
vagy szlklatokorinek.

Ha azonban a kultdrpolitika téretlen, miért nem foly-
tatédik a filmekben az aranykor? A pécsi szemle bizony-
talanul vélaszolt a kérdésre. De talan csak .azért, mert
végletekben, aranykorban ‘és vélsagban gondolkodott. Ha
mindkett6t feladndnk, ha elismernénk, hogy éppoly, el-
hamarkodottan beszéltlink aranykorrél, mint most val-
sdgrél, Gjra kellene végiggondolni a dolgokat, Ez viszont
mér egy mdésik vita feladata lenne, s még nem is biztos,
hogy megnyugtaté eredménnyel jarna. A tét azonban meg-
érné a kockazatot,

Okros Ldszlé

Kidllitdsi naplé

Tizenhetedik alkalommal
nyflt meg a hédmezovasiarhelyl
Tornyal Janos Muzeumban a
hagyomdnyos Vasarhelyl Oszi
Térlat, A vasdrnap  délben
megtartott tarlatnyiton — ame-
lyen megjelent Molndr Janos
mawloaesugyl miniszterhelyet-
tes, Gyori Imre, az MSZMY KB
tagja, a Csongrdd megyei part-
bizottsdg elsé titkara, Ormos
Tibor a Képzé- és Iparmiivé-
szeti lektoratus vezetdje — dr.
Dombidr Jinos, a Tornyai
Muzeum igazgatéja, orszaggyfi-
1ési képviselo lidvozilte a ven-
dégeket, majd Csoéri Sandor
Kk81t6 mondott beszédet, Szavai
utdn Sajti Imre, a virosi
tandes vb-elnoke atadta a Tor-
nyai-plakettet és a szokdsos
munkajutalmakat, A plakett
birtokosa ezittal Csohdny Ral-

a Munkdcsy-dijas grafikus-

vész lett, aki egyben tizezer
forintos munknjut Imat is ka-
pott. Fiildp Erzsébet festémii-
vész, Nagy Sdandor szobrdszmii-
vész, valamint M{ Gyula

feltém(lvész munkassigit 5—5

ezer forinttal jutalmaztik.

*

A szok#sosndl ezuttal egy
héttel kés6bb megnyilt Via-
sarhelyi Oszi Tarlatrél sz6l-
va a beszdmol6t aligha lehet
mésal kezdeni, mint Csodri
Sandor Unnepi beszédének
ismertetésével. Piros ingében
ugyanis tilizes szavakat mon-
dott a kolt6. Olyan tiizese-
ket, amelyeknek sokakat és
sokdig éget majd a parazsa.
Azt kérdezte: az utébbi id6-
ben nem apadt-e meg Va-
sérhely képzémiivészete?
Majd azt: mikorra, s hogyvan
varhaté az egyre siirget6bb
véaltozds, amely Uj szakaszt
nyithat azok miivészetében,
akik eddig ,.festettek, de nem
fogalmaztak”, akiknek ,ideo-
légidja a csond lett”.

Amilyen stlyosak, olyan
Gszinték ezek a szavak. 'St-
lyosak, 6szinték — és mar
régen érnek a kimondésra.

Hely is, id6 is j6éval tébb
kellene ahhoz, hogy egyal-
talan eltinédjiink a mondot-
tak igazsagan, s a meghok-
kentett, de a régi kedvencei-
t61 el nem tantoritott druk-
kerek szenvedélyeivel alapo-
sabban koriiljarjuk  azt.
Mindenesetre, hely és id6
hijan is bélintani kénysze-
rillink Csoéri Sandor sza-
vaira, legféljebb olyasmit
doérmogve fogunk kozott,
hogy egy-két olyan nagy mii-
vész azért n6tt mar ki az
itteni tajbdl, akinek festé-
szetéhez tbbbet adott az ér-
dekléd6k figyelme, a bara-
tok szeretete, mint masok-
nak a tételekbe foglalt, ut-
mutatéoul szant  esztétika.

Ami egyébirant magat a
XVII. 6szi tarlatot illeti, an-
nak rendezoi elsésorban
valogatasi szigorukkal hiv-
jak fel magukra a figyelmet.
Ezt a szigort jelzi, hogy
most zarva maradt a beja-
ratt6l jobbra es6é kis grafi-
katerem: néhany paravan
4silbakja” mutatja csak, hogy
ezittal nem akadt kell6 sza-
mu és szinvonali  metszet,
tus- vagy ceruzarajz.

Ami viszont e miifajban
bemutatasra érdemesnek bi-
zonyult, az a nézéknek sok
oromet szerez. A <kitlintetett
Csohdny Kélman fegyelmes
zett rézkarcai, Engel Tevan
Istvan apréra mesgdolgozott,
szellemes illusztraci6éi, Ré-

kassy Csaba mesterien ar-

Jutalommusor

Joformén meg sem szaradt
a tinta g szombaton kiosz-
tott okleveleken, a szegedi
ontevékeny miveészeti cso-
portok és szolistak, az Un-
nepelj wvelink! mozgalom
legeredményesebb résztvevoi
maris kozonség elé alltak.
Vasarnap délelétt a Juhasz
Gyula Mivel6édési Kozpont
nagytermében jutalommisort
adtak a kongresszusi mun-
kaversenyben és az arvizvé-
dekezésben kitlint szocialis-
ta brigadok tiszteletére. A
szegedi nagylizemek, a makoi
gépgyar, a vésarhelyi mér-
leggyar és HODIKOT dolgo-
z6it a rendezd Szakszerveze-
tek Csongrad megyei Tanéa-
csa nevében Hajas Ldaszlo
titkar koszontotte.

A kbzel haromsziz szerep=
18t mozgaté szines miusor
Bdcskai Mihalynak, a nép-

mitivelési tanacsadé szakre-
ferensének atgondolt ren-
dezésében szép kozonségsi-
kert aratott — jdllehet a te-
rem olykor sziknek - bizo-
nyult. A miniatiir szinpad
és kozvetlen elGtere tanco-
soknak, irodalmi szinpad-
nak, hangszereseknek, koéru-
soknak csak mostoha lehe-
téséget biztosit. Kivaltképp
az EDOSZ  Szeged Tanc-
egyiittes bemutatéjat (Kerek
Attila Verbunk-fantdzidja)
és az utobbi hénapokban lat-
vényosan fejléds, tehetséges
tancospar, a Sonderklasse
osztalyban versenyzé Fodor
Katalin=Maros Zoltan ket-
tés produkciéjat zavarta’' @
karcsu szinpad. A maga ne-
mében 'brgvuros munka a
Minerva Szinpad tévében is
latott programja, Wedres
Sandor Magyar etlidék ci-

ma Osszeallitasa (Konter
Laszld  rendezésében), de
tetszett a Szinpad két ,sz6-

listajanak”, Fekete Gizella-
nak és Teszdry Gabornak
versmondasa is -~ Teszary

szegedi kolts, Veress Miklés
halas lehet6ségeket kinalé
kolteményét, az Utazdst
mondta el. A miisor lendiile-
tét négy kérus, az Erdds Ja-
nos vezette MAV Hazank
vegyeskara, a dr. Mihdlka
Gyorgy vezette szakszerveze-
ti munkaskorus és  Kardos
P4l két egylittese, a féiskolai
néi kar, valamint a Barték
Kamarakérus biztositotta, A
szentesi ~ Horvath  Mihaly
gimnazium diakszinpada,
Bdcsgkai Mihédly rendezésé-
ben, Meg kéne hdzasodni
cimmel jatékos népi feldol-
gozasokat mutatott be.
N. L

chaizdlé lapjai mind-mind
egy jol iskolazott, toprengd,
vivédé mivészesoport rangos
munkai koziil emelkednek ki.

Hasonl6képpen sziik  rés
nyilott a festményeknek is.
Atjutni rajta csupan azokat
a munkékat engedték, ame-
lyek a grafikdhoz hasonléan
a toprengés, vivédas lélek-
kohéjaban sziilettek. Igy
most yalamivel kevesebb in-

dulat, de tobb értelem su-
garzik a ,szinezésiikben” is
visszafogottabb tablakrol.
Nevek, miivek? Németh J6-
zsef, Szalai Ferenc, Almdsi
Gyula Béla — a harom leg-
vasarhelyibb véasarhelyi
sokszor megdicsért, régi on-
magat hozza. A négy képpel
szereplé Fodor Jozsef pedig
anndl is tobbet, csakigy,
mint Somos Miklés, akinek
tizenkét tablas, ,Bestiariu-
méat” még bizonyara sokfelé
fogjak emlegetni, A szigord
valogatdshoz igazédn méltéak
a szegediek is — Dér Istvan,
Fontos Sandor, Pintér Jé6-
zsef, Zoltanfi Istvan, Zom-~
bori Laszl6 —, akik méar nem
vendégek, hanem éppen
,szinvonaltarték” s6t:
emel6k — Vasarhelyen”. (A
festészeti anyagban — el-
lentétben a grafikdkkal —
egy-két dolog azért zavar.
igy példaul Fejér Csaba né-
hany munkéjénak a szépnél
is szebb dekorativitdsa, vala-
mint Hézsé6 Ferenc stilus-
ujitdsa, amelynek éltetéje —
legaléabbis érzésiink  szerint
— nem annyira az élmény,
sokkal inkabb az dtlet.)

A XVII. Vasarhelyi Oszi Tarlat

A plakettek, szobrok?
Megszoktuk mar, hogy a
magyar éremmiivészet jele-
sel visszatér6 vendégek Va-
sarhelyen. Ligeti Erika most
is igazan kirukkolt, hason-
16képpen Sz6ll6sy Eniko és
Szabé Ivan.

Szab6 Ivan egyébként a
szobrdszok nem tdal népes
taborabdl is kiemelkedik:
két faoszlopa, Mitosz cimi
reliefje nagyon szép, nem-
csak érdekes. Szathmari
Gybngyi Két leanya, Toth
Sandor  sirkéb6él  faragott
Metamorfézisa — ismét csak
Szeged lizeneteként — mélté
a rangos koérnyezethez,

Rangos kornyezet?

Visszagondolva a megnyi-
té szenvedélyes szavaira, bi-
zony réa kell erre igy kérdez-
ni. Rakérdezve pedig valami
olyasmit kell mondani, hogy
az, feltétleniil az, még ha
szinvonalban a j6 értelemben
vett szenzicidkeltésben el is
marad a mult évek egy-két
tarlatatél. S ha mar ilyen,
akkor feltétleniil megérde-
melte a Csobri Séandor-féle
indulatos szamonkérést, épp-
gy, mint ahogy — reméljiik
kivaltja majd a teoreti-
kusok erbésebb érdeklédését,

amelynek eredményeképp
mar nemcsak festeni, de ha-
marosan ofogalmazni”  is

fognak Vasarhelyen.
Erésen vdrjuk, mikor telik

meg az érvelés zajdval a
mostani ,,csond”!
Akdcz Laszlé

Festett parasztbiltorok

‘Rendelésre készlilt nép-
miivészeti kinesekb6l, mu-
zeumok raktaraiba gyUjtott
ladakbol, szegedi, vasarhe-
lyi, apatfalvi, totkomlosi,
oroshézi tékakbél, tlikrosok-
bbl, talasokbol, korséallék-
bo6l, karos- és sarokpadok-
bél, gondolkodd-székekbdl, a
tisztaszoba mennyezetes
agyabol, Karasz Jénos bol-
csOjébbl, a vetett agy elé
készlilt diszes székekbol,
asztalokbél rendeztek szép
kiallitast a muzeumi hénap
keretében a szegedi képtar-
ban.

Paraszthdzak diszéiil szol-
galt valamennyi, festették
mindet, ennyi a kozés vo-
nas. Meg talan az, hogy az
alkotok nevét itt sem ismer-
jik — a népmiivészet ha-
mar elfelejtette mindig nagy
alakjait, de sokdig Orizte al-
kotasaikat tudjuk vi-
szont majdnem. minden da-
rabrél, hogy Xkinek c¢sinal-
tak. és mikor késziilt, A da-
tum sokszor annyira pontos,
hogy szinte csak az hiany-
zik, reggel, délben vagy es-
te lett vele készen a mester.
Az egyik szék Pipis Anna
széke volt, g masik Torok
Mihalynéé, a menyasszonyi
lada Kotsig Juliannaé, a ter-
jedelmes, majdnem gégds, —
féltehetéen adékonyvet, ka-
lendariumokat, csaladi ira-
lokat, patikaszereket, _eset-
leg ‘a palinkds butellat Oriz-
te a maga kordban — sa-
roktéka pedig , Bobor Janos
uramé”, 1795-bél, Szép pél-
ddnya a kiallftasnak az a
hatalmas szék, aminek a
tamlajarol deriil ki, hogy
csizmadiaé lehetett valami-

kor hiszen belefaragtik a
csizmat is, mustat is Tot-
komloson. (Ugy latszik, a

szlovak &sok szivesebben fa-
ragtak mint a tobbiek.) Ké-
s6bbi 6rokossknek kellemet-
len lehetett a derék csizma-
dia emléke, mert szépen fa-
ragott nevét levakartak egé-
szen a pontig. Az, hogy 1833.
ban késziilt, szerencsénkre
maradhatott. Ugyancsak
mesterség jelvénye disziti az
egyik padot is: koviesiills,

patké, fogs. Uralkodd mo-
tivum mégis g virag.

Kinyomoztak azért a kuta-
tok, kik lehettek a szép bu-
torok alkotéi. Templomi
mennyezetek festett mintait
fedezik fel a régebbi dara-
bokon, talan templomfestd
vandorasztalosok készitet~
ték azokat, amelyek masok
el6tt is példaként szolgalhat-
tak. Erdekes. hogy az itt
lathato két vasdrhelyi ladan
— a legrégebbiek koziil va-
16k — a mas butorokon ural-
kodo sotétkék szinnek nyo-
mat sem talaljuk. Szépen
virité tubarézsa disziti Oket.
A reneszansz-izi, majdnem
cifra néhany lada mellett a
szegediek vaskosabbak, er6-
sebbek, mezeivirag diszité-
slik is eliit a kérnyékbeliek-
t6l.

Az Alfoldi déli terliletei-
nek butorait bemutaté kial-
litast dr. Juhész Antal. mu-
zeumi csoportvezeté rendez-
te, és dr. K, Csilléry Klara,
a Néprajzi Mtzeum tudoma-
nyos munkatirsa nyitotta
meg vasarnap délel6tt.

Ha kimondott szandéka a
szegedi muzeumnak, hogy
sorra berputatja raktarainak
legszebb darabjait, a latoga-
t6 csak egyet tehet hozza:
varjuk sorban a tobbit is.

Horvith Dezsé

—

Radidvetélkedo
kiizott

A Tisza Széllé hangver-
senytermében vasarnap deél-
el6tt 10 6rai kezdettel tartot-
tdk meg Szeged és Szabadka
ifjusaganak radi6vetélkedd-
jét. A mﬁsor;'al egybekotott
felvétel soran kérdések hang-

zottak el Magyarorszag és
Jugoszlavia foldrajzarél, tor-

'ténelmérdl, mai életérdl.

A zsiiri — amelynek elnd-
ke Csuka Zoltan, az ismert
miifordité volt — szamos di-
jat {télt oda a szegedi és a
szabadkai fiataloknak., Tob-
ben nyertek kiilfoldi utazas-
ra jogosité utalvanyt, lemez-
jatszot, fényképezbgépet, tas-
karadiét, hanglemezt.

Padisdk Mihaly, a magyar
jatékvezeto, illetve Papp
Imre az ujvidéki radié mun-
katarsa Osszesen mintegy
négyéras musort vett fel,
amelynek ,megvagott”
egyoéréas — valtozata Jugo-
szldvia nemzeti iinnepén,
november 29-én, délel6tt 10
6ra 3 perckor a Kossuth-ra-
diéon hangzik majd el

A radiofelvételen  részt
vett Faggyas Séndor, a ma-
gyar radié ifjusagi osztalya-
nak vezetbje és Szalay Ist~
van az Gjvidéki radi6  f6-
szerkeszt6je, akik megbeszé-
1ést folytattak a két radié
tovabbi  egyilittm(kodésérol.

A vetélkedén tobb szegedi
miivész is kozremlkodott
igy Papp Janos és Vdg Ma-
ri a misor konferansziéi vol-
tak, Lelkes Dalma pedig Fe-
hér Ferenc jugoszlaviai ma=
gyar kolt6 versét mondta el.

Nemzethozi
jogasz-
konferencia

Bulgaria, Csehszlovakia,
Lengyelorszag, az NDK, Ro-
mania, a Szovjetunié és Ma-
gyarorszag képviselbinek
részvételével nemzetkozi jog-
tudoméanyi konferencia kez-
dédott hétfén  Pécsett, a
Technika Hézdnak Bartok-
termében. Magyarorszagot
dr. Markéja Imre, az igaz-
sagligy-miniszter elsé he-
lyettese, dr. Szabé Imre aka-
démikus, az Allam- és Jog-
tudomanyi Intézet igazgato-
ja és szdmos belfoldi szak-
ember képviseli.

Az els6 napon két téma
szerepelt a napirenden: , Az
allampolgérok és szervezete-
ik részvéte]e az igazsagszol-
galtatasi tevékenységben”
és LA dont6bizottsagok és
azok tevékenysége a szocia=
lista Allamban”. Kedden , A
jogszolgdltatds + torvényessé~-
gének biztositékai az &allam-
igazgatasi tevékenységben”
és a ,Jogpolitika, torvé-
nyesség és jogszolgaltatas”,
mig a harmadik napon , Az
igazsagszolgaltatasi tevé-
kenység szerepe a szocialista
allamban” témakat vitatjak
meg a konferencian.

Univerzdlis talajmiivelo

A vilag mezégazdasaga-
ban paratlan az a gép, ame~
lyet a gorgbs-eke ismert fel-
talaléja, Szabo Istvan jelen-
tett be a Talalményi Hiva-
talban. Mit ,tud” az uj gép?
Az MTI munkatarsanak er-
re a kérdésére Szabo Istvan
elmondotta:

~— Uj talalméanyom lénye-
gében egy univerzalis talaj-
mivelé gép, amely képes ar-
ra, hogy o6t hagyomanyos
felszerelés munkajat egy-
szerre vegezze el. A tovabb-
fejlesztett és mas munkaele-
mekkel felszerelheté goérgds-

eke egymaga helyettesiti a
tarcsat, a boronat, a rogtoré
hengert és a talajfelszint
egyengetd felszerelést. Arra
is lehetOség nyilik, hogy a
munkaelemekkel a hagyo-
manyos tipusu ekéket is fel-
szercljék, tehat 4j modszere-
met — véleményem szerint
— aranylag rovid idé alatt
széleskortien el lehetne ter-
jeszteni,

— A taldlmany  alapjan
gvarthaté gépek készitésére
szerzbdést kotott  velem a
Vorss Csillag Traktorgyar.



