vita eddigi hozzdszéléinak tébbsége

a megirt cikkek cimével is igyeke-
zett mondanivaléja 1ényegét kifejezni. ,A
karakter szelleme”, ,,Alkoté szellem ad ac-
ta”, ,A szellem karaktere”, ,Szellem a pa-
lackban”, ,Karakter-teljesitmény”, hogy
csak a legkifejez6bbeket emlitsem, mind
olyan cimek, melyek a szerz6 mondandé-
jat is elére vetitik. Ugyanakkor — megité-
lésem szerint — tiikrozik azt a fogalmi
pontatlansagot is, mely a vitatkozé cikkek
egy jelentbs részében eddig fellelhetd volt.
Talan ez az egyik oka annak, hogy az ed-
dig megirt cikkek jelentés része szilken,
csupdn a varos kulturdlis életének néhany
sajatossagat, azon beliil is csak a mGvésze-
ti életet tartottik a témahoz tartozénak. A
vitatkoz6k masik része nagyon helyesen
ugy itélte meg, hogy egy véaros szellemi
életér6l nem lehet a kulturdlis élet, a
kultirpolitika kérdéseinek felvetése nélkuil
beszélni.

Mindezt esak azért tartottam szilikséges-
nek el6zetesen megemliteni, mert a vita-
val kapcsolatos feladatunk Szegednek, a
kozel 130 ezer lélekszamiu varosnak a
szellemi életérsl véleményt alkotni, ésami
még ennél is fontosabb, javaslatainkkal,
tetteinkkel segiteni annak tovédbbi kibonta-
kozasat. A vitdban részt venni, kiillénosen
a sajtdé altal biztositott nyilvanos forma-
ban nagy felel6sség, mert a kozel 40 ezer
példanyszamu Ujsag nemcsak a szakmabe-
lieknek sz6l, hanem azokhoz is, akik a szel-
lemi termékeket nemcsak el6allitjak, ha-
nem fogyasztjdk is.

Az eddigi hozzész6l6k tSbbsége — errSl
meg vagyok gy6z6dve — attél a belss fd-
tést6l hajtva mondott véleményt a vitdban,
hogy a véros szellemi életét pezsglbbé,
elevenebbé és (hadd tegyem hozzd) haté-
konyabba tegye. Ezen nem viéltoztat a
ecikkben fellelhetd szubjektivitds és szen-
vedélyesség sem. Vagy az itt-ott megtaldl-
haté kioktats, feleldsségre voné szdandék
sem.

Egy véros életének f6bb jellemzbit, sa-
jAtossdgait (karakterét) meghatdrozni a
horizont szélesebb &ttekintésével az &lta-
lanos politikai, ideolégiai, gazdasigi és
kulturalis helyzettel osszefiiggésben lehet
csak. Szeged szellemi élete nem fiiggetle-
niil fejlédik a magyar valésagtsl, és a ka-
rakter sem fiiggetlen egy véros dltaldnos
jellemz6itsl. Marpedig a mi tdrsadalmunk
egyik legfébb jellemvonéasa, hogy kozel ne-
gyvedszdzada a szocializmust épitjiik.

véaros szellemi terméket el5allité és

fogyaszté rétegeiben az elmilt 25 év

alatt alapvet6 véltozds kovetkezett
be. A kulturalis forradalom hatédsa soha
nem latott volumenben ndvelte meg a va-
ros szellemi dolgozéinak a varos értelmisé-
geinek szamat. Igaz, ez igy Snmagédban tul
altalanos, és csak a mennyiségi fejlédést
mutatja. Részletesebb vizsgdlat arra Is
tényt derft, hogy példdul az 1949-ben még

s zeged szellemi karakterérsl folyé

csak 180 6t szAmldl6 mfszaki értelmisé- -

giink jelenleg t5bb mint 500 f6. Vagy pél-
d4ul a 318 f6t szdml4lé orvosi 1étszdm je-
lenleg 700 f51é emelkedett, a 600. tandri
1étszdm pedig 1500 f51é; a magasan kvali-
fik4lt értelmiségiek szdma 2345-r6l tSbb
mint 4 ezer f61é nétt. Ha ehhez hozzésza-
mftom az érettségizettek szamét, akkor ez
a szdm j6val a tizezer £01é emelkedik.

Részletesebben vizsgdlva a statisztikAt,

feltinik, hogy milyen nagymértékben meg-
n6tt a miiszaki értelmiség szdma. Figyel-
met érdemel, hogy példaul Szegeden is
van egy METESZ, mely egyre inkdbb rep-
rezentilja, hogy a tudoményos és techni-
kai forradalom korszakéban a szellemi éle-
tet Szegeden sef csak a tarsadalomtudo-
manyok és a mfivészetek képviselSi repre-
zentsljdk. Ha valaki nem sajnédlja a fa-
radsigot, ismerkedjék meg a METESZ
munkatervével, vagy més programjaval, s
15tni fogja, hogy a kb. 500 f&t kitevs, fel-
séfokti diploméval rendelkezd mfszaki ér-
telmiségi milyen gazdag programmal vesz
résat és jarul hozzd a véros szellemi ka-
rakterének kialakftdsdhoz. Nem beszélek
ittt most a még szélesebb réteget kitevs
technikusi gardardl, amely ha tSbbségében
nem' is mint alkots, de mint igényes fo-
gyaszté szintén nagy hatéerd.
* A szocialista kulturilis forradalom ha-
thsa, a tudoményos technikai forradalom
jelentése Szegeden is meghatirozéja a
szellemi életnek.

Szeged szellemi karakterének kialakv-
l4sdban jelentSs szerepet jatszanak a véros
térténeti vonatkozésai, nagy szerepe van a
hagyoményoknak is.

Az elmiilt 25 év legfontosabb tapasztala-
tai is idetartoznak. A méar emlitett nagy-
mérvi kulturdlis fellend{ilés a marxista—
leninista ideolégia térnyerése mellett kul-
tirpolitikdnknak ezen id6szakban torzulé-
sai is voltak. A rosszul értelmezett centra-
lizmus, a kultdra irdnyitisinak sokszor
helytelen gyakorlata, a dogmatikus gon-
dolkodasméd nem kedveztek a sajitos ka-
rakter kialakuldsdnak vidéken sem.

Azt is tudjuk, hogy ezek a negativ hats-
sok nem egycsapédsra tlinnek el, egy tor-
ténelmi idészak termékei, és egy nagyobb
tavlat szilkséges ahhoz, hogy megszaba-
duljunk télik.

A térténetiséghez még csupan annyit fiz-
nék hozzi, hogy az elmilt 25 év a viros
kulturdlis életében ezekkel a torzuldsok-
kal egyiitt is dontd valtozést eredménye-

Szocialista
szellemiségu
karaktert!

zett. Mégpedig pozitiv értelemben. Ugyan-
akkor még az ,egészséges tiirelmetlenke-
déknek” is latniuk kell, hogy 25 év vi-
szonylag rovid torténelmi idészak, és hid-
ba, az 10j tarsadalom épitésének kiizdel-
mes elsé évtizedeiben nem a szellemi ka-
rakter kialakitasa volt az els6dleges ecél,
hanem a szocialista kulturdlis forradalom
{6 kérdéseinek megoldasa.

Amikor tarsadalmi és gazdasigi Ossze-
fiiggések  sziikségességét hangsulyozom,
mindenekelStt ezekre a tényekre gondo-
lok. Aki nem sajnalja a faradozést, és
tajékozédik egy varos kulturdlis életének
aranyairél, meggys6z6dik a kérdések si-
lyozasanak sziikségességérdl, hogy miért
kell mindenekel6tt a kozoktatast, egész
kulturalis életiink alapjat tamogatni. Jo6
példa erre Koddly zeneiskolai koncepcidja,
mely az egész magyar zenei nevelés alap-
java valt

z egyben egy nagyon fontos elvi kér-
dést is felvet, mégpedig a kulturdlis
forradalom, a szocialista kultara

legalapvetobb céljat illetéen. A vitdban
résztvevok jelentds részének szemléletébdl
eddig valahogy kimaradt a szellemi termé-
ket fogyaszték igénye, mérpedig egy varos
szellemi karakteréhez ez a kérdés is hoz-
zatartozik. Nem maésrél van sz6, mint ar-
r6l, hogy a szocialista kultirédnak a leg-
szélesebb dolgozé rétegekhez kell szélnia.

A tdmegek kulturilis igényét kell kielégi-
teni mindenekel6tt. Tartalméban szocialis-
tinak kell lennie, céljainknak megfelels
neveld hatdsat csak igy tudja kifejteni,
masképpen Oncéliva lesz. Mint ahogyan
kénnyen dncéliivd valhat a karakter-vita
is, ha szem el6l tévesztjiikk legfontosabb
tartalmi céljainkat, és kiizdelmiinket nem
azok megvalésitdsaért folytatjuk. Egy ilyen
vita keretében nem érdektelen vizsgdlni,
hogy a véros szellemiségét egy negyedszé-
zad elteltével milyen mértékben hatja 4t
a szocializmus épftésének tudata, milyen
mértékben vallja magéénak a szocializmus
vilagnézetét, a marxizmus—Ileninizmust.

Kozismert, hogy a korszeri tudoményos
vildgnézet ismerete mind a tudés, mind a
miivész szdméra éppen a valésag megis-
merése szempontjdbsl a leglényegesebb. A
mvész valéséghoz valé viszonya magatar-,
thasdnak determinéléja, de meghatirozéja
lehet a sziiletendd mfinek, mely azutédn
flyen vagy olyan forméban szintén a va-
16sdghoz valé viszonyt tlikrdzi vissza.

Mi tehét szocialista szellemiséget aka-
rank Szegeden is és ez a kivdnsig nem
mond ellent a sajatossdgok pértoldsdnak
és kialakitdsdnak. A szocialista szellemi-
ség kérdését nem azért vetem fel, mintha
Szegeden ebbSl a szempontbsl valamilyen
kiildnleges probléma lenne. Az az értéke-
1és, melyet a part illetékesei a marxista
ideolégia hegemon szerepérdl a kozelmult-

ban kifejtettek, Szegedre is érvényes.

zeged szellemi életén beliil a mlvé-
s szetek szerepét magam is nagyon
fontosnak tartom. Egy tehetséges
miivészegyéniség, de kiilondsen annak egy
jélsikeriilt alkotdsa, legyen az irodalmi,
képzbmiivészeti, zenei vagy szinész alko-
tés, szuggesztiv erfvel hat kornyezetére.
Kialakulhatnak mfvészi vagy mivészet~
pértolé A mvekbsl és a mi-
vész szubjektfv egyéniségébsl &radé hatés
uralkodévd vilhat, és ebben az esetben
mar sajitossdgként, karakterként jelentke-
zik, befolyédsolja a szélesebb kdzvéleményt.
Ez a megéillapitds azonban csak a tehetsé-
ges mfivészekre és a szinvonalas mfvekre
vonatkozik. A tehetséges mfvész egyik
pozitiv jellemvonéasa, hogy vonzast gyako-
rol hasonlékra, maximélis segitséget nydjt
mivésztirsainak, nem a féltékenység, ha-
nem a segitdszandék motivilja cselekede-
teit. Ilyen alkoté atmoszféra jelenti azt a
kdzeget, ahol a mfivészek jél érzik magu-
kat. A magyar torténelem szdmos példat
produk4lt mar eddig is, hogy a befutott,
tehetséges mivészek hogyan tédmogatjdk
kezdbtarsaikat. Mindezt azért  tartottam
szitkségesnek hangsiilyozni, mert Szegeden
az alkoté mivészvildg felfogédsa és fbleg
eselekedetei e kérdést illetéen kozel sem
egységesek.

A hivatalos stafisztikai adatok szerint a
Szegeden €16 mivészek szdma valamivel
200 folott van. Szdmaranyuk nem lehet
akadélya az egységesité torekvéseknek. Té-
vedés ne essék, nem a mivészi irdnyzatok
egységesitésére gondolok, hanem olyan md-
vészi kollektivara, ahol a vitdk az alkot4-
sok koriil folynak mindenekel6tt, nem pe-
dig személyek koriil

Nem megalkuvésra biztatok ezzel, hanem
elvi alapon folyé vitdkra. Alkotd atmosz-
féra nélkil, melyben — még egyszer hang-

sulyozndm — a vezetd szerep a tehetséges
mivészeké kell hogy legyen, a mfivészvi-
lag konnyen a csalédottak, a ,békétlenek”
klubjava valtozhat, ahol az egyéni sérel-
mek, az intrikdk uralkodnak el. Ilyen lég-
korben a mivészek egy része sajat bajait
kénnyen tarsadalmiva vetiti ki és a val6-
sagrol torz itéletalkotds sziiletik. A vita is
bizonyitja, hogy ennek veszélye a szegedi
miivészvilagban is redlis lehet, ha nem
nyljtunk Kkell6 idében megfelelé segitsé-
get.

A vitdban résztvevok egy része lgy ftélte
meg, hogy a szegedi miivészet — bar egyes
agazatait tekintve vidéki viszonylatban az
orszag legjelent6sebb csoportjat képezi —
nem kapja meg a varostdl a megfelel6 ta-
mogatéast és a fejlédés késik. Ha azonban
az elmuilt 25 évet, vagy csak az elmult 10
évet vizsgaljuk, és azokat a koriilményeket
és oOsszefiiggéseket, melyet fentebb csak
vazlatosan tudtam kifejteni, megitélésem
szerint a szegedi mivészi élet fokozatos
fejlédésének ismérvei letagadhatatlan té-

nyek.

A Magyarorszdgon kialakult sajétos
helyzetb5l fakadéan  Szeged
gazdasagi fejlédésével Osszefiiggésben sok-
kal tobb tamogatésra redlis lehetSség nem
volt. Nem sziikséges itt most kifejteni Bu-
dapest szivohatésat, az adminisztrativ és
anyagi tdmogatas centralis kezelését — en-
nek hatdsat jél ismerjiik. Nem véletlen,
hogy budapesti miivész ma alig telepszik
meg vidéken. Csak példaként emlitem,
hogy amikor néhany évvel ezelStt
Kossuth-dijas szobraszm@vésziinket felkér-
tem, hogy telepedjék le Szegeden, azt véla-
szolta, hogy ,ha majd a beruhézisok utén
jaré 2 ezreléket nem a minjsz&lum. ha-
nem a véaros kezeli, lekdltozém™,
vész szaméara a jobb életfeltétel
esetben a jobb miivészi teljesitményt is
jelenti, természetes tehit, hogy az esetek
tébbségében oda vonz6dik, ahol ezt meg-
kapja.

étségtelen, hogy Szegeden
szek élet- és alkotd
kivinnivalét hagynak ma még
guk utdn. De nem szabad elfelejteni
sem, ami tortént. £s amiben elébbre lépés
tortént, azt legtdbb esetben a helyl pért,
allami, tirsadalmi vezetés és a miivészek
Bsszefogdsa nyomén sziiletett. Gondolja-
nak az érdekeltek a Tiszatdj létrejdttének,

g
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szintén nehezen sziiletett szegedi kényvki-

adésra, melynek eredményeként 37 kbtd',

jelent meg, s amelynek visszaszerzésérSl
természetesen véltozatlanul nem mondunk
le. A védrosi tandcsnil alapitott mifvészeti
dijak néhdny évvel ezelStt még szintén
nem voltak. Vagy gondoljunk a szegedi
képzém(vészeti élet utébbi 3—4 évében ta-
pasztalhaté erbteljes fejlédésére, és az el-
mialt 10 év évi 198 képzémlivészeti tar-
latdra, mely mint kidllitisi lehetSség mind
a mfivészeknek, mind a kdzdnségnek ren-
delkezésére dllt. Vagy a Nyéri Térlat fo-
lyamatos megrendezésére, melyet lehet
provincidlisnak nevezni — mint a vita
egyik résztvevlje tette —, de akkor pro-
vincidlis az egész magyar képzémtvészet,
hiszen a nyéri térlatokon az orszigos vi-
szonylatban is elismert jeles mQvészek £1-
litanak ki mér évek éta, akiknek képei, al-
kotédsai nemzeti térlatainkon is helyet kap-
nak,

A véros tehetséges flatal képzSmlivészed
koziil az elmidlt években tSbben kaptak la-
kédst. A viros most nem kis erSfeszités drén
szintén a sajat erejébdl 10 mivészlakést
épitett szdmukra. A kovetkez§ 1épés egy
mivésztelep épitése, melynek tervei kér-
vonalazédnak.,

Bizonyira vannak még, akik nem t4jé-
kozédtak arrél a hosszu harerél, melyet a
varos folytatott évekig, és, hogy ez évben
végre Szegeden is lesz filharméniai zenekar,
Gondolom ennek miivel6déspolitikai jelen-
tOségét és a varos hatarain kiviili hatssat
senki kétségbe nem vonja.

A vitaban hangot kapott olyan vélemény
is, hogy a nyéari rendezvényeink szinvonala
elmarad mas varosok rendezvényei mellett.
Itt nyilvanvaléan vagy tévedésrél, vagy ta-
jékozatlansdgrol van szé, és ez megint fis
gyelmeztetd szamunkra. Erdemes lenne
egyik nyédron egy tapasztalatcsere latoga-
tast szervezni és a szomszéd rétjét koze-
lebbrél megnézni. Nem tudom egyébként,
hogy a cikk szerz6je a Szabadtéri Jatéko-
kat is ideértette-e?

Mivészi berkekben sokszor elhangzik,
hogy a varos csak a Szabadtéri Jatékokat
tdmogatja mas mfvészi dgak rovéaséra. Er-
demes ezen a kritikai megjegyzésen is el-

gondolkodni. Kétségtelen tény, hogy a2 wh-
ros az elmult évtizedben a Jitékok fej-
lesztésére tobb tizmillié forintot forditott.
B kiemelt tédmogatas hidnyaban ma a
Szabadtéri Jatékok nem létezne, vagy pro-
vincidlis szintre siillyedt volna, és tulaj-
donképpen értelmét veszitené, Marpedig mi
a Jatékoknak kulturpolitikai jelentdségén
til varospolitikai jelent6séget is tulajdoni-
tunk. Gondolom, senki sem vonja kétségbe,
ha Szegeden nem lenne Szabadtéri Jatékok,
nemcsak egy kulturilis rendezvénnyel len-
nénk szegényebbek, hanem sok minden
massal, mely az elmilt évtizedben éppen a
Szabadtéri Jatékok hatasaként valésult
meg Szegeden. A nyari fesztivdlnak bizo-
nyos mértékig karakter alakité hatdsa is
van. Ha viszonylag rovid ideig is, de meg-
valtozik a véaros képe, gyorsabb, liiktetébb
lesz az élet; az itt tartézkodé mfivészek és:
mivészegylittesek is mindig 4j szinfoltot:
jelentenek.

A vitdban visszatér§ motivumként. je--
lentkezett, hogy a varos j6 gazdija-e Sze-
ged szellemi életének, a hivatalos vezetés
tud-e megfelelé atmoszférat teremteni as
mivészetek kibontakozasdhoz. Vallalja-e a:
szocialista mecénas szerepét, mely a mi<
vészi és a tudomdényos élet tovabbfejlddésé-
nek ma is egyik fontos feltétele. Az eddig
elmondottak erre jorészt vdlaszt adnak.

A varosvezetés kulturat iranyité politi<
kéaja része az altaldnos politikdnak. A , gaz<
da” éromével szellemi mecénasként tdmo-
gatunk minden olyan torekvést, a viros
szellemi életében, mely a szocializmust
igenli és ez az alkotasokban is visszatiik-
roz6dik. Maximadlisan szabadkezet biztosi4
tunk az alkoték és alkotd kézdsségek szi<
mara. Mdvészeink éljenek a lehetSséggels
Ugyanakkor hangstilyozzuk, hogy ez a le<
hetdség nagy felelGsséget is jelent.

Ami a viros mecénds szerepét illeti, két<s
ségtelen tény, hogy Szeged lehetne nagy-
vonalibb, adhatna tdbbet is a m(vészet<
nek. Eddig ennek korlatait mindenekelétt
a varos anyagi lehetSségei és az &nallé
dités szabadsaganak hidnya jelentette. Fi+
gyelembe kell venni azonban, hogy itt szo-
cialista mecénas szereprSl van sz6, egy mi<
vészi 4g tdmogatdsa nem a varosvezetSsé
egyik vagy maésik tagjanak hobbija szerin
alakul. Az dllam pénzét feleldsséggel, meg-
fontoltan, szisztematikusan megtervezett
timogatasidra lehet forditani.
Mindig a pozitiv tendencidkat kell felmér-
ni és tdmogatni. Eppen a pozitiv tenden-
cidk tdmogatisa céljdb6l kezdeményeztiik
a MGvelSdésiigyi Minisztériummél, hogy a
kdzponti kulturilis alap részbeni feloszti-
sa, valamint a Tandcs és villalatok erejé<
b8l hozzunk létre helyi kulturdlis alapot.
Sokat segitene anyagilag, ha Szegedre te<
lepiinének a mivészek szdmira munkaal-
kalmat biztosité intézmények. Kezdemé-
nyeztiik, hogy a Filmszinkron Villalat és
a televizié hozzon létre Szegeden is stidiét.

A vitiban széba kerillt, hogy Szeged a
nagyvéarossd alakulds folyamatdt €. Tény-
legesen fgy van. A véros fejlédésében az
elmilt években Mptékviltis tirtént A
fejl6dés dinamikija minden teriileten érez-
hets. Ez a felgyorsult tempd érezteti baté-
sét a kultdra minden &géban. =

A fentiekben azt szerettem volna érzé<
keltetni, hogy a véiros szellemi élete gaz<
dag, a kultira szinte minden teriiletén al-
koté tewékenység folyik. A karaktert meg-
hatirozni nem kdnny(i. Szerintem a véros
szellemi élete szempontjsbél legjelentSsebb
az egyetemek jelenléte. Az egyetemeken és
f6iskoldkon dolgozé adakémikusok profesz-
szorok, a kb. ezer {6t kitev§ oktatéi kar, a
tobbezer megjelend kdzlemény, a kozel 400
kényv, a tankdnyvirids, a nemzetkdzileg is
elismert kutatémunka, a tSbbezer - egyete-
mi hallgaté a £6 sajdtossdg (karakter) Sze<
geden. Mindez egyben azt is jelenti, hogy
Szegeden a szellem mér nincsen palackban
.és nincs ad acta téve. Nem akarom ezzel
a kultira teriiletén is meglevd sdlyos gond-
jainkrél a figyelmet elterelni, hiszen ép-
pen a véros fejlédésének felgyorsult tem-
péja naprél napra sziili az djabb problé-
mékat.

zémomra a véros szellemi &letérSl

folyé vita fSképpen abbél a szem-

pontbd] tanulsdgos, hogy azoknak,
akiknek &ttekintése van a varos kulturélis
életének egészérdl, sokkal tébbet kellene
tennidk a kdzvélemény tijékoztatdsa érde-
kében. A most folyé vita szép példaja en-
nek és j6 kezdetet jelenthet. Szeged szelle-
mi karakterének kialakitisa, de ezen tiilme-
néen a szellemi élet pezsgébbé tétele azon is
mulik, hogy a Délmagyarorszig felismeri-e
a pozitiv tendencidkat és felkarolja azokat.
A megfeleld informacié segit abban, hogy
mindenkinek legyen ralatdsa a varos kul-
turdlis életének egészére.

A vitiban tanulsigos szdmomra az is,
h'ogy meég mindig erdsebb oldalunk a prob-
léma felvetése, mint a megoldésra tett ja-
vaslattevés. Pedig egy ilyen vitdnak éppen
az lenne a célja, hogy kollektiv gondolko-
das formajdban segitse az illetékes féru-
mokat a helyes déntés meghozatalara. Mas-
képpen — mint mar emlitettem is — a vi-
ta kénnyen 6ncéliva valhat. Biztos vagyok
abban, hogy éppen ez a kollektiv gondol-
kodés Szeged szellemi életérél, jarul hoz-
z4 az 1j szocialista jellegi karakter kiala-

kitasdhoz.
PAPP GYULA



