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PLETYKA —IMPORTBOL

Biiszke vagyok
tdjékozottsagomra és

»zt a sajténknak kd-
szbnhetem. A lapok-
bél ugyanis mindig
értesiildk a legijabb
és legizgalmasabb
pletykdkrél. Sokszor
elébb kdzlik a ma-
gvar lapok, hogy G.
G. a hires luxembur-
-gl sexbomba kivel
keveredett az olasz
Riviérdn &rjité sze-
relembe, mint azt
G. G. férje megtud-
ja. Téajékoztatnak, ha
F. P. belga szépség-
kirdlynét otthagyjaa
férie egy szenegdli
masaméd  kedvéért
Fs természetesen ar-
rél i  tudésitanak,
hogy a szomord F.
F. kivel vigasztals-
dik. A képeslapok ar-
rél is, hogy mikép-
pen. Es pontosan tu-
dom, hogy melyik

a mi a kedvenc kéb{ts-

szere, jelenleg éppen
kivel él és kiért hal
Kozlik a lapok, hogy
a holland H. H. ék-
szerei mennyit érnek
és kit§l szdrmaznak.
Téajékoztatnak, hogy
az imédott francia
amorozénak mennyi
a vérnyomésa és a
kifizetetlen szabd-
szadmldja. Tudom,
mennyit keresnek az
amerikai filmcsilla-
gok és mennyi adoét
csalnak.,

A hirekb3l értesfi-
18k, hogy a npeves
nyugatnémet bonvi-
‘vaAn mit és mennyit
iszik és hogy ezalait
kivel csalja a fele-
sége. S kuncogok a
moziban, amikor a
vasznon megjelenika
romantikus  hésnét
domborité angol szi-
nésznS, hogy  Orok
hiséget eskiidjék

iméidott hercegének.
Mert tudom réla,

hogyan  keriilt a
filmvészonra. Képes-
lapunkban azt is
lattam, pezsgbben
flirdették.

Es a lapok hfradi-
sait olvasva annak is
oriilok, hogy a mi
szinészeink nemesak
tehetségesek, hanem
szolidak, és héziasak
is. Nem isznak, nem
csaljdk  hitveseiket
és természetesen nem
is vilnak., A szinhiz-
b6l egyenesen haza-
sietnek szeretett ecsa-
ladjukhoz és legfel-
jebb “akkor marad-
nak ki, ha egy-egy
munkis-mivész ta-
l4lkozéra  hivatalo-
sak, Itt két pohdr
kristilyviz kozétt el-
mondjik, hogyan
osztjdk el otthon a
héztartdsi munkit.

Képeslapjaink s

gvakorta kdzdlnek ri-
portokat a magyar
szinészekrdl. Ezekben
lathaté a hires film-
szinészn§, amint a
gézrezs6nal krumpli-
léngost siit, vagy ép-
pen férje  zoknijait
stoppolja. Bemutat-
jdk az ismert tdncos-
nét, aki nem tud sza-
badulni szenvedélyé-
t6), a jatékallat-gylj-
téstoL

Elnézést, hogy
méris sokat fecseg-
tem a magyar sziné-
szek magénéletérsl
Tudom, olvaséinkat
miivészeink mlvésze-
te érdekli és mélysé-
gesen megvetik az

intimpistdskod4st,
Annil is  inkébb,
mert a pletyka-igé-
nyiiket nyugati im-
portb6l  tokéletesen
kielégitik.

Osz Ferenc

angol beat-zenésznek
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k&t 6rat. Miris cfbélta X a faliszekrény-
bdl a strandszerclékeket. Pityu nézte, se-
hogyse értette. Ilyenek a felndttek? Ez
nem lehet igaz. Anyu itthagyja a nagy
problémdkat, sir, a vacsora dolga sincs
megoldva, a bevasérlas se, az 6 szakdcs-
kodésa se, semmi, Es a strandra akar el-
futni,

— En nem megyek Anyu, nem megyek,
— Hogyan? Keresd meg a filrdonadré-
godat, seholse taldlom, '

Pityu ekkor kiborult.

&hsz- : tgndeﬂm 'atgisz megx:sii:m::le

n dlit nem »

én tamﬁ?am meg konyvbdl! Vasaroini se

és igen, kimondom, ha meg is

pofozol, férjhezmenni se akarsz. Tudom

én, hogy minden mds lenne, ne nevess ki,
mert rugok!

S ekkor elsirta magit. Nagyon nagy £4-
ba vagta fejszéjét — gondolatai Osszeza-
varodtak, nem tudta a bajok pontos ne-
vét, dithében sirt, mérgesen verte szan-
délos labat a keramithoz.

Anyu sokaig allt a strandszatyor mel-
lett, nézte fiat, majd atfogta vallat és igy
ketteshen bementek a szobaba, kozben
Pityu elcsondesedett, 6lébe flrta arcat és
nagyon jol érezte magat. Csend lett, nagy
és szép csend, Valahonnan érezte Anyu
szivét dobogni, de mintha minden iréany-
bél dobogott volna. Befonta 6t most va-
lami, talan egy csoddlatos kaprézat. Egg-
szen kicsinek érezte magat, mikor meég
szopott, mikor még semmi sem volt, csak
6, de ezt sem tudta, s wvalaki mindig
megtartotta.

— Pityukam, jol tudod, hogy engem el-
hagyna akéarki, mert nem tudok fézni.
Nem is szeretek. Biidos és hiabavalo
munka. Vannak tdplalé kész dolgok, ma
mér nem agy €l az ember, mint ~régern. :

Pityu rogton érezte, hogy atejtik, Gu-
nyosan tilt fel, szépen lemaszott és szembe-
it Anyuval, ._

— Meg lehet tanuini. Vannak konyvek.
Nekem is vettél egyet. Ezen ne muljon,

Csend lett. Anyu kényelmetleniil cigaret-

ott. Mar gint.
t“.&f'--ttWIiért; lel’m mégy Istvéin b._égsghoz.?
Szeretem 6t. Nem olyan mint a t6bdi hé-

iyag, az a Kecskés Illés, meg az a Suhaj-
da Dénes. Nehogy idehozd &ket, elszokok,
azt elére kijelentem. De Istvan bacsi is
szereti a kajat. Mesélte a multkor a stran-
don, hogy a kolozsvari kaposztat, meg a
tejfeles ecsirkepaprikist szereti a legjob-
ban. Most jut eszembe, én még ilyeg nem
ettem életemben. De megnéztem a kdényv-
ben, benne van, Ezt tanuld meg Anyu —
tette hozzad kajanul

Hanyatt fekiidt a mnagy karosszékben,
14bat égnek tolta. Jégdzott. Ez a gerinc-
oszlop megmozgatdsara jo.

Anyu teljesen Osszezavarodva bamulta
Pityu égnek allé labait és sovany iilepét.

- Tedd le a l4dbad, egy percig {ilj ren~
desen. Honnan ismered Istvam bacsit?

- Hajaj, mar régen. De megigértem,
hogy nem szélok, 6 tudja miért, Kar is
hogy elarultam, csak meg ne tudja. Két-
péarevezdse van, néha beeveziink a Maros-
ba, a parton szalonnat siitiink. O tanitott
a Szingapurra is.

sNem ismerem a fiamat, nem tudom
mit gondol, hova jir, mit csindl, Kilon
élete van.” Most 6 is mélyeket 1élegzett,
valahogy megnyugodott. Szoval Istvan.
Szeretik egymast. Mindig rettegett e pil-
lanattél —— mikor majd valakit felhoz ide
és bemutatja, fiam, itt van az Gj apad.
Most mar semmi baj. Istvan, Ggy latszik,
alapos ember. Mindenre gondolt. Ot is
észrevette. Gondolatai most kavarogva
dongtak fejéhen, csupa ismeretlen mada-
rak szélldostak, fények villantak benne,
olyan volt e pillanatban, mint egy ab-
randozé lany.

-~ Tudod mit Pityukiam? Ha mnagyvon
Osszeszedem magam, tudnék tejfolos esir-
kepaprikast esindlni nokedlival. Még van
id6, Harom 6ra alatt tdlalok. Szaladj le a
strandra és hivd meg Istvdn bacsit va-
csorara.

Pityu kirdntotia a szekreter alél flirdé-
nadragjat és harsogott.

Hej tengerre szallj, szillj és meg se
&llj Szingapurig!

— Aztan vadul levégtatott a betonlép-

csokon,

- TRODALOM
ES PERIFERTAK

Vallomdsféle a munkdsirodalom vitdjéhoz

- Irodalmi életlinkben kiilonds divattad
valt tobbet beszélni arrél, ami nincs, ami
hianyzik; voltak s bizonnyal lesznek is
meég kritikak, amelyek inkdbb hasonlita-
nak valamely hidanycikk-listdhoz, semmint
a méltatott mi méltatisdhoz, a miben
meglevé 1{réi erények és gyvengék értd
elemzéséhez, egyszéval mibiralathoz. Ha
akadna raéré irodalmar, filolégus — elég
sok van bel6liik ahhoz, hogy akadjon egy
erre is —, aki Osszegyfijtené, mi mindent
kértek szamon, hidnyoltak, vartak el pél-
daul az utébbi 6t évben iréinktél, kolts-
inkt6l mi mindennek a hidnyara, prob-
lematikus, vagy elnagyoltan vézlatos (eset-
leg vazlatosan elnagyolt) voltara figyel-
meztették barati joszadndékkal, intették
6va félt6 gonddal Oket, s azt kdzreadna
mindannyiunk épiilésére: amulva és déb-
benten kérdeznénk valamennyien — hat
hogy sziilethettek meg. egyiltaldn a regé-
nyek, a dramdk, az elbeszélések, a versek,
ha mindez hidnyzik belslitkk, ha mindezt
nem taldlni meg benniikk. Hogy lehet
egyaltalan, hogy irodalom még van, frék
még vannak s — urambocss’ — mivek is.

De nem is azért fogtam én kezembe a
tollat, hogy glnyos-dithds kedvemet tolt-
sem az irassal! A bevezetés csak annyi-
ban kapcsolédik voltaképpeni = mondan-
démhoz, amennyiben itt is hidnycikk-iigy-
rél lesz sz6. Hidnycikk-ligy? A kifejezés,
amit haszndlok, nem jé; elfédheti, elba-
gatellizdlhatja ezt a valéjaban nagyon ko-
moly és elgondolkodtaté kérdést. Olvas-
tam Gerd Janos vitdra ingerld s vitain-
diténak is szdnt Miért kevés? cimi cik-
két, s a hozzdsz6l6 Bariath Lajos A peri-
féridra kiszoritva cimil frisit a Népsza-
vdban; elolvastam azéta mas, ugyane té-
méhoz kapcsolédé véleményeket. Miért
foglalkozik az utébbi években oly kevés
irodalmi alkotds a munkdsélet dbrdzold-
sdval? Ezt a kérdést tette fel vitaindits,
6nmagéval is vitatkozé, toprengd cikkében
Ger§ Janos, S hozzitéve a maga alkoléi
gondjait, nehézségeit mint érdekelt, mond-
ta el réla a véleményét Barith,

Munkésirodalom, a munkdasélet dbrizo-
l4sa? Ha az lenne a célunk, hogy meg-
nyugtassuk magunkat, statisztikat allithat-
nank Ossze, nagyvonali felszinességgel 'oly
mivek sokasdgit sorolva fel benne, ame-
lyek elsd pillantdsra a munkéasélet abra-
zolaséként is felfoghaték. S akkor, ala-
hizva a végén a felsoroldst, mint az Osz-
szeadis végeredményét, mondhatnink ki
a megnyugtaté konkliziét: nincs itt semmi
baj, van munkéstéma, van munkéasélet ab-
razoldsa, van munkiésirodalom bdségesen,
ennyi meg ennyi, Osszesen éppen annyi,
amennyi elégnek mondhaté. Mint ehogy
nem is oly ritkdn készitiink mi az iroda-
lom dolgaiban ilyen megnyugtaté statisz-
tikdkat, a problematikus mindséget a
problémdtlan mennyiséggel helyettesitve; s
aztin csak késébb lepédiink meg, amikor
kidertil, hogy a baj att6l bizony baj ma-
rad tovabbra is, a hiba meg hiba, ha el-
hallgatjuk, vagy helyette mindig masrél
beszéliink.

Persze, ennek a mostani vitdnak a részt-
vevéi is masrél beszélnek olykor, nem
arrél, amir6l beszélni kell. Megértem én
Bar4th Lajos és mindazon frék indulatat,
keserf(iségét, akik visszakaptdk ilyen, vagy
olyan hangi semmitmond¢ levelek kisére-
tében folybirat szerkesztGségétdl, Konyv-
kiad6tél valamely munkajukat, olyat, amit
6k maguk, vagy mas folydiratok és mas
kiadok is kitGnd, kiadisra alkalmas md-
nek tartanak, s ki isadjéfkazténEqis
kaptam mar ilyen levelet, sértdt és folé-
nyeskedét, feliiletes véleményt !ogal*mazé” t,
értetlenségtsl, eleve elhatarozott kozony-
t6]l sugarz6ét, amelynek aljdra még pecsé-
tet is iitdttek a két aldiras mellé. E}ol—-
vastam és... Mit tehettem volna? Vala-
szoljak r4? Minek? Hiszen olyan érvek-
kel, amelyekbdl az latszik, hogy az,,akn
leirta, taldn el sem olvasta véleménye
targyit, nem érdemes vitafkom'i. Elmen.
tem méshova. Ott més, az elézdvel el-
lenkezd véleményt, elismerdt, dicsér6t
kaptam. S amit irtam, megjelent és tet-
szett azoknak is, akiknek irtam: az ol-
vaséknak, a kozonségnek. Egylttérzéssel
olvastam Barath Homok cimi {irasanak
kéalvariajat, Barath Lajost tehetséges ﬁ:é-
nak, j6 irénak tartom, személyes jobarat-
sag is, eszméink, utunk rokonsiga is Osz-
szekdt benmiinket. Meggydz6désem, hogy
indulata és keser(isége jogos volt. De ez
nem jelentheti azt, hogy minden kiadat-
lan, kozoletlen irds miatti indulat és ke-
ser(iség jogos kell legyen, ha az a mi ne-
tin munkaskornyezetben jatszodik, mun-
késszereplGi vannak., Mert az is el6fordul-
hat — eléfordul nem is ritkin — hogy a
visszaadott irds wvaléban rossz, wvaldéban
kozolhetetlen, valéban nem irodalom, an-
nak dacdara, hogy a szerzd maga becsiile-
tes kommunista, tdrsadalmunkért él6 s
kiizdé ember, s hogy errdl irja miveit is,
csak éppen mnem megfelelé szinvonalon.
S ezért kell leszigeznink: a témavalasz-
tas onmagaban nem lehet a mivek érték-
mérdje: az értékmérd maga a md, a meg-
valdsitas, az alkotomunka eredménye.

Beszéltem mar a statisztikdkrél. Valé-
ban szdmos munkasabrazolds, munkdas-
kérnyezetben jatszodé mi sziiletett és szii-
letik manapsag is. Dehat milyen ez a
munkdésabrazolds, milyen ez a munkds-
milli6? 8 f6leg, milyen az a kép, amit

ezek a mivek keltenek olvaséikban? Fe-
jes, Moldova, Hernady, Mandy és madsok
muveire emlékezve ugy hinné az ember:
a munkas egyenlé a kiiltelki vagannyal;
nyugtalan és kiszdmithatatlan, olykor meg
egyenesen beszamithatatlan, indulataiban
€16, 6rl6dé ember; torzult 6sztonélet és fa-
ragatlan mivoltdban is végteleniil diffe-
rencidlt, szinte raffindltan bonyolult lelki-
vildg, hajlam a bilindzésre, meggondolat-
lan, akaratlan és kiszadmitatlan cselekvé-
sekre, stb., stb. Volt egy idfszak, amikor
az irodalmi alkotdsok szerepldinek egy-
szerlien nem volt maganéletilk, nem sze-
rettek, nem veszekedtek otthon, gyerekeik
is csak Ugy voltak, nem sziilettek, talan
még életfunkciGikat sem gyakoroltik so-
ha, elfedekeztek réluk a mindenféle nagy
kozérdek( lelkesedések kozepette, Fzek a
mostani munkdsalakok meg!... Ezeknek
aztdn bezzeg vannak Oszténeik, van bé-
segesen magdnéletiik, tdplilkoznak, sze-
retkeznek, isznak és verekszenek annyit,
hogy az ember végiil mar azon topreng:
a munkijukat mint munkéisok végzik-e
egvé!talén; a munkds ma az irodalomban
maganember leginkdibb, s olyannyira,
végletesen az, mint valami Robinson,
egyediil a sehol szigetén, s nem tdrsada.
lomban élve, a tirsadalom kézés dolgai-
ba1’z részét vdllalva, részeseként és egyben
letéteményeseként elérehaladdsunknalk,

S hogy hasonlitanak — kiilonosen film-
jeinkben és szinmiiveinkben — ezek a
mostani munkéasalakok hol Moliére, hol
Shakespeare, hol G. B. Shaw alakjaihoz,
attol fliggben milyen mifaju az alkotas.
Hogy hasonlitanak barmely polgéiri kom-
mersz-munka kispolgdr-, vagy lumpen-
sablonjaihoz; s a konfliktusaik is meny-
nyire 6rok és orokt6l fogva Gjra és ujra
maésolt sablon-konfliktusok. A maisdag in-
kdbb csak mdz, néha mdr pusztin a ku-
lisszakban, a szinpadi kellékekben van
csak jelen: a tolcséres gramafon helyére
televiziés késziiléket, a kinai porcelin-
vdza helyére Gorka-kerdmidt dllittat a
szcenikus, vagy a rendezs. De ami torté-
nik, az megtértént mar Arisztofanész és
Plautus szinpadan, a kozépkori vasari ko-
médidkban és passiékban, az tujkor szel-
lemeskpdd-csevegé polgéri szinm(ivében —
s elsilanyitva, leegyszerligitve a 20-as évek
némafilmjeitél, a tani  hollywoodi
gicesig, a Kéalmén-operettsl a broadway-
musicalig, mindenféle kommersz-produk-
tumban, Igen, az elkommercializélédds!
Alighanem ennek is nagy része van ab-
ban, hogy most ez az agnti-sablon hatal-
masodik el irodalmunkban, s szinpadain.
kon és filmjeinkben,

A modern élet gyorsabb, liktetSbb, zalk-
latottabb. Rohands van és gépek vannak.
Tobbet termeliink, névekszenek az igénye-
ink, még tobbet kell termelnink S a
hangsily akaratlanul is a tdbbre tevédik
4t a jobbr6él. Mert jobbat termelni sok
id6be, nagyobb faradsigba keriil. Futs-
szalag van; a futészalaghoz sablonok,
sablonszerfien szervezett és beidegzett
munka kell. Aki maist akar, egyénit, ere-
detit, Gjszer(it — az nem tud 1épést tar-
tani a futészalaggal. S legyen akdrmeny-
nyire mnagy tehetség is, félreszorul, ki-
szorul valamilyen furcsa, képletes perifé-
ridra akkor is, ha torzsasztala van a Hun-
giria Kdvéhdzban, akkor is, ha orszdg-
gytilési képviseld, s pline ha sem ez, sem
az, csupdn egyszeriien ré, vagy kolté va-
lahol az orszdgban, Tatabanyan, vagy Sze-
geden és iré akar maradni nemecsak a la-
pok hasdbjain, az iré-olvasé taldlkozékon
és mds nyilvdnos szerepléseken, hanem
miiveiben és lelkiismeretében is.

Mérpedig periféridra szorulni mem jé
érzés. Nem j6 sem eszmei-erkodlesi, sem
anyagi okok miatt. S mert élniink is kell,
hit elég sokszor és elég sokan alkusznak
meg koziiliink inkdbb a lelkiismeretiikkel
s lesznek aztdn rezigndlt wvagy cinikus,
keserfien hangos vagy hallgatag, de anya-
giakban jolszitudlt, beérkezett nagyembe-
rek, J61 élnek, sikeresen, s mégis elége-
detleniil, rossz kozérzettel, Gondolunk-e
arra, hogy talan ezér{ is sok irodalmi-
muivészeti életiinkben a rossz kozérzetl
alkot6? Hogy nemcsak azoknak lehet rossz
a kozérzete akik kiszorulnak, hanem
azoknak is, akik beszorulnak a lajstromo-
zott , beérkezettségnek” ebbe a tehetséget
és egyéniséget egyarant visszahuzé &alla-
potéba?

S mennyi mindent vethet még 6l ez a
vita a ,miért kevés”-r6l! Ha csakugyan
o6szintén, kertelés és mellébeszélések nél-
kil vitatkozunk. Pesze, én tigy gondolom,
nekiink elsésorban a miiveinkkel, azokon
keresztiil kell vitatkoznunk errél is. Mert
barmily sok is a kiilsé korldt, meg a belsd
csabitds, az igazi alkotd, az igazi miivész
leginkdbb arra a ,belsé hangra” figyel.
amely hidsdg hangja-e vagy a becsvdigyeé,
de mindig — s ez a lényeg — a tokéle-
tesség felé haladni kényszerit, a szebbre.
a jobbra, az igazabbra serkent benniinket
S hosszabb tdvon és végill a megitélés.
ben, a maradandésiaghan is ez és csak e-

keriil a mérleg serpenydjébe. Megmére
tiink -— munkank, miveink, ©6nmagun’
értékével — s azokért, azoknak, akik ol

vastdk és olvasni fogjik mfveinket a hol-
napokban.,

Papp Lajos




