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E v a d v é g i m é r l e Mm F e r e n c nmlt f i a 
Ebben az évadban 5R1 előadást t a r to t t 

B Szegedi Nemzeti Színház. Il letve ed-
dig, vasárnapig még csak 560-at. Az Sül-
re, a szezon utolsó előadására, ma ke-
rül sor. A színház nyár i szünete — aho-
8van a plakálok m á r meghirdet ték — 
holnap, júl ius 3-án, hétfőn kezdődik. 

Az emii tet t SRI előadás közül 309 a 
nagyszínházban, 118 a kamarasz ínházban 
és 134 . . tájban", más városokban, nagy-
községekben zaj lo t t le. Ha u tánaszámo-
lunk. ez azt jelenti , hogy a szegedi mű-
vészek ebben az évadban minden-
nap két előadást tartottak. Ez nem ke-
vés. s ez a szám önmagában is jelzi, hogy 
a szegedi társulatr tak az idén sem volt 
könnyű dolga, s amikor az évad ér téke-
lésére az a lább iakban — a teljesség igé-
nye nélkül — kísérletet teszünk, min-
denekelőtt. elismeréssel és dicsérettel kell 
eml í tenünk színészeink m u n k á j á n a k 
mennyiségi mutatói t . De nemcsak a meny-
nyiség dicsérendő. Több szép előadást, 
több kiemelkedő rendezésit és a lakí tás t 
lá t tunk, min t például a vidéki sz ínhá-
zak napokban befejezet t debreceni fesz-
t ivá l j ának dí jnyertese, Radzinszkij Futó 
kalandjának előadása, s ez még akkor is 
elismerést, érdemlő eredmény, ha a mun-
ka egésze nem követte ezeket a kiugró, 
magasabb színvonalú eredményeket , nem 
zárkózott fel hozzájuk. 

Az opera 
Ilyen összefüggésben elsősorban szege-

di opera sa já tos helyzetéről kell beszél-
nünk. Az e lmúl t években hozzászoktunk 
már ahhoz, és va l l juk be, egy kissé bele 
is nyugodtunk, hogy a szegedi színház-
ban az operaegyültesé a vezető szerep. 
De ha természetesnek tekin te t tünk is bi-
zonyos különbségeket — végül is, ha egv 
olyan haromtagnzatos színházban, min t 
a szegedi, az egyik együttes kiemelkedik, 
az meg nem fel té t lenül b a j — azért min-
dig reméltük, hogy a prózai tagozat egy-
szercsak utóiéri majd az operát. A ket-
tő között ugyanis túlságosan nagy volt 
a különbség. S nemcsak részletekben, vi-
szonylag kisebb jelentőségű dolgokban, 
hanem szinte m a j d n e m mindenben. Az 
opera világos, koncepciózus műsora épp-
úgy messze a tétova prózai müsorösszeál-
l í tások előtt jár t , min t az előadások szín-
vonala. Nem az a b a j persze, hogy az 
opera kitűnő, s hogy hozzá képest a pró-
za gyengébb. Az a baj , hogy az utóbbi 
önmagában, az összehasonlítástól függet-
lenül sem elég színvonalas. 

Évek óta így van ez. Sa jnos nem vál-
tozott a helyzet az idei évadban sem. A 
hagyományos koncepciót idén is tovább 
epiiő operaegyüt tes a Trubadúron kívül 
bemuta t ta Csajkovszkij r i tkán ha l lha tó 
Pikk (fámáját , Gotovac jugoszláv zene-
szerző pompás Erő ját . Az á l ta lában las-
súnak, nehezebben mozgónak hit t m ű -
f a j miiven frissen válaszolt az erősödő 
Jugoszláv—magyar kapcsolatokra ' (meg-
előzve a mozgékonyabb prózát!), és még 
a r ra is volt. "ereje, hogy felhasználva egy 
adott, lehetőséget, szegedi operát , a f ia ta l 
Vántus Is tván A három vándor cimü 
egyfelvonásosát bemutassa. 

A próza 
Hogyan ellenpontozta ezt a próza? Mit 

áll í tott vele szembe? Nagyon keveset. A 
Trisztánnak, az évadnyitó darabnak , bár -
milyen szép és költői munka , a mai va-
lósághoz kevés köze volt. Még kevesebb 
a második bemuta tókén t látott Szegény 
Dánielnek, ázó se róla: „jól megcsinál t" 
da rab ez, százszázalékos krimi. Logikai 
izgalomkeltésre fel tét lenül a lka lmas , mé-
lyebb élmény felébresztésére, elgondol-
kodta tásra azonban aligha. Shakespeare 
III. Richárdja — Bár évszázadokkal előbb 
született —, ha közvetet ten is, mégis több 
szállal kapcsolódik korunk nagy problé-
máihoz. Előadása azonban sajnos, közepes, 
néhol kifejezet ten una lmas volt. Az utol-
só prózai bemutató. Salamon Pál Méz a 
kés hegyén című d r á m á j a mai alkotás, 
keletkezését tekintve nagyon fr issen mai. 
De kapcsolódása a mához nem közvet-
len. Konfl iktusa, az egyén és a ha ta lom 
problemat ikája , gondolatilag, fi lozófiatlag 
természetesen nem független korunktól , a 
századtól, sőt napja inktól sem. De csak 
filozófiailag, tehá t áttételesen, közvetve. 
Ez magától értetődöleg nem baj . nem hi-
ba. Ez a f a j t a gondolatiság, intel lektual iz-
mus a mai d r ámák egyik lehetséges t ípu-
sa: bemuta tása is helyes volt. Kétségtelen 
azonban, hogy ez nem a mai valóság 
konki'ét. közvetlen megragadása, ami vé-
gül is mindvégig hiányzott a műsorból. 

Mas prózai darabot az idén nem lát-
tunk. Illetve volt. még egy, a már említett. 
Futó kaland, amely annak készült. De a 
végén más lett belőle: zenés vígjáték. 

Az operett 

mentál is előadási modort. A Bajadérral 
ugyan még az idén is megjelent a szín-
padon ez a műfa j , de előadását gyorsan 
elfelej te t tük. Viszont szívesen emlékszünk 
például a My fair Lady-re és a most is 
játszott Szegény kis nyomozóra. Ez utób-
bira nem mint jó darabra , hanem mint 
ki tűnő előadásra. 

Ennek a sikernek nagy ára volt. Az 
tör tént , hogy amiképpen az eredetileg pró-
zai Futó kalandot, mint a kígyó az ál-
dozatát, felfal ta a zenés vígjáték, ugyan-
úgy. majdnem az egész prózai műsort, el-
nyelte ez a műfa j . Nem Radzinszkij da-
rab jának egyedi esete a probléma tehát, 
hiszen az előadás, mint láttuk, színvona-
las produkció volt, hanem az. hogy a da-
rah színpadi sorsa sz imbólummá Válha-
tott. Vagyis az. hogy ezek a könnyű ze-
nés darabok há t té rbe szorították a pró-
zát. 

A kamara-
színház hivatása 

A zenés vígjátékok, jó élvágyú kígyó-
ként, a Kamarasz ínháza t is elnyelték. 
Ennek a színháznak az lenne a jellegé-
ből következő legtermészetesebb felada-
ta. hogy — más években történtek is er-
re kísérletek — modern, különleges hang-
vételű, nem kommersz da raboknak adjon 
otthont. S mit lá t tunk idén ebben a 
sz ínházban? A bemuta tás sor rendjében: 
a Férjvadászat-ot. az Egy vasárnap New 
Yorkban-I, a Házasságról szó sem lehet-
et és a Rajnoskcsapat-ot. Csupa kom-
mersz. brutál is nyíltsággal kasszasikerre 
törő zenés vígjátékot, amelyek ellen kü-
lön-külön nincs is kifogásunk, de kizá-
rólagosságuk e l fogadhata t lan „vonalat" je-
lent. 

Mindez megvál toztat ta a Kamarasz ín-
ház jellegét, funkciójá t . Ahelyett , hogy ez 
a színház erősítette volna a próza hadál -
lásait. alkalmat, és lehetőséget adott volna 
a prózai együttes cél jainak, elgondolásai-
nak (feltételezve, hogy voltak ilyenek) 
megvalósításához, a műsor gazdagí tásá-
hoz, t a r ta lmasabbá és vonzóbbá tételéhez. 

Azt. jelenti mindez, hogy a próza az 
idei évadban tovább csúszott lefelé, hogy 
helyzete rosszabbá, szerepe je lentéktele-
nebbé vált. Az elmúlt években csak az 
operához képest marad t el. Az idén már 
a könnyebb fa jsúlyú zenés színpad is 
megelőzte, S ne gondoljuk, hogy csak 
műsorpolitikai szempontból: az előadások 
színvonalát tekintve is. [gazán kiemel-
kedő prózai előadást nem lá t tunk az idén, 
nyi lvánvalóan a műsorösszeállitás lant 
gyosságának egyenes következményeként . 
Mint ahogyan a zenés vígjá tékok szín-
vonalas előadásai is egyenes következmé-
nyei voltak a jó válogatásnak, a moder-
nebb, igenyesebb, bá t rabb müsorpol i t iká-
nak. 

A korszerűség 
alapjai 

Az elmúlt években nemcsak az opera-
együttes és a prózai tagozat színvonalá-
nak ,nagy ktilönségeit kifogásoltuk. ha-
nem azt is, hogy a színház harmadik ta-
gozata. az opercttegyültes belefulladt a 
giccsbe és az igénytelenségbe. S mi tör-
tént? Az együttes tevékenysége lassan, 
de észrevehetően megváltozott : nagyobb 
hangsúlyt, jelentősebb szerepet kaptak 
benne a zenés szinpad modern formái. Az 
idei évadban — remél jük véglegesen — 
a műsor peremére szorult a nemrég még 
uralkodó, érzelgős nagyoperet t , magával 
cipelve a sokak szerint örökéletű szenti-

Mi most m á r a teendő? A világért sem 
az, hogy a tényleges eredményeket nsz-
szerombolva emel jük ki a ' p r ó z á t a mély-
ségből. Azonban csak a minőséget ismer-
he t jük el tényleges eredménynek. A ze-
nés v ígjá tékok idén zuhatagként zúdul-
tak a nézőkre. Nem rombol juk az eddigi 
eredményeket., nem ron t juk a minőséget, 
ha ennek a .szinte gáttalan á radásnak jö-
vőre útját álljuk. A Kamarasz ínháza t vé-
leményünk szerint fel tét lenül vissza kell 
adni a modern, igényes prózai darabok-
nak. s a nagyszínházban is biztosítani kell 
a hagyományos és megszokott öt prózai 
bemutatót . Az idén ugyanis csak négy 
ilyen darabot lá t tunk. 

Ez azonban csak a fe ladat egyik és 
könnyebbik része. Lényegesebb és nehe-
zebb a minőségen változtatni . Mi lehet 
ennek az a l ap ja? Az a meggyőződés, hogy 
színvonalas musorpoli t ikát csak úgy lehet 
kialakítani , ha a prózai darabok váloga-
tásában és összeállításában a mai világ 
kifejezésének igénye a koncentráló erő. 
A színház akkor modern és igényes, ha 
mai p rob lemat iká jú alkotásokra épít. ha 
a mai emberekhez akar szólni, ha műso-
rának középpont jában mai darabok áll-
nak. Természetesen: régi da rab is szólhat 
a mához. A régiség önmagában nem ki-
záró ok. De nem lehet fe lmentés sem. A 
műsorban nem a mához szóló régi. hanem 
a mához szóló mai daraboknak kell több-
ségben lenniök. Méghozzá túlnyomó több-
ségben. 

Mindeddig folyton háromtagozatos szín-
házról beszéltünk. Nem egészen igazságo-
san. Van ugyanis a színháznak egy még 
nem teljesen önálló, de bá t ran afelé ha la-
dd negyedik tagozata is: a balettegyüttes. 
Lelkes m u n k á j u k megérdemli, szép sike-
reik kötelezővé teszik, hogy ha röviden is. 
de külön szól junk róluk. Kinőttek már az 
illusztratív feladatok kereteiből. Nem kell 
őket bátorí tani , biztatni modernségre. Pro-
dukcióik bizonyít ják, hogy világosan lát-
ják, t u d j á k : mai tar talom, lényeges, fon-
tos mondanivaló nélkül nincs igazi mo-
dernség. Csak álmodernség, különcködés, 
erdektelen, formalis ta játék van. 

Amikor modernségről, maiságról besze-
lünk, se tőlük, se a színház többi tagoza-
tától magától értetődöleg nem ezt az ál-
modernséget kér jük számon. Ellenkezőleg. 
Ettől természetszerűleg óvni szeretnénk 
őket. 

ÖKRÖS LÁSZLÖ 

Különösek a véletlenek. 
Ismerősök, akik hírét vették, 
hogy csütörtökön Pestre me-
gyek. megkértek, vigyem 
magammal házaspár vendé-
gükei. S másnap reggel mái-
fél órával az indulásra meg-
beszélt idő előtt ná lam vol-
tak utasaim. Bemutatkozot t 
a ha tvan és hetven közt le-
vő. de ennél f ia ta labbnak 
látszó fé r f i : Ltppai István. 

Elindul tunk, s aztán me-
sélni kezde t t . . . 

* 
Móra Ferenc két a lkalom-

mal írt t á r i á t a tehetséges 
parasztgyerek sorsáról. 1910-
ben jelent meg Katona Im-
riske című tárcája , amely 
utóbb mint a Georgiknn 
Epilógusa Levél Messzi Ln-
riskének címmel vál t közis-
mer t té és nagy hatásúvá. A 
13 éves csórvai kapi tányság-
ból! tanyai parasztgyerekről 
szól benne, akinek csodála-
tos műszaki, művészi tehet-
sége különös fú rás - fa ragás -
ban nyilatkozott meg: az 
újszegedi fűrészgyárban lá-
tot tak a lap ján otthon kis fű-
részgépet fabr ikál t , fából 
cséplőgépet, szuperáló (ó rá t , 
miegyebet. 

Az író, akinek fölhívták 
rá a figyelmét p róbá l j a 
meggyőzni Imriske a p j á t : 
vétek volna, ha ez a gyerek 
elvesződne ott a pusztán. Az 
évezredes paraszti félelem 
attól, hogy az úr rá lett gye-
rek cserben hagyja öreg szü-
leit. nem engedni ki a parasz-
ti tehetséget a tanyák vilá-
gából. S a hűbér i - tőkés vi-
lág szomorú tanulságai kö-
zött Móra keserűen í r j a le: 
igaza van Katona Pálnak. S 
ekkor ír le egy olyan meg-
rendítően szép bekezdést, 
amely nemcsak döbbenetes 
t á r sada lomtudományi ta-
pasztalat, ál talánosítása, ha-
nem önvallomása is a véreit 
elhagyni kényszerült , s a 
polgári világba igazán soha 
be nem fogadott í rónak. 
Nem véletlen, hogy Parasz-
tok című szociológiai mun-
ká j ában Erdei Ferenc, aki a 
maga sorsán is átérezte a 
Messzi Imriskék és Móra 
Ferencek t ragédiá já t . szó 
szerint átveszi ezt a pasz-
szust. S nem véletlen, hogv 
Erdei könyvében a királyi 
ügyész kék ceruzája e lazí-
tásra gyanús sorokat alá-
húz ta : ..Mire vihetnéd a mi. 
tülekvö. marakvó, egymás 
hegyin-hátáv gázoló úri tál-
kánkban? Lángész lenvél? 
Kinevetnének. megtagadná-
nak. fölfeszítenének. Szerény, 
lennél? A bolondok fnpénzé-
rel fizetnének ki... Üri po-
zíciót verekednél ki magad-
nak, talán jó hírt is, egye-
temi katedrát is — és ... el-
sápadnál a szíved gyökeréig. 

mikor olvasnád, milyen árat 
szabnak a búzának a te 
megtagadott véreid, és a ha-
lálos órád párnáján is át-
koznád azt a percet, ame-
lyikben otthagytad ókét, és 
beálltál. urnák... 

Katona Imriske visszasülv-
lyed a paraszt i világ egyént 
nem ismerő közösségébe. De 
egy más ik gyermektehetsé-
get pár évvel utóbb éppen 
Móra segített érvényesülés-
hez. Lippai István 1902-ben 
született, tizenegy éves volt 
1913-ban, amikor Móra és 
Sz. Szigethy Vilmos Szaty-
mazon nyaralva, megismer te 
a kis birkapásztort . Maga 
Móra í r ja Világ vándorai cí-
mű t á rcá j ában 1929-ben: 
..Fölszedte a boldogtalan az 
elrontott, kézirataimat, ami-
ket széthajigáltam a tarlón, 
kisimogátta, s megpróbálta 
elolvasni őket, Azt hitte sze-
gényke. hogy majd okoso-
dik belőlük, s nem vette ész-
re. hogy a reménytelen kí-
sérletezés alatt tilosba ve-
zette a kos a bárányokat. 
Csak arra riadt fel. mikor a 
gazda a nyaka, közé csördí-
tett: Te költő, te, az apád 
istenit!" 

Móra kesernyés humora 
remekel e sorokban. Költő-
nek csúfolják ezt a betűre 
vágyó, ér te lmes kis paraszt-
gyereket holta napjóig, ha 
itt marad . Magahoz vette a 
szegény . kapás-gyereket, és 
kitanitatta. Elvégzett négy 
osztályt a piar is táknál , az-
tán — a háborús nyomorú-
ság miat t az eredeti tervet, 
az egyetemet, föladva — a 
fémipar i szakiskolában foly-
tat ta. s ott, éret tségizett 1921-
ben. Az újszegedi kender-
gyárban kezdett dolgozni, 
de pár év után konfl iktusai 
t ámad tak : tanul tsága miatt, 
a gyár tisztviselőivel kellett 
volna tar tania , szíve azon-
ban a munkás társai hoz húz-
ta. Móra í r ta : . .Mindig hoz-
zám jött tanácsért, mit te-
gyen, s én mindig azt mond-
tam neki: azt teszed, amit a 
becsület kíván. s azokkal 
vállalod az éhséget, akik-
kel egyiitt keresed a kenye-
red." 

Lippai István beleunt a 
két malomkő közötti örlö-
désbp — ezek 
vai: 79? 7-ben 
s kivándorolt 
ba. Vasúti 
kezdte, aztán 
ban dolgozott, 

is Móra sza-
fölkerekedett. 
Töröknrszég-
munkáskér . t 

egy gépgvár-
nemsokára 

vasútépítésnél lett műsza-
ki vezető. Szorgalmasan ir-
ta beszámolóit nevelő apjá-
nak Móra Ferencnek. 1928 
karársonván már arról szá-
molhatott be. hogv ő Komál 
pasának, a török köztársa-
sági elnöknek a garázsíenö-
ke. 

A továbbiaka t most tu-
dom meg. Lippai Istvántól. 
1940-ig élt Törökországban, s 
tán máig is ott élne. ha a 
háború haza nem kergeti 
kint a lapí tot t csa ladjával 
egyetemben. Mórának m á r 
csak s í r jához látogathatot t , s 
lálógat azóta is mindig, va-
lahányszor Szegedre jön. 
Uto l já ra a Vörös Csillag 
Trak torgyárban dolgozott, 
onnan ment nyugdí jba . Két 
mérnök fia örökelte műsza-
ki tehetsegét. 

Tizenkét évig élt Mórával 
egy födél alatt a Szegedi 
Napló házában. Mindenre ki-
válóan emlékszik. Arra, 
hogy Tömörkény kiszólt a 
szerkesztőségi ablakon az 
udvaron játszadozó gyerek-
nek: hozzon neki Ónozó 
Poldiné ebből vagu abból a 
f a j t a borából egy üveggel. 

Nyaran ta a család — Mó-
ráné és Panka — kiköltözött 
tanyára . I lyenkor Móra és 
fogadott fia kettesben ma-
radtak. Pista gyerek hozta 
reggelire a tej»t. A Tiszában 
ebédeltek. Vacsora után dol-
gozott Móra legtöbbet. 

Emlékezetes marad számára 
a vi lágháború kitörése. Mó-
ra Domokoséknál volt hi -a-
talos ebéden. Jö t t a távirat i 
iroda je lentése: megölték a 
trónörököst. Móráné azon-
nal előkerí tet te Pistát , s 
küldte vele a távira tot Do-
mokosékh oz. Móra föláll t az 
ebédtől. Elkomorodva szólt 
Domokos Lászlóhoz: ..Meg-
lásd. Laci. ebből háború 
lesz!" Együtt siettek a szer-
kesztőségbe a különkiadást 
megírni. Lippai Pista is árul-
ta a Napló rendkívül i szá-
má t . . . 

Fölvonulnak a barát i kör 
i a lak ja i : Pnngráez Albert, aki 
gyakran adott téli szállást a 
tüzelőben szűkölködő Mő-
ráéknak. ,, Hetire János, a 
harcos barát , Heller Ödön. 
a márt í r - fes tő . Juhász Gyu-
la. a szomorú szemű költő. 
Ej. Szigethy Vilmos, a ga-
vallér levél tárnok és lap-
szerkesztő . . . Lippai István 
emlékezete megeleveníti őket 
sok apró, de jellemző, epi-
zóddal. 

* 
Móra model l je szerénv 

ember. Hall. olvas egykori 
gazdájáról , de mindeddig 
nem jelentkezett az i roda-
lomtörténetnél . hogy a ke-
vesek közé tartozik, aki egy 
kenyéren élt Mórával tu-
catnyi éven át. A háború 
alat t — egv ki lé te iével — el-
pusztul tak Mórának hozzá 
Törökországba írott levelei. 
Emlékei azonban szerencsé-
re frissek, s nemsokára mag-
netofonszalagon őrzik a neve-
lőapa em1»két. 

PÉTER LÁSZLÖ 

Hóba Mihály 

vízhordó 
Április közepén kerül t a telepre. Ami-

kor meglát tam, bosszankodva mentem a 
művezetőhöz. 

— Minek hozta ide? 
— Vízhordónak. 
— Van itt eleg cigány. 
— Eggyel több lesz — legyintett és ott 

hagyott . 
Nemcsak én. a többiek is mérgelődtek 

az első napon. Sok b a j u n k volt a cigá-
nyokkal. mer t nem ismerték azt a szót, 
hogy munkafegyelem. Ha kedvük szotv-
tyant egy kis pihenésre, egyszerűen nem 
jöttek dolgozni és kész. Ha rászól tunk 
valamelyikre , hogy mér t nem jött, c-sbk 
vigyorgott: 

— Elcsapta a hasamat azsa jó lében 
krumpli . 

Pedig nem panaszkodhat tunk itt a 
kosztra. Mindennap hús volt. Kedvünkben 
jár tak, hogy siessünk a munkaval . mer t 
ha kész az üzemrész, akkor ötszáz ember-
nek nem kell e l járni a faluból Pest re dol-
gozni. 

Meleg tavaszi napok voltak: inguj j ra 
vetkőzve dolgoztunk. A vízhordó, a kis 
c igánylány délután alig győzte hordani 
a vizet. 

Megáll t előttem. 
— Iszik? — kérdezte. 
— Iszom. 
Vártam, hogy adja a kannate tóben. 
— Na. mér t nem adod már — mor-

dul tam rá. 
— Nem akarom fogdosni a tetőt, maga 

vegye ki. 
— Miért? 

— Azt mondták, ne mer j ek hozzá-
nyúlni. 

Szénfekete szeme csillogott. Kócoe, 
hosszú ha ja e l takar ta homlokát . Arcát 
mintha körzővel rajzol ták volna ki. 

— És a kútnál? 
— Ott nem lá t ják . 
— Hány éves vagy? 
— Tizenöt. 
Kivet te a kannafedőt , teleöntötte víz-

zgl, i t tam, a többit pedig ki löt tyintet tem 
a ? egereknek. Már indult is tovább a 
lány. 

— Hogy h ívnak? 
— Márta — nevetett . Villogott a fog-

sora. Meglebbentet te a szoknyáját . Rin-
gó léptekkel ment a következő embe-
rig. • 

Egy hét múlva már azért se kiabál tak 
rá. ha kivette a fedőt é's teli öntve nyú j -
totta. Megszoktuk, hogy közénk tar to-
zik. 

— Márta , vizet — hangzott fel a ki-
áltás. És szinte ugyanabban a pi l lanat-
ban egy tarka szoknyás lányka futot t a 
hang i rányába. 

— Mért nem fésülködsz meg? — kér-
deztem tőle egyszer. — Olyan borzas vagy 
így. mintha most keltél volna fel a szal-
mából. 

Szemembe kacagott és elszaladt. Más-
nap csat fogta össze a ha já t . Nevet-
tem. 

— Te. Márta, ha már a ha jad ilyen 
szépen megfésülted, igazán megmoshat-
tad volna a nyakadat . 

Egy pil lanatig farkasszemet nézett ve-
lem. Szikrázott a tekintete. Már százszor 
mefíbánlam, hngv ezt mondtam. 

— Nem tetszik? Akkor vigye a nya-
kamról a sunyi tekinteti t . Holnap bizto-
san azt kérné, hogy fessem ki a feneke-
met — csapott a popsi jára es ringó, riszá-
ló léptekkel elment. Otthagyott . Csak há-
pogtam. Délután 'kiáltottam Mártának. 

— Vizet! 
Nevetve, mosolyogva hozta. 

6 OÍl./YIAGYARORSZAG Yaéaruap, 1967. jüliiw 2. 


