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Megyiink ketten

M egytink ketten, megyiink éguve,
fol északi hora, jégre, :
havat, jeget olvasztani,
magunkat megfagyasztani,

Megyiink ketten, megyiink fagyve,
gyujtogato déli napra,

sugardt megdermesztent,
magunkat felmelengetni.

Megyiink ketten marakodva,
egymdas ellen hadakozva,
egymdsért megsebesedve,

ha ki elleniinkre kelne.

Megyiink ketten egymds ellen,
s egymasert, ha ketténk ellen l
valami harmadik tamad:

akdr Grém, akdr binat. |

Megyiink ketten, ez a sorsunk:
olykor, hogy egymdsra rontsunk,
olykor, hogy érommel teljiink,
langyos filibe heveredjiink.

Kiss Aftila rajza

Megyiink ketten. — S aki ldatja,

VERESS MIKLOS

lasst fejét megesovdlja: e
ilyet meég nem ldtott ember: '

- ezek tornek egymds ellen, ANDRASSY LAJOS

olykor tépik vad 6rommel, -
olykor védik tiz kérommel,

langyos fiibe heverednek,

ottan is csak verekednek, —

_ | Ejszakai miiszak
R Tl oe aotber o '

tépiiik egyumdst vad érommel,
veédjik egymdst tiz korommel.

STMAT MIHALY

Most minden éjjel, mig téged a pelyhes
meleg dunna koézt simogat az dlom
a szovdgépek zugdsdat figyelve
6t nézem én: a karcsi szoke lanyon

kék-apropdttyes kendd, s gy fesziil
melléen a képeny, amint igazitja
makrancos hajtincsét, mint kerek almdn

a hamvas bor, — s kedvem magasra szitja

Folyam

A izben srokké tovabb
épiilnek a kész

hdzak, 8 a fak, a fdk is
1j dgakat hajtanak, bodorodé
hajszdlgallyakat novesztemek lenn a vizben,
a vizben orokké tovdabb, —
s a hid is,
a dolyfés-gyényori,
érzi, hogy pillére, térzse, vashorddzata ‘
csupa szétesé-oldodo lazulds, hegeszteni kell még
a vizben, 6rokké tovdbb; BT S Y

ha énekel — s én hallgatom itt lopva
mig cikazik a gépen a fondl:
pacsirta szol igy ret folott, dalolva
mig tavaszodvdn pdrjahoz taldl.

S én észre sem vettem, elszdllt az éjfél
mig pontos, szép ringdsdt versbeloptam
a gép elétt: mint nddszdléet — a szél
csokjat keriilve ringoet... Zajosan

virrad, a miszak véget ért. A lanyka
A vég vaszonba szétte dlmait...

En is hihetném: dlom wvolt, ha csokra
nyujtott ajkdaval nem allana itt..,

mert semmi sem befejezett, még az eltelt

idé sem, _

8 mi, akik dtdiiborogtiink

a hidon, dlelkeztiink a nyarfaligetben,

8 lakjuk a hdzak emeleteit, a fényeseket,
NE 1 ane 2 BICN T Fauoan,

mi is csak torzok vagyunk még

o kezdet s a vaitozas mihelyében, = *

HATVANI DANIEL

s

longing to get.:s

lubszkvdk
pdrizsok
budapestek

beleroppant a vdros
roppant tenyerébe

ujjainak rdcsai kozt
gyenge dllat a magdny

szeretlek szeretlek forrdshail csond

lépteidet
megorzi szemem
miht fészkik illatdt a madarak

szeretlek csondhaju forrds
flitteres vdrosok

péragnek ldbujjhegyen
szivem irdatlan meélysegey f6lott

POLNER ZOLTAN

Tanyai iskoldsok

K eresztiil krémsdrga foldeken
buzdk drnyékdban
valamikor jonni onnan ldttam
apdtokat, dajkdtokat is,

Szelekben 1sz6 dilék, tanydk

a megmondhatdi
mirél is akar a sors majd szélni
felnottként, komolyan veletek.

Ok iz messzirél jottek. Szavuk
zold ere kiszdradt.

Cserepes dromiiket a bdnat

rdanced tordelte szép arcukon.

Népmesék kis oridsai:
hétmerfold az orszdg.

Sok munka és mérheté okossdg,

hogy emberi égboltunk legyen.

Az 6s6k kitaposott nyomdn
jottok el tanulni

a vildgot, ahol mdr annyi

a mel_eg{ testvéri kézfogds,

BECS ERNO

arcunk csak részlete egy hatdrtalanabb arcnak,
amelyet semmi tiikoér nem tud befejezni egészen,

s amelyet egyiitt mégis megvke.remlnk db’rdilld

szavakkal

nytjtott és véghetetlen
énekkel, mig a vdrogsok vashajoit
kiiszkodve tovdbbuvontatjuk

" a kristalykiksték irdnydba —

a parton
orokké
tovdbb!

Kivérzik tenyerem, fehér kotéssel majd
megovja a ho. Hadd lepjen térmelék!
Suddrabb kor almat hordom wvdllamon,
sujtson bdr a féldre kék villimmal az ég.

K&, beton

I nak roppantak, porcok fesziiltek
karomban, amig cipekedtem a kével.
Vas-riigyet, beton-kacsokat novesztek,
birom szusszal, ha fagy sziszeg, eso ver.

- Ausztria

Dz(’ rngtein vdrdbol lattam tdjaid:
az utak cérndjdat, az Alpok fehér lobogéit,
hol a gleceserek patakja szikrdzva kigydzik.

8§ Melk 6si apdtsagdt a dombon,

kol a Priornak eziistbdl kellett,innia;
az én boromet sikoltd szelekkel cserzette
a gyors vizekkel dtsz6tt, hideg Karintia.

A fasizmus korszakdt birdld, nemzeti 1é-
tlink e nagy tragédiajaval szamot vetd
érdeklodés tovabbra is rendkivil fontes. E
korszakrol sokat lehet és kell még elmon-
dani, Meg kell azonban allapitanunk azt,
hogy csak erre nem redukalodhat a nem-
zeti Onvizsgalat és szamvetés. Ha irodal-
munk a nemzeti kézgondolkodas, a korsze-
ru humanizmus, a hazaszeretet, a kozosségi
felelosségérzet, szocialista forradalmi szel-
lemiség kibontakozasahoz igazi segitséget
kivan adni, akkor — akércsak az eddigi
legjobb muivekben — torténelmi teljesség-
re, atfogébb, sokoldalubb szemléletre kell
torekednie. Az arnyak mellett fel

viil a ragyogo napokat. A nemzeti énisme-
ret nagy alakjai: Zrinyi, Széchenyi, Ady
es masok sulyos hibakra mutattak ra; na-
luk senki sem ostorozta konyortelenebbiil a
magyarsagot. De 6k ezt a jovo érdekében
tetteék. Az értékeket is felmutattak, s mind-
azt, ami hitet, reményt, tettvagyat kozvet-
leniil lobbanthatott fel. A magyar népet,
nemzetet irodalmunknak nemcsak a fasiz-
mus korszakaban kell bemutatnia, hanem
nagy forradalmainak, s el6relaté tarsadal-
mi harcainak idején is, kiiléndsen az el-
mult 22 év szocializmust épité munkaja-
ban es harcaiban. Csak a szégyvenfoltok,
bindk feltarasaval, az orvosi latleletre
emlékeztetd objektiv dbrazolassal, anélkiil,
hogy az értékes, a haladé hagyomanyokat
is napvilagra hoznank, nem tudja az iroda-
lom tevékeny hazaszeretetre, onbecsiilésre
és onérzetre, allampolgari és forradalmi
ontudatra nevelni népiinket, ifjusagunkat.

E kérdésekrél ideologiai-erkolesi vonat-
kozasban a sajioban élénk vita bontakozott
ki, (Farago Vilmos az Elet és Irodalomban,
Darvas Jozsef, Dobozy Imre, Mod Aladar
irasai. a Neépszabadsdgban.) E polémia ki-
robbanasa és nagy tarsadalmi . visszhangja
szintén ennek az igénynek iddszerd. fon-
tossagara vilagit ra. Az egyoldald, nemzeti
multunknak csak a tragédidit és szégyen-
foltjait feltaro tendencia erésiti a tarsadal-
munk bizonyos rétegeiben egyébkeént is
eszlelhetd dezilluzios, kozonyos hangulato-
lkat és kozerzest, Az irodalom funkcidja —
ahogyan ezt Darvas Jozsef a legutobbi iré-

kell-
villantani a fényeket, a sotétség orain ki--

kizgytilésen mondotta — a tarsadalmi fej-
16dés soran sok mindenben valtozott, de
a kotelesseg, hogy az irodalom legyen a
nemzeti kozgondolkodas, a korszeru haza-
fisag, eszmény formaldja, kifejezbje, ez a
kotelesseg nem valtozott meg.

Az europai szinvonalu, filozofiai ihletésq,
onesalastol mentes, nem gozos latasu pro-
za fejlesztésére iranyuld igény csak helye-
selhet6, Tobben e célt azonban ugy vélik
megvaldsitani, hogy hattérbe szoritjak vagy
eivetik mai szocialista irodalmunk értékes
hagyomaéanyait, a harmincas évek szociog-
rafiai irodalmat, a népi irok tarsadalmunk
jobbitasdert, nemzetiink sorsaérf{ kilizdd
legkivaléobb prozai munkait, Moricz Zsig-
mond hatalmas életmuvét, s mai irodal-
munk e hagyomanyokhoz kapcsolodo fon-
tos térekveseit. S ehelyett, s ezzel szemben
csak, a szintén fontos és jelentds kritikai
hagvomanyokat (Nagy Lajos munkéassaga)
tartjak a mai modern magyar proza igazi
alapjanak. Ismeretes, hogy Nagy Lajos
egyik elsé kezdeményezdje volt a szociog-
rafiai, tényfeltaro irodalomnak. Illyés Gyu-
la még a Pusztdk mépe megirasa elott a
Kiskunhalom cimt miivéet megiré Nagy
Lajost barati hangu kritikaban tdvozolte

a Nyugat-ban. Akik ismerték élete utolséd

eveiben Nagy Lajost, azok tudjak, hogy
mennyire foglalkoztatta 6t az eszmenyek
kozvetlen kifejezése. Nem tartotta elegen-
dének a tarsadalom kritikai dbrazolasat, s
szinte szenvedett amiatt, hogy sajat mtveé-
szetében — 6 kevésbé tudja megvalosita-
ni a pozitiv igények és eszmeények kifeje-
zését.

Véletlennek tekinthetjliik-e azt, hogy a
huszas évek végén Nagy Lajos és mds irok
teremtik meg a legszebb szimbdélumot a
Szovjetuniérol, amikor az Edesanya alak-
jaban testesitik meg? Ez a jelkép Tamds
Aladar, Déry Tibor korbeli miveiben is
felbukkan (Mama Oroszorszag). Az esz-
meényteremtés vagya — az igenlés, koéz-
vetlen abrazolas formajaban — az %egyik
legnagyobb XX, szdzadi tarsadalomkritikus
ironk péalyvajan is tébbizben megnyilatko-
zik, Moricz és a népi irék prozajat sem
lehet csupan leleplezé és vademeld epika-

nak tekinteni, E hagyomanyokban sok .

olvan eszme, gondolat, érzés, eszmeény olt

kézvetlen format, amely a ma szocialista
irodalmanak elézmeénye.

Tévednek azok is, akik a mai szamvetd-
onvizsgalo iranyzatot elszakitjak a felsza-
badulas utani irodalmunk hagyomanyaitél.
Olvasunk olyan vélemenyt is, mely szerint
Fejes Endre Rozsdatemeto-je jelzi a kor-
szeri magyar irodalom kezdetét. Fejes
konyve ertékes, fontos iras, de megvannak
az irodalmi elézményei. Elég, ha Karinthy
Ferenc otvenes évek kozepén  szliletett
Ezer év cimi elbeszélésére és szindarabja-
ra utalunk. A mai onvizsgaldo kritikai t6-
rekveések sem hagyomanyok nélkil szilet-
tek meg. BEzeknek els6: a mai magvar iro-
dalom legfontosabb miivei soraban szamon
tartott, alkotasa Darvas Jozsef Vdros az
ingovanyon cimu konyve, mely szinte uj
irodalmunk elsé muive volt — els6 szabad
1élegzetvétele volt. Ez a torekvés folytato-
dott tovabb a szeniélyi kultusz utolso évei-
ben, majd a juniusi parthatarozat utan szi-
letett a tudat és a valosag osszhangjat
helyredallité irasokban. Veres Péter Almads-
kert cimi muvében példaul rairanyitja a
figyelmet a szocializmuson belili régire és
ujra. s ennek harcara. Sarkadi Imre, Urbdn
Erné, Karinthy Ferenc és masok korabeli
novelldi, riportjai szintén e torekveés je-
gyvében jottek létre. Mindezt azért fontos
elmondanunk, mert mai irodalmunk tavia-
tairdl, ujdonsagairdl, kezdeményezéseirol
alkotott képilink helyessége, igazsaga és ob-
jektivitasa megkivanja az egész fejlédés fi-
gyelembe vételét, az igenlés és tagadas, a
megorzés és tulhaladas torténeti folyamata-
nak bemutatasat is. Enélkiill oOnmagunkat
szegényitd, az értékeket ok nélkil elvetd
szemlélethez jutnank és még sajat jo torek-
véseinknek sem adhatjuk meg a realis, va-
16s4gos alapjat.

Osztonozniink kell kritikankat az id6-
sebb és a kozépnemzedék munkassaganak
feldolgozasara, mert a legutobbi évek ter-
meése azt mutatja, hogy fiatal nemzedékek
alkotoiban nem él elég elevenen és tuda-
tosan e hagyomanyok sok fontos eleme.
Nem kelléképpen tudatos az, hogy mi min-
den, s mennyi érték szilletett meg az el-
mult két évtizedben, s ennek ébresztése és
felhasznalasa korantsem tekintheté csak
irodalmi keérdesnek! Thomas Mann a prin-

cetoni egyetemi hallgatoknak a Vardzshegy
olvasasanak Kkérdeseirol eimondott beszede-
ben talaljuk a kovetkezd gondolatot: , Az
embernek altalaban szuksége van ra, hogy
onmagdara emlékezhessék. Semmi _ esetre
sem vagyunk mindig onmagunk birtoka-
ban, s ontudatunkat is az gyengiti, hogy
egyvaltalan nincs benniunk oOsszefoglalva

mindaz, ami a miénk. Csak a ritka tisztan- -

latas, Osszeszedettség és attekintés pillana-
taiban tudjuk magunkrol az igazat...”
Mai prozankrol zajlé vitdk is arra fi-
gvelmeztetnek benninket, hogy ezeknek a
thomasmanni megvilagositd pillanatoknak
az eljovetelét segiteniink kell, Korunk, tar-
sadalmunk érdeke kivanja meg, hogy a
nemzeti onvizsgéiat és kritikai szamvetés
fonodjéiz egybe eszményvek teremtésével,
kozvetlenll is erdt add gondolatok és érzé-
sek fellobbantasaval, Hagyomanyainkban,
amelyekrél mar széltunk, éppen erre ta-
laljuk meg a legszebb példat. Széchenyi,
Ady kritikai munkéssaga tragikusan ko-
mor gondolatokat hordozott, de ezzel
egylitt mindig nagy lobogé hitet, vonzé
eszményeket is. Lenin a Nagyoroszok nem-
zeti biszkeségerél eimi hires cikkét 1914-
ben irta, amikor a nacionalizmus, a sovi-
nizmus eléntotte egész Eurépat. Megis,
amikor ezeket a végzetes eszmei aramlato-
kat biralja, ebben a helyzetben a leghaté-
rozottabban figyelmeztet a nemzeti hagyvo-
manyok fontossagara. ldézi az oérosz iro-
dalom nagy tarsadalomkritikus iréinak vé-
leményét mindarrol, amit el kell vetni, le
kell gy6zni. Majd feltarja azokat a ténye-
ket, vonasokat, amelyek a szocialista haza-
szeretet alapjat alkotjak, amirél az orosz
proletariatus, az oresz nép nem mondhat
le, amire biiszke lehet, éppen a szocialis-
ta fprradalomért. a kommunista tarsada-
lomeért vivott gy6zelmes harca érdekében.
Ugy véljiik, hogy irodalmunknak és
kézgondolkodasunknak is legjobb nemzeti
forradalmi tradiciéink. s Lenin gondolatai-,
nak szellemében tarsadalmi és nemzeti 16-
tgnk. multunk illuziémentes kritikus szem-
léletét tarsitania kell térténelmiink és a
fels;abaduleis utani kor legszebb hasvoma-
nyainak megbecsiilésével, s az ebbdl kinéveé

eszmények és igények korszerti me terem-
tésével. : %
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