Tbmbrkény letmivének
megitélése az fré6 pé-
lydjanak kezdete 6ta rend-
kiviil ellentmondéasos. Ajna-
rozok és gancsoskoddk egy-
arant szépszammal akadnak
a rola szélé szakirodalom-
ban, amely mara méar kisebb
konyvtart toltene meg.
Orvendetes viszont, hogy
irodalomtorténetira-
sunk a szélsGségeken  foliil-
emelkedve, egyoldalisagtol
menten méri meg a szegédi
elbeszélé klasszikus életmii-"
vét, Az elmult évben (1965)
két olyan osszefoglald, szin-
te kodifikdlé megnyilatkozés
jelent meg, amely nagy pél-
déanyszama és tekintélye re-
vén kivételes hatdssal lesz
a szélesebb kozonségnek To-
morkényrél seélé ismeretei-
re. A Magyar Irodalmi Lexi-
kon negyven-, az irodalom-
torténeti kézikonyv 4. kotete
hiszezer példanyban teszi
kozkincesé ‘a Tomorkényrol
valé tulnivaldokat. S amilyen

orvendetes, hogy értékelé-
sében alapvetéen helyt &ll6
megallapitdsokat terjeszt

mindketts, annyira sajndla-
tos, hogy szdmos tdrgyi ada-
tukat illeten tévedéseket
plintdlnak a Tomorkény=-
irodalomban mdr ugyis tul-
burjinzé gyomok  mellé.
Ilyen jellegi miivekben egy-
altalan nem lényegtelen az
adatbeli hitelesség, hiszen
ezrek meritik bel6liik — az
igazsagba vetett hittel — tu-
dasukat., Megérdemli tehat
az gy, hogy széva tegylik
a helyesbitésre szoruldkat,

Az irodalomtorténeti kézi-
kényv Tomorkény-fejezeté-
. nek mindjart az els6 bekez-
 dése egy idézet félreértésével
zarul, Az iré Onéletrajzanak
az az utalasa, hogy életrajza
kissé zavaros, de nem 6 za-
varta 6ssze, hanem maga az
élet, mem arra vonatkozik,
amire a szerz6 alkalmazza:
a Tomorkény palyafutdsinak
idilli rajzival szemben 4ll6é
bizonyitéknak, Egyszer(ien a
ceglédi sziiletés furcsa his-
téridjara utal vele az ir6,
‘amint az itt csonka idézet
folytatasabél  egyértelmien
kideriil.,

. Téves az Is, hogy az ird
nagyapja Bajororszagbol ke-
rilt a Tisza mellé. Horers-
dorf Ausztiria, kozelebbrdl
Stdjerorszdag falucskdja. S
mar Kispéter Andras elkdveti
a hibis Osszekapesolast, amit
‘a kézikbnyv szerzbje is at-
vesz: fogalmazasuk azt su-
gallja, mintha a Steingass-
. ner-csaladnak lett volna Ba-
lastydn nagyobb  birtoka,
holott ez az ir6 anyai nagy-
apjaé, Strobl Ignacé volt,
utéobb meg hozoméanyul To-
morkény anyjaé. Nem tudni,
honnan veszi a szerzb, hogy
ez a birtok 500 hold volt,
mikor Témorkény maga frja
egyhelyt, hogy 240 holdbdl
allott a balastyai tanya, amely
aztdn még gyermeksége ide-
jén eliszott. S noha ez két-
ségteleniil a csaldad anyagi
romlasat mutatja, mégis tal-
zds Tomorkény  esetében
ywdeklasszalédasrol” beszélni,
s ennek ,kinos-megalazé ter-
hét” az ifji Tomorkény éle-
tében motivumként kezelni.
Semmi sem bizonyitja, hogy
Tomorkény ezért ment pati-
kus-gyakornoknak, s hogy ez
valamiféle lazadast nevelt
volna benne.

Kiér az is, hogy a palyakép
folvazoléja nem tesz kiilonb-
séget a katonaévek hatasat
illetben a novibazari szand-
zsdkban  toltott  esztendd,
meg a szegedi, bécsi évek
kozott. Az a levélidézet, amit
{6lhoz, helyi értékénél fogva
Novibazérra latszik vonat-
kozni, holott Bécsr6l szol.
Rejtély, honnan szarmazik
az az adat, hogy az iré6 a
127. ezrednél szolgdlt! Hiszen
kozismert, hogy a szegedi 46.
gyalogezred katondja volt
mindvégig, egészen pontosan
pedig a 4. zaszl6alj 16. sza-
zad 1. szakasziban kezdte
szolgidlatat a ,gbérbe hegyek
orszdgaban”, Ezt is 6 maga
irja!

Ujsagirdi munkAissagarsol
is sz6l egy idézet a Szegedi
Naplé torténetébdl. Folosle-
ges itt az &ltalanos alany
(,jegyzik fel roéla”), hiszen
nem maéas {rta ezt, mint kar-
tarsa, barédtja és utéda:
Méra Ferenc. Ami az idé-
zet helyét illeti, megint fur-
csa elirds tanti vagyunk: az
ott szerepldé 153. lap helyett
a 38. lapon talaljuk A Sze-
gedi Naplé huszondt éve
cim( albumban.

Szegedi embert zavarja a
hibéas frasméd is. Ot név ko-
ziil négy helyteleniil van

-

Tévedésck Tomirkény koril

frva (Helyesen fgy: Teres-
csényi Gyula, Bite Pal, Uj-
laki Antal, Békefi Antal),
s mifelénk csak lenéz6, vall-
veregetd értelemben irjak,
mondjak tanyasinak a ta-

t. Az idézett novellaci-
mek “kozt szerepel egy (A
tomjén), ami-.nem taldlhaté
semmiféle Témdrkény-kotet-
ben, -bibliografidban; alig-

hanem mnincs is ilyen cimi.

Tomorkény-fras.  Bizonyara
a - tomjénpipdlas sokszor,
tobb  elbeszélésben megirt
mozzanatara akart vele utal-
ni a szerz6. Kovetkezetesen
helyteleniil irja a kubikos
sz0t — kubikusnak. Kétszer
is hibdsan .4 Gugordzdist, z
helyett sz-el.

Téved a szerzd, amikor az
fré6 haldlos betegségét a ta-
nyakon tett sétdval magya-
razza, holott Méra és.a ko-
rabeli lapok tudésitdsaibol
tudjuk, hogy a Tisza-parton
fazott meg. :

Néhany rokonszenves tul-
z4s is bent maradt a szoveg-
ben. Erés s26 a fordulat arra
az érlelédésre, amit Tomor-
kény miivészete 1905 tajan,
a munkdstéma folbukkandsa
idején mutat. Tulzas gyoke-
resen megvdltozott folfogds-
r6l beszélni, s arrdl, hogy
ez id6 tajt mar ugy latna,
hogy ,a szocializmus egybe-
forrt a néppel”. Tomorkény
szocidlis latasa, a sztrajkok-
kal valé mély emberi azono-
suldsa, s ugyanakkor a szo-
cialista mozgalomtoél
idegenkedése dialektikusan,
drnyaltan értelmezheté csak.
Emberi és iréi értékei ele-
gend6ék mélté megbecsiilés-
hez, mincs sziiksége retusra.
Arra sincs, hogy betegségé-
vel magyarazzuk, amiért a
vildghaboribél kimaradt.
Koztudomdst, hogy mint
Ady vagy Baldzs Béla, 6 is
egylitt akart szenvedni a
héboriiban vérzé néppel.
Nem akart gydvanak mutat-
kozni. Azt tartotta: , Annak
az embodrnek a szava nem
jar, aki nem védte a hazat.”
Tiszte és ir6i hirneve miatt
nem engedték felettesei, és
becsiiletbeli {igynek tekin-
tett Onkéntességét visszauta-
sitottdk. Az m nagyon

igaz, hogy e tévedése, meg-

csalatdsa azonos a nép ak-
kori altaldnos, dtmeneti illu-
zionizmusaval. Ujgbb bizo-

val6 '

nyiték ez ,amellett, hogy
Tomorkény egy volt, még
~hibdiban is, mépével.
»,Megsiratja az egész ta-
nyavilag.” Szép, de nem igaz.
.A valésag, hogy néhény ta-
nyai ismerose gyaszolta, rétta
le kegyeletét ravatala elé6tt,
de bizony az egész szegedi ta-
nyavildgg nem ismerte 6t,
nem is ismerhette, sem éle-
_tében, sem azéta. Ujsdg is
alig jart ki a tanyak slippedd
homokii vagy meriil6 safd
vildgaba. Sebbkhogyben négy
éve még tudtdk, hogy a ta-
nya Kiss Palcsi tanyaja volt,
az ap6saé, de az iré mevére
mar nem emlékezett az ore-
gebb Sebdkné, a mostani
tanyatulajdonos anyja sem.
Maradjunk a jo6zan vald-
sdgnal: Tomorkény = hirét,
nevét még ezutin kell szét-
plantdlnunk népiinkben,
melynek multjat 6 abrazolta
a leghitelesebben, legszebben.
Mindezek ellenére, ezt Uj-
bél le kell szigezni, az iro-
dalomtorténeti kézikdnyv
alapvet6 palyaképe, jellem-
zése helytallé és helyre tevé.
A Magyar Irodalmi Lexikon
sz6cikke mAar természeténél
fogva sem ilyen itéletre, ha-
nem elsésorban - lexikalis”
adatkozlésre hivatott.. Annal
silyosabban esnek latba el-
frasai, pongyolasdgai. Mind-
jart megtéveszté az elsé
mondat: ,,Apja, Steingassner
Jézsef vasiti vendéglés volt.
Kétéves kordaban sziilei Sze-
gedre koltoztek.” Azt a lat-
szatot kelti ez a fogalmazds,
mintha az ir6 apja egész
életén at restis lett volna,
s csak Tomoérkény sziiletése
utdn. keriilt volna Szegedre.
Holott val6éjaban az oreg
Steingassner ifjan  pincér,
majd vendéglés volt vilag-
életében, de restis csupdn
éppen abban a két-hirom
évben, amikor Istvan fia
sziiletett, s miutdn wvalami-
kor a negyvenes években
Pestrol lekoltozott Szegedre,

rovid  bérleti  kozjatékok
(Cegléd, Mako) kivételével
Szegeden ¢élt csalddostul.

Istvan el6tt 6t gyermeke szii-
Jletett Szegeden, amint errdl
tréfasan maga Tomorkény
ir onéletrajzaban. Nem 1886-
161, hanem mar 1885-t61 jegy-
‘zi irasait Steingassner Istvan
Tomorkény iréi névvel. Nem
tobb tlires frazisnil, hogy az

fré6 boszniai katonaskodasa
idején ,dobbent rd a Habs-
burg-monarchia népelle-
nességére”, Erre Tomorkény,
ha sz6 szerint vesszik, so-
ha nem dobbent ra. Radob-
bent viszont a feudalkapi-
talista tdrsadalmi rend kinzé
ellentmondésaira. , Kozben
a Budapesti Hirlapban egy-
m&ds utédn jelentek meg fra-
sai sSpanyolviaszkorszag’
boldogtalan embereir6l.”
Tomorkény. sohasem irt a
konzervativ-nacionalista Bu~-
dapesti Hirlapba. A szegedi
lapok utédn a févérosiak ko-
zul el6bb a Budapesti Napld,
aztdn a Pesti Napld, Pesti
Hirlap, Orszdgos Hirlap stb.
kozolte tarcait. De {irasaiban
épp ezekben az években még
nagyon . alarendelt szerepiik
van a katonatorténeteknek:
ezek csak kés6bb az
emlékezés ihletében — sza-
porodnak el az életmiiben.
S szamoljunk le végre mar
Spanyolviaszkorszdg  legen-
dajaval ' is. Tomorkény ezt
a kifejezést el6szor csupdn
1910-ben irja le, akkor is
csak altalanos értelemben,
az- isten tudja hol, messze,
tavol jelentésében, s csupdn
1915-ben alkalmazza a movi-
bazdri katondskodds szinte=
rére. Korabban csak a ,,gor-
be hegyek orszagéanak”, No-
vibazédrnak nevezte. Torténe-
tietlen tehat mar igy is be-
szélni réla.

Az egyik hasdbban azt ol-
vassuk: irénk a parasztéletet
,,az akkor divatos alroman-
tika nélkiil abrazolta”; vele
szemben a masik hasabban
meg ellenkezdéleg: ,, Tomor-
kény engedett néha az al-
romantikat kedvel6é olvas6-
kozonség, illetve a kiad6 ki-
vansagainak is.” Melyiknek
higgyiink? Valbéjaban nem
alromantikérél, hanem valodi
romantikarél, népies roman-
tikarél van sz0, amelynek
korizlése al6l a realista To-
morkény sem tudta egészen
kivonni magéat.

Konyvrol kéonyvre vandor-
16 targyi tévedés, so6t értel-
metlenség, ami lexikonunk-
ba ist bejutott: ,,1899-ben
a szegedi Somogyi-konyvtar-
hoz Kkeriilt koényvtarosnak;
még ebben az évben létre-

-jott a Véarosi Mutzeum, s ek-

kor . annak alkalmazottja
lett.” A valésdgban a Somo-

gyl-kdnyvtir & a Vérosi
Muzeum egyetlen intézmény
volt, tisztvisel6i is kozosek,

tehat Tomorkény, amikor
elébb segédkonyvtarosnak,
majd konyvtarnoknak Kkine-
vezték, egyszerre szolgdlta
mindkét intézményt. ,,1904-
ben — olvassuk tovabb —

a Vérosi Muzeum igazgat6-
ja lett.” Innen meg a Somo-
gyi-kényvtar maradt el, is-
mét érthetetleniil, holott, is-
métlem, Tdomorkény haldldig
mindkét intézmény kozos
igazgatéja volt.

»TOomorkény nem szocialis-
ta, de...” kezd6dik egy meg-
allapitds. Vajon miért ez a
mentegetdzo bevezetés?
Mintha az o6tvenes években
lennénk, amikor mindennek
az latszott probakéiil lenni,
az alkoté ,hogyan viszony-
lik” a szocializmushoz. Imént
mar a kézikonyv kapcsan ki-
fejtettem, mennyire hamis
viszonyitdsi pont ez, meny-
nyire torténetietlen egy on-
elvi életmiivet egy kiilénben
is teljesen meghatarozatlan
(ki wvolt a szdzadfordulon
szocialista ir6, ,,a szocialista
ir6”?) sémdahoz mérni.

Semmi sem igazolja azt a
megallapitast, hogy a Szelet
hevernek cimi egyfolvona-
sos eloaddasira a habori
miatt nem Kkeriilt sor. Még
1913-ban irta, nyugodtan be-
mutathattdk volna. Ezen az
alapon az 1909-ben irt elsé
jelenet (Az wutas) bemutato-
janak elmaradasat is a ha-
bort rovasara irhatnank, Az
igaz, hogy életében megje-
lent utolsé kitete a Margit
(1916), de nem szabad em-
litetleniil hagyni, hogy ezt
iréja a kilencvenes években
jelentette meg elGszér a
Magyar Szalonban, s e zsen-
gének alig van kéze az igazi
Tomorkényhez.,

S végiil még valamt: sok
a pontatlansag az idézetek-
ben, cimekben és szévegek-
ben egyarant. Lexikoncikk
— ahol a tavirati stilus kote-
lez6 — ezt nem engedheti
meg.

Az iinnepi megemlékezés-
nek szamvetésnek is kell
lennie: irodalomtorténet-
irdsunk miképpen safarkodik
az ir6 életmiivével. Az érté-
kelésben, targyi adatokban
egyarant hitiségre, hiteles-
ségre kell torekedni. A ko-
vetkez6 kiaddsokat akartam
szolgdlni, amikor e nagy
tekintély G, igy nagy befolya-
su . kiadvanyok tévedéseire
irdnyitottam egy pillanatra
a kozfigyelmet.

PETER LASZLO

Kassai Kelemen Jdnos

Alfold

Gazddjdvd fogadott ez az 4t
bukddcsolva lohol elditem
fénylik fehér szére

az eperfdk kozott

s az drtéri szedresekben

Lohol 16g6 nyelvvel

4t a mezén

toltéseken, hidakon &t

tiiskés 6szok ragadnak
[bunddjéhoz

és bukfencet hdny

a langyos técsdjn
[tavaszokban

Falvak nyéjai

terpeszkednek elbtte

és wvdroskdid hazdm

nap-aranyozta szemhéjukomn

dlmosan mdszik a
(bogdly-nydy

s fogaik kozt

az unalom filvei zizegnek

Poshadt pocsolydkban illegd
[nydrféile
homokban kapardszé tanydle
[ko26t8
igy visz vdrosombg
gubancos-sz6rt tirsam
az ut

De bébiskolé flizekhez érve

lam

olajkutak tdbortiize koré
[gyiilnels

a napraforgbk

Itt nyers dalt
harmonikdzik a szél
csillagot pattogzé tdztSl
reng a levegd

és égett madarak
porkélt fajdkakasok
hullnak a flire
zuhano kidltdsként

Kétezer méter mélybsl
folropited szivedet hazdm
hogy koriilétte melegedjenel
a vacogé tanydk

s a csillaghomlokd gydrak
tiizét ropogtassdk

smt.ét:"r'A'Nos ¢ S
BUCSLI
Ismerkedés

A meghivés keriild titon érkezett. Kozos isme-
résiink lizent, hogy Kohan Gyérgy, a festd, hol-
nap estére meghivott a lakasara. Régen késziil-
tlink egy kiadés beszélgetésre. Tobbszor talil-
koztunk futélag, tarlatokon, hivatalos konfe-
renciakon.

Sotét kapualj, lﬁ,mpafén); r;ém esillan sehol.

Kopogunk, Tomott levélajté nyikorog és rekedt,
mély hangjan sz6l a vendégvard fests. Tagas
szobdba kalauzol, kbzépen asztal, néhany “szék,
heverd, sotétre politurozott szekrény, tiikor és
a fal mellett korben festmények, vazlatok.

— Szerény kis albérlet — mentegetézik za-
vartan, ;

— Jobb is lehetne,

— Talan jovore, miitermes lakast kapok.

- Végre. "

— Foglaljatok helyet. Tessék, siitemény, bor.
Vagy erbset kérsz?

— Bort.

Pohar4t iiresen hagyja.

—Te? ¢

— Bocséss meg, én nem iszom.

Fél éve nem iszik. Ha a nyelvét beledlti,
vége van. )

— A Banduldnal kotok ki, S azutdn mér nincs
megallas.

—Ertem.

— Nagyon vérom az uj lakast. Ott majd
mas lesz.

Mustralom a képeket. Kdzben zairkézottsdga
enged, kicsit beszédesebbé valik. Inkabb vaz-
latok lathaték itt. Az ablak alatt, a _falhoz
tamasztva egy figuralis kép. Az édesanyja. Ezt
a festményt mar lattam,

Nagy, alkoté id6szak kiiszobére ért. Szeretne
még tiz-tizenot évet dolgozni, Erzi — {gy fogal-
mazott — az élet Gj vonasait, s talan megfog-
hatna belSliik néhanyat.

— Intenziv belsé fesziiltségre mutat ez a
kép — szélok taldlomra az asztalhoz kozelebb
1évé festményre célozva.

Falusi hézak, sotét, erds szinekkel, szogletes
vonalakkal, mint wvalami drédmai vivédas va-
szonra csapodasa.

— Fesziiltség, stilizalva.
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- Higgadtabban is lehetne, :

Latom, meglepte a megjegyzés. Most azt hiszi,
az elefant barmol bele a torékeny, parafinom
szféraba., Szikkadt arcan a ragéizom mozgasa
elcsdndestil és konnyed, francias eleganciaval
sz01:

— Ez a heviilés nem erGltetett. Ilyen az
egyéniségem:

Késébb kérdezés nélkiil beszél. Az alkotdis
olyan lazas, idegesitd és ijeszt6 harc és szen-
vedés, mint anyinak a sziilés. Eletre hozni a
bels6 életet. Vaszonra tenni a valésagot és az
pontosan azt fejezze ki, amit érez és lat az
ember. Ne mast: a megérzett és megléatott életet.
A latas egyéni — a vaszonra vetitett valésagnak
az egyéni latast kell visszaadni,

— Az alkotas szenvedés, amely azonban
kielégiilést, nyugvast hoz — mormolom kozbe.

— Megszélottsag is.

Ujra kinal. S pohara ismét {iresen marad.
Sajnalom. Udvariasan, szinte szeretettel kinal,
de érzem, a belsg fesziiltség majd szétveti.
En iszom, 6 néz és vergbdik. Nem ingerlem
tovabb. Fél onmagatdl, fesziil beliil, hogy birja
a tartézkodast, mert késziil a nagy alkoté kor-
szakra. Az alkohol visszaveti, letori.

— Menjiink.

— O, ugyan. Hat ez nem is vizit.
Diskuraltunk azért, ha nem
kiadésan. ‘

— Majd a miiteremben. Vedd tgy, hogy a
lakds~ és miiteremavatasra meghivtalak,

— Nagyon koszonom. Igazin orémmel.

Sotétben botorkdlunk a széles kapualjban,
ki az utcara.

. ’ - r

Meditdcio
Lassan jarok a flaszteron. Piszkos, kis nyo-
morusigos albérlet ez itten. Erdekes, annyira
otthonosan és j6l érzi magat benne, hogy ha
egy miterme is volna, a vilag legelégedettebb
embere lenne, Nincs igénye, Pedig tudja, hogy
befutott mivész. A Nemzeti Galéridban ren-
dezett kiallitis mar mogotte van. Csak lat-

szat, hogy ezt is félvallrél kezeli? Annyira nem
ismerem, hogy ezt eldontsem.

. . 1 4
A klinikdn
— Na, mi a helyzet? Miterem helyett itt?
— kérdezem.
— Sajnos.
Pergamen arcdn megfesziil a bér. Nagy on-

fegyelmezéssel kiizdi le magaban a fajdalom eés
a csillapitok haladlfélelmet kelté hatasat. Szolok

ol is elég

a betegségérsl, id6jardsrdl, kitind sebészekrSl,
na és a nagy alkotasok izgatd terveirél, Valami
olyan stilusban, mint ahogyan két egészséges
ember beszélget egyméssal. Hidba,

— Mondd, van remény?

— Nem értelek.

Megfogia a karomat. Erzem, hogy remeg &
belsé indulattol.

— Mondd, de 8szintén, megmaradok?

—. Gyere, fekiidj le. A frissen mGtdtt né
jarkaljon.

Riadt tekintetében a haldl és az élniakards
kiizdelme.

— Két hét milva otthon vagy.

Ki mondta?

Az orvosok.

Nem csapnak be?
Nem.

Hazudtam neki konokul, hogy zaklatott ide<
geire nyugalmat hozzak. Komolyabb vizekre eve<
zek a beszéddel.

— Mondd Kohén, hogyan éltél te?

Zavarodottan néz, nem érti a gondolatvaltis
okat. Latom, bizalmatlan.

— Azt kérdezem, hogyan lettél fest6?

Nehezen veszi a leveg6t. Elfutott évtizedek
sorsfordul6it: keresi emlékezetében. Forgatja,
gylri, gyotri a szavakat magaban, nem nyi-
latkozés tipus. 3

— Faradt vagy?

~— Nem, &, nem.

A névér letorli veritékes arcat, homlokat.

— Latod itt vagyok Kiteritve.

— Arra felelj, amit kérdeztem.

— Az uradalmi kovécs fidnak nincsen sok
mesélnivaléja.

— Mégis csak lettél valaki?

—Minden napomért megnyomorogtam. Tré-
geroltam és tanultam. De mindez hidba. Itt a vég!

— Ugyan, ne beszélj ostobasigokat., Folytasd.
Igazan érdekel.

— Pestre keriiltem. Nappal dolgoztam, este
festészetre jartam. Oda hajtott minden idegszé-
lam... Te ezt nem érted: a bels6 kényszer le-
gyozhetetlen. Akinél ez nincsen, soha se lesz
miivész. Mester marad.

Eszre sem vette, mennyire sérteget. Taldn
ugy raktarozott el magdban, hogy a prézai éle-
ten kivill semmit sem értek meg. Fogalmam
sincs az emberrd]l, Hit még a miivészetrsl.

— Majd holnap folytatod. Sokat beszélsz,

— Péarizsba keriiltem. Ott is, dolgoztam és
tanultam. Hazajéttem, de nem fogadott be a
hivatalos haza, Hol az egyhaz, hol a kultir-
politika vetett ram é&tkot, vagy ny(igét. De ezt
én soha nem mondom, mert annyira érdektelen.

— Féltek téled. Te voltal az erbdsebb.

——



