Az ,,eghol kapott™ alkalrész

= Belépve a mihelybe,
szinte foldbe gyokerezett a
labam. Eléttem egy j6 for-
maju lapos géppel prébal-
tdk az emelfket. Ez a masi-
na ugyanazt tudja, mint na-
lunk a tizenvalahiény méte-
res probamérleg. Kérdez-
tem, honnan vették — azt
mondtak, csinaltuk, Még-
hozza, egy kiérdemestilt re-
pulégép-futomi szivattydja-
bél. Na, mit szblsz ehhez,
komam, hogy juthatott ezaz
esziikbe?

A megszélitott tényleg
meglepdditty mert csak eny-
nyit mondott:

— Nahat!

Ketten beszéltek igy, dél-
utdn négy o6ra utédn, a vil-
lamosmegallénal. Két MAV-
munkéds. A dolog érdekelt,
ezért megkérdeztem  t6liik,
hol lathaté ez a csodalatos
masina, ami ilyen szenzici-
6t jelent szadmukra. Egy-
szerre feleltek, szinte egy-
forma ,magdtél értet6ds”
hangsillyal: a MAV szegedi
GééfJavfté Uzemi Vallalat-
n

Sorompdkndl
kezdték
Hosszi 1 hosszd ud-

varral. A mdhelyek el6tt —
jelezvén, hogy mi torténik
az ajték mogott — frissen
kovécsolt tengelyek, kisebb-
nagyobb esztergilt alkatré-
szek hevernek a szillitéko-
csikon.

A tOrzsgirda tagjai azt
mondjik, ahogy SZaporo-
dott a gépjavité feladata,
Ggy nyilt meg,kK az iizem,
a viganyok felé.

Eleinte kizarélag sorom-
pokat készitettek. Ez volt
itt az tugynevezett féprofil.
Ma mar egészen més a hely-
zet, a MAV tGgyszélvan va-
lamenmyi szolgalati dga
szaméara dolgozik a gépja-
vit6. De beszéljen errdl az
illetékes, Fenyvesi Jemnd
lizemv: K

— Természetesen, a ha-
gyomanyos sorompogyartas
maradt. Az orszigban egye-
dil mi készitjiik ezeket. Am
ezenkiviil mintegy 300 fajta
bonyolult alkatrészt gyar-
tunk, kiilonféle emelSberen-
dezéseket javitunk. Az utéb-
bi a f6 feladatunk. Keve-
sen tudjdk példiul  azt,
hogy évi 1 ezer 800 ton-
nas teljesitményre képes 6n-
todénk wvan.

Alljunk meg az ontémdG-
helynél. Terliletileg, ha tet-
szik, térfogatra koriilbeliil
otszor kisebb, mint a Szege-
di Vasontéde. De én udgy
latom -— korszer(ibb. Ezért
lehet ,mini”-méreteihez ké-
pest aranylag nagy a telje-
sitménye. De mit6l korsze-
ribb? Sajat tervek alapjan
nemrég sinpalyas szallito-
rendszert épitettek. Ezeken
torténik az anyagmozgatis.
S6t, a sinre billenthetd té-
gelyeket is szereltek, ame-
lyek megkdénnyitik a mun-
kit. Egy ember kényelme-
sen kezelheti a 300 kilényi
olvasztott vasat. Ez munka-
eré-megtakaritas. Es még
egy magyardzat a j6 telje-
sitményre. A munkaszerve-
zés: a harom miszak elosz-
tott feladatokkal mikodik.
Az egyik ont, a masik for-
méz, a harmadik ,ramol”.

Tizezer kiloval

Amikor ott jartam, még-
sem a kis méretek, vagy a
korszerli megoldisok leptek
meg. Més, ami egy ontode
képében annyira feltind és
szokatlan: a tisztasig, a
rend. Valéban igaz az el-
koptatott hasonlat: patikai
tisztasdg van.

Csendesen zimmog
hidraulika, az olajszivaty—
tyi. A gép lapos bal olda-
lén kilendiill a mdszerek
mutatéja, jelzi, hol tart a
nyomés. Erét gyljt a gép.
Ezutdn 10 ezer kiléval ne-
hezedik a prébédra belé Alli-
tott kéziemeldre. Csavarisa
foggantytin és csend. A kézi-
emeld kidllta a prébat. Me-
het a festébe, ahol sarga
ruhdba oltoztetik.

- Miért készitették ezt a
gépet? — kérdezem.

— Mert a régi esetlen, be-
hemét volt. Vagy tizméte-
res & nem is lehetett ké-
nyelmesen dolgozni vele.
be-?- Kinek jutott az eszé-

— Dedk J6skanak, a md-
vezetbnknek — mondjik
tobben is egyszerre. Csak az
olajszivattyi volt probléma,
mert nem akdrmilyenre volt
sziikségilink, hanem igazi
smiszerre”, Ezen milik a
slirités, az erdkifejtés. A
géplinkben ez a sziv. Vala-
kinek azonban eszébe jutott
a megoldas: az IL—I14-es
repiil6gépek futémiveit
ilyen fogaskerék-szivaty-

tydk mozgatjdk. Kértlink
egy kiselejtezett példanyt
Ferihegyrol és atalakitottuk.

Igy allt foldi szolgélatba,
ez a hajdani fellegeket ja-
ré piciny gépezet. Az itteni
miszerészek - akik értik
a gépek nyelvét — Ggy tud-
jak, hogy a repiildalkatrész
»J6l érzi magit” az Gj sze-
repkorében. Nem akadékos-
kodik, pontosan, hiba nél-
kiil m(kodik, ahogy a sziv-
hez illik...

Mair hogyne K érezmé jol
magéat, hiszen a biztos enyé-
szetbbl sziiletett Gj életre.
A szegedi gépjavitésok jé-
voltabél, két hénap alatt.

Szdmok nyelvén

Természetesen nem ez az
egyediilalls, okos gép, amit
az itteni szakadatlanul Gjité
és ésszer(isitd kollektiva al-
kotott. A prébapad mellé
idézhetem az Ootletes ont-
vénytisztitét, amelynek mun-
kédja utdn nem kell ,fénye-
siteni”, lehet festeni a friss
alkatrészeket. Itt készitették
azt a sorétgyarté gépet is,
amellyel a tisztité soréte-
a ket allitjdk €l6. Ezeket sem
kell vasarolni.

A sokféle, sokfajta ma-
sina valamiben mégis meg-
egyezik. Megkomnyiti a
mindennapi munkit, meg-
sokszorozza az emberi telje-
sitményt. Ma mar nehéz
volna megmondani, hogy
az Gjitisért a mszaki fej-
leszbés milyen Osszegi meg-
takaritdshoz vezetett. Né-
hany adat azonban képet
festhet errdl.

A gépjavité Alloméas tiz
évvel ezeldtt alig rendelke-
zett szerszamgépekke'. Ma
mar annyival dolgozik, mint
barmelyik  kézepes ipari
vallalat. Egy év alatt 250-en
33 millié forint értékd mun-
kit végeznek. Azaz az itte-
ni munkisok gazdasigosan
Hforgatjdk” a szerszamokat.
De nem hajriés erdfeszités-
sel. Csupan igazodnak a
régi kézmondéashoz: tobbet
ésszel, mint erGvel.

Matké Istvan
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A gazfiGtés és a levegé

Az utébbi idékben mar szdmos helyen a lakék be-
vezettették lakasukba a gazftést. Ezzel kapcsolatban so-

kakban felvet6dott a kérdés: vajon a

gazkonvektor

szell6ztet6jébsl kidramlé égéstermék édrtalmas-e az em-
ber szervezetére. A szabad levegdérdl behizdédik-e a fold-
szinti nyitott ablakokon &t a lak&sokba mérgez6 anyag?

Kiridly Janosné

*

A Szegedi Géazm@ f6mérndke, Galambosi Istvin a
kovetkezbket valaszolta e kérdéssel kapcsolatban:

A gazkonvektorokbd6l az utcdra kidramlé égéstermék
osszetétele széndioxid, viz és nitrogéngdz. Ezek Snmaguk-
ban sem mérgezd hatdstiak. A jardkelokre tehat egyal-
taldn nem é&rtalmas a kidramlé égéstermék.

Csupan egy esetben lehet sz6 mérgezésrsl, ha a kon-
vektorbdl égés nélkiil dmlene a géz az utcara. Ilyenrdl
azonban nem lehet sz6, hiszen jelz6berendezés mutatja

a gazomlest.

. Megtisztitjak a csatornat

A Mihalyteleki utcdban és
a Ballagité soron mar hosz-
sz id6 6ta nyilt szennyviz-
csatorna hazodik. Sokat
bosszankodnak emiatt a kor-
nyék lakéi. A csatornat ré-
gebben évente tisztitottdk,
az utébbi idében azonban
erre nem Kkeriilt sor. Az id6-
kozben felgylilemlett vastag
iszapréteg kellemetlen bfizt
draszt, emiatt a lakdsok
szell6ztetése nines biztositva.
Tobbszor fordultunk maér az
illetékesekhez, ez ideig azon-
ban nem tortént intézkedés.

Rakosi Sandorné
»

A II1. keriileti tandcs épi-
tési és kozlekedési csoportja-
t6l kapott valasz szerint a
panasz jogos. A Szegedi Viz-
és Csatornamiivek a legille-

tékesebb a szennyvizcsator-
na tisztitasara és a csatorna
dtrendezésével  kapcesolatos

munka elvégzésére. A IIL
keriileti tanédcs épitési- és
kozlekedési csoportja siirgeti
az tligy elintézését. Minden
bizonnyal ez év végére a tisz-
titasi és atrendezési munka-
latokat befejezik.

Egy épiilet és lakéi

A Dugonics tér 4. szam
alatti haz udvari épiiletének
lakéi irjak: az épililet veszé-
lyes &llapotiat mind a haz-
kezel6ség, mind pedig az I.
keriileti tandcs épitési- és
kozlekedési osztalya megdl-

lapitotta. Ennek ellenére a
lakék kikdltoztetésérsl, el-
helyezésér§l még nem gon-
doskodtak.

»

Vigh Lészl6, a kertileti ta-
néicsok lakés- és helyiség-
gazdalkodasi osztalyanak ve-
zetSje e kérdéssel kapcsolat-
ban a kovetkezGket vala-
szolta:

— Az éplilet valéban ve-
szélyes. A lakdék elhelyezé-
sér6l azonban még nem gon-
doskodhattunk, mert nincs
tires lakas. Amint azonban
elhelyezésiikre lehetdségiink
nyilik, a leggyorsabban in-
tézkediink, Addig is azonban
az ingatlankezeld viéllalat
megfelelden biztositja alada-
coldasokkal az épiilet stabili-
taséat.

Miért a foldkupac?

Mar elég régen lebontottdk a Nyil utca 22.

szam

alatti épiiletet. A jarddn azonban még mindig ott a sok

téormelék, a kupacba gydlt fold- és

homoktomeg. Az

nlletekesek nem intézkednek, hogy azt onnan eltakaritsak.

Koskécz Lajos

A IIL Kkeriileti

tandcs épitési

és kozlekedési cso-

portja szerint az épiilet lebontdsa utdn a jardardl elta-
karitottdk a felesleges épiiletelemeket. A lebontott épiilet
helyén azért maradt ott a foéldanyag, mert az kell egy

hamarosan épiilé uj hazhoz

Véaros és ku

a varosr6él hallunk, ha a varos szé
H szovodik szavainkba, ha a varos

fogalma o6tlik fel tudatunkban, je-
lentds lélekszamu telepiilés — tébbnyire
ipari lizemekx kéményeivel, magas épiile-
tek homlokzataival, templomok, démok
tornyaival csipkézett taviati képvonulat
— jelenik meg gondolatainkban. Vagy iiz-
letsorokat, vasarlé sokasagot, kiterjedt ke-
resikedelmi szervezetet, sokféle jarmivet,
valtozatos kozlekedést, kozligyekben és
magantigyekben faradozé jardkels arada-
tot, a szérakozdsra a vidékihez, a falu-
sihoz képest gazdagabb lehetdségeket je-
lenit meg képzeletiink.

A varosok felé irdnyulé felgyorsult tér-
sadalmi mozgés gyakorlati kihatasai mi-
att is, meg a kozgundolkodés formalé-
dasa kovetkeztében is novekedik azok-
nak a szama, akik a varos f
a kiteljesedettebb, fejlettebb, lényegibb
értelmez2ését ismerik fel. A viros mindig
is és mindeniitt Gsszetettebb telepiilési
forma. Nemcsak nagyobb lélekszimot,
ipart, kereskedelmet jelent, hanem kul-
turdlis és szocidlis intézményeket is fel-
olel magédban. Valamely tdjon beliil a la-
kossdg tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis
életét illetéen kOzponti szerepet tolt be.
A szocializmus épitése sorin gyors iitem-
ben nbé a varosok lakossdganak az ariny-
szama, megvaltozik a varosok arculata.
Felszamol6dik az el6z8 tarsadalmi rend-
szert6l 6rokolt ordité ellentét a belvaro-
sok és a munkisnegyedek lakasviszonyai
kozott. De fokozatosan gyengiil, majd el-
tinik a falu é& a varos kozotti kirivé
ellentét is.

Az 1958-as mivelddéspolitikai irinyel-
vekben szerepelt az a célkit(izés, hogy a
varos és a falu koézétti kulturdlis kii-
16nbség megsziintetésének egyik lépcsdje-
ként, de Aaltaldban egész mivelédés-
ugyiink egészségesebb fejldédése, szélesebb
alapokra helyezése  érdekében is, fej-
leszteni kell a vidéki varosok kulturalis
életét. Tovabb kell fejleszteni hagyoma-
nyos vidéki kulturdlis kdzpontjainkat, és
Gj kulturdlis kézpontok kialakitdsara kell
torekedni. Osszhangban a gazdasigi épi-
téssel. Nem maradt jdmbor 6haj ez a
szandék. Nem eredmények nélkiil teltek
az évek. Természetesen a vidék iparosi-
tasa érdekében tett erSfeszités, az elért
gazdasagi eredmény volt a dontd a vi-
dék elmaradottsdganak felszdmolasaért
folytatott kiizdelemben. De a varosi la-
kosség xulturdlis igényeinek jobb kielégi-
tésére is — szinh&zi, zenei, konyvtiri és
muzeumi teljesitményekkel — jelentds lé-
pések torténtek.

égis helytdllé az Orszégos Népmii-
M velési Tandcsnak az Irdnyelvek a

népmiivelés 5 éves tervezéséhez
1966—1970 ciml nyaron kdzreadott vita-
anyagaban tett az a megéllapitis: vidéki
varosaink kulturilis fejlédése nem egyen-
letes, a népmivelés vdrosi jellegéi koncep-
cidja kevés helyen alakult ki. Pedig az
orszdg lakossédgédnak tdbb, mint 40 szAza-
léka &1 varosban. Itt él, illetve dolgozik
csaknem az egész munkasosztily. A didk-
sag jelentés hényada a varosokban foly-
tatja tanulmanyait. Az atlagosnal nagyobb
az értelmiségi lakossag, a fels6fokon ké-
vesitett szakemberek ardnya. Legtobb va-

rosunk kulturalis tekintetben is hatérain
tal sugérzé centrum.

A nagylizemi gazdilkoddsra vald &tté-
rés falun. a mezbégazdasigi termelés gyor-
sabb iitemG fejlesztése, a falu mavelt-
ségi 4allapotanak megjavitdsa mAar most
megkoveteli a parasztok, mezégazdasagi
szakmunkésok, falun dolgozd értelmiségi-
ek mivel6dési feltételeinek megteremté-
sét a legkisebb telepiilésen is. Ezért kell
a legnagyobb eréfeszitések &aran is, sok-
szor aldozatos munkaval az ismeretterjesz-
tés valtozatos moédjait, a konyvellatast,
a kiilonb6z6  kulturdlis rendezvényelzet
megszervezni. De nem azonos szintl igé-
nyek vetédnek fel a legkisebb faluban és
a megyei székhelyeken, wvagy mondjuk
egy-egy vidék, nagyobb orszigrész termé-
szetes kozpontjaiban. Nyilvanvalé, hogy a
gazdasagilag, tdrsadalmilag, politikailag
és Xkulturdlisan legfejlettebb vidéki vAro-
sokban meriilhet fel a legtobb és leg-
magasabb rendl kulturdlis, szakképzési,
tovabbképzési, onképzési és tudomanyos
igény. Nyilvanvalé, hogy éppen ezekben
a kozpontokban, gécokban van meg a
legtobb adottsag arra, hogy az igényeket
ki lehessen elégiteni, e helyeken van meg
a legtobb adotbtsdg arra, hogy az adott
taj, orszégrész barmelyik pontjan jelent-
kezb igények Kkielégitéséhez segitséget le-
hessen adni. Ezekben a gécokban kell
olyan bdzist teremteni, amely a mive-
l6dés szélesebb alapokra helyezését le-

hetbévé teszi.

Az egy-egy megyét — esetleg tobb me-
gyét — magukban foglalé vidékek, tijak,
orszigrészek természetes kbzpontjaibél az
egyes megyék termelési, tarsadalmi, maG-
velédési viszonyai konnyen 4ttekinthetSk
— konnyebben, mint a f6varosbdol. Ezek
a viszonyok természetesen &altaldnossdgban
lényegesen nem térhetnex el az orszag
egészének, vagy az orszdg mas részeinek
viszonyait6l. Mégis vannak sajatossigok.
Az orszag teriiletének egy adott része bi-
zonyos természeti sajatossagokkal, a la-
kossag termelési viszonyai és termelési ta-
pasztalatai révén meghatdzozott lehetdsé-

gekkel rendelkezik, egy ilyen or§zégr&l
bizonyos népgazdasigi jelentoségd funiz-
ciét teljesit.

népmﬁvelés vdrosi jellegil koncep-

ciéja azt jelenti, hogy az egyes vd-

rosok kulturdlis terveik kidolgoza-
sakor a varos ¢s kornyezete termelési
arculatat, tarsadalmi struktirdjat gondos
vizsgalat ald véve, a tarsadalmi, gaz-
dasagi viszonyok, miveltségbeli helyzet
elemzésébo6l kiindulva szabjak meg a mi-
velddési feladatkordket. Nem elegendd a
konyvtari, mivel6désotthoni munkatervek
formalis egyeztetése, koordinativ értekez-
letek megtartasa. A varos kulturdlis ella-
tasanak komplex problematikajat kell &t-
latni., az Osszes mivel6dési lehetségels
egybefogott erejével kell serkenteni a la=
kossag kultirateremtdé erejének kibonta-
koz&sat. A varosiasodds perspektivajanak
belathaté fejlodési szakaszait atgondolva,
a gazdasigi-tirsadalmi fejlettségfidl, helyi
adottsagoktsl fliggden a lakossag életmdod-
jaban X%ialakult és kialakulé wvdrosi jel-
leghez kell igazitani a népmiveld mun-
kat.

Manapsig azt kell vizsgdlnunk, hogy a
part és az allam A&ltal serkentett gazda-
sagi és tarsadalmi atalakuléds talajan
olyan ideolégiai és kulturdlis viszonyok
teremtédtek-e, amelyek kozepette kibonta-
kozhatott magas fokon a témegek szocia-
lista kulturat teremts ereje? Kiizdelme=
ink, faradozisaink eredményeként. és az
objektiv toérténelmi folyamat kévetkezté-
ben is létrejott magasabbrendld tarsadal-
mi viszonyok koézott, ,a bonyolultabbd
valt élet” koriilményei kozott, képesek
vagyunk-e a kulturilis élet, a népmfive-
lés magasabb foku, differencidltabb szer-
vezésére?

éldatlan a magyar vidéki varosok
torténelmében is a tehetségbeli
erok ilyen tomeges felszabadulédsa.
Mégis sok helyen még a feltételek meg-
teremtésében is elmaradtunk. Egyes he-
lyeken meg a kulttirateremtd igények to-
meges jelenségeire torpanunk meg. A va-
ros egész lakossdganak (benne a régi
munkas lakta teriileteken é16k, meg az
uj lakételepek munkés lakéinak) valésa-
gos kulturdlis viszonyait kell felderite-
niink. Nem lesz elegendd a hagyoményos
felmérések médja. A ,jelentések” nem
minden esetben adnak hiteles képet. Az
évi felmérések mennyiségi adataibél sem
tarul fel a valésiagos, az életszer(i hely-
zet. Ha a gylijtés megbizhaté adatszol-
géltatisokon alapul, a statisztikai vizsgie
latok — a népmfivelés tarsadalmi haté-
konysiganak felderitése szemszogébdl néz-
ve — nélkiilozhetetlen segédeszkiznek te-
kintenddk. De a konkrét mivelédési hely=
zet, miveltségbeli 4llapot feltdrisira One
magukban elégtelennek bizonyulnak.

Az igényesebb megkdzelitési méd -
példaul szociolégiai modszerek alkalma-

' zisa — a vizsgilédisok fonaldn szitkség-

szerfien elvezet az A&tmeneti életmodok;
életformdk kozott €16k (bejdré munké-
sok) miveltségbeli viszonyainak tanulma-
nyozisiig. Es maAris benne vagyunk a
tarsadalmi mozgss, a tarsadalom vAltozd
szerkezete elemzésében., A problémakér
kitdgul: a véarosiasodés folyamatanalk
persnektivajdba emelkedik a  kulturalis
munka irdnyainak kijeldlése. A vArosi
kérdések meg nem szakithaték ki a kér-
nyezd tij fejlettségi allapotédbél. A viros
és falu kozotti kulturdlis ellentét felsza-
molésdnak ligye az elméleti sikrél, a tdv-
lati szintrél gyakorlati kozelségbe ke~
ril. Az ilyen vizsgalodasok szétfeszitik az
egyes népmivelési dgak szakmai kereteit,
a’ hataskori szemléletet; a szakigazgatési
gyakorlatot sziikségszerien a  tanulmé-
nyozdsba bevont tarsadalmi munkésok,
kutaték kozremiikodése egésziti ki, a xul-
turilis ellatdsdban érdekeltek, a kultiira-
formdlé tomegek igényeit hozzak felszin-
re; megnyilik az Gt a kulturateremté al-
kotékész.‘“’a‘ kibontakozasdhoz, kitarul a

kulturalis munka tarsadalmi, mozgalmi
jellegének tavlata.
tarsadalomtudomanyi vizsgélodas

szintjére emelkeddé elemz6 vizsgala-

tok atgondoltabb kulturilis progra-
mokat, tavlati fejlesztési terveket ered-
ményeznek, amelyek csak a termelési és
kommunalis fejlesztési tervek megvaldsi-
tasdval szoros osszhangban realizidlhaték
— é&s a kulturdlis ellatas {igye maris a
varospolitikai kérdések szinvonalara tort.
A népmivelés varosi jellegli koncepcidja
alakult ki. A varosfejlesztés problemati-
kaja pedig kiteljesedett. A varospolitika
szervesen magaba o6leli a Xulturalis te-
vékenység feltételeinek megteremtését is.

A varosfejlesztésben gyakorlati alkal-
mazdisra keriilhet gazdasig és ideoldgia,
termelés és kulttra kolesdnhatisainak,
viszonyainak sokszor csak elvont tanulsi-
ga. A gépek munkéja, a miszaki fejlesz-
tés, a feltoré olaj és foldgaz az anvagi
erdk, energidk gyarapodasat jelenti, a dol-
goz6 emberek ideolégiai, miveltségbeli
gyarapodédsa pedig — ugyancsak anyagi
erévé, energiava alakulva — megsokszo-
rozhatja a termelés fejlesztése, a tirsa-
dalmi atalakulds, az életkériilmények ja-
vitasa, az emberek boldogabb élete érde-
kében zifejtend6 eréfeszitések hatékony-
sagat.

HAVASY ZOLTAN,
az Egyetemi Konyvtar igazoatdja

Szombat, 1966. okiéber 29,
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