napokban fejezi be

tagjaiva.

tagjai

ket sajatitanak el.
galata

miuszerészekké, radio- és
traktorvezetékké,

traktorvezetést,

eredményeit. - - .

s

Lesserelo Katonnk

A sorkatonai szolgdlatot sok fiatal ezekben a
és tartalék allomanyba keril.
Ilyenkor, katonaszokas szerint, mar szamoljak, hogy °
hany napot toOltenek még a laktanyaban. A kato- «
nai szolgalat nem konnyl, mas, mint a polgari élet,
mert fegyelemre, helytallasra szoktato megkotottsé-
gekkel, eldirasokkal, napsiitésben és fagyban végre-
hajtott faraszté gyakorlatokkal is jar. Ezeken is at-
siit azonban a humanizmus, annak szandéka: a fia-
talok érjenek egész emberré, tarsadalmunk Ontudatos

A most leszerelokre is az jellemzd, hogy tisztele-
tet és megbecsiilést érdemléen szolgaltak le katona-
idejliket, aldozatosan teljesitették hivatasukat a ki-
lonféle fegyvernemeknél és hazank hatarain, Segitet-
tek példaul az arviz elleni védekezésben is. A sze-
gedi- helyc'ﬁ:ig Mohédes védelménél mikodtek
kozre., A tiletes munka, a tanulas, az altalanos
miuveltség gyarapitdsa, az 2
életméd gazdagitotta a fidk egyéniségét, fejlesztette
tarsadalomszemléletét. A laktanyadkban a parancsno-
kok részvételével tartott sziiléi értekezleteken anydk
és apak arrol is beszéltek:
ben megkomolyodott fiuk viselkedése,
felelGsségteljes, kotelességtuds, Ezek és mas hasonlo
értékitéletek tanusitjak, hogy néphadseregiink erkolesi
tekintetben is nevelbiskola. »

A hadseregben az ontudat, a jellem formalasa-
val egytlitt a sorkatonai szolgalatot - teljesitok koziil
sokan a polgari életben is gylimoles6zé szakismerete-
imos fiatal a_sorkatonai szol-
idején tanul szakmat.
a korszer(i harci eszkozoknek, felszereléseknek meg-
feleléen — tobb mint 30 a hadseregben sziikséges
szakmak szama. Sokan mint katonak valnak radio-

kiilonféle
Tobb fegyvernemnél a fiatalok olyan szakismeretek-
kel is megismerkedhetnek — lokatortechnika, kiberne-
tika stb. —famire a polgari életben alig, vagy egyal-
talan nines alkalmuk. A Szegeden katonaskoddk ko-
zil is j6 néhany fiatal tanulta meg a gépkocsi- és
munkagépkezelést,
ezekben a szakmakban dolgoznak.
A polgari életben varja 6ket a munka, Bizonyos,
hogy a dolgos hétkoznapokban megtalaljak helyiiket,
beilleszkednek a kiilonbozé munkateriiletek dolgos ko-
zosségébe, hiszen egységiik kollektivajaval is. egyek
voltak. A leszerelé fiuk leveleket {rnak- az utanuk
kovetkezd, helylikbe 1ép6 sorkatondknak. Papirra ve-
tik a hadseregben szerzett tapasztalataikat, s kérik,
hogy az tjoncok mindegyike lassa el becsiilettel szol-
galatat, érjen el jo eredményt a kiképzésben.
Unnepélyesen bucstiznak a csapatzaszléonal. A pa-
rancsnokok szives széval koszonnek el toliik és szere-
tettel fogadjak az utanuk kovetkezoket. Mi tagadas,
a leszerelok oriilnek, hogy ,kitelt” az idejiik. Maguk-
kal viszik -azonban mindazokat a szellemi,
csi értékeket, melyeket a néphadseregben kaptak, s
amiket nagyra becsiilnek. Sziviikben ott marad a ka-
tonaélet sok kedves emléke, romantikaja, amit min-
dig jo felidézni. S kicsit megilletédve tugy tavoznak _
a laktanyabél: ha a helyzet gy hozné, készek 1ijbél
és barmikor fegyverrel a
oltalmazni a szocializmust ¢épitd nép . munkajanak

L
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egészséges, fegyelmezett

ortilnek, hogy a hadsereg-
magatartasa

Ma mar ugyanis, —

géptaviraszokka, auté- és
munkagép-kezelokké.

Ha leszerelnek,

erkol-

kézben szolgalni a hazat, -

M. S. /]

Pillekénnyt sdl,
hazai mohair

A Divatiru Nagykereske-
delmi Vallalat elkészitette az
1966. évben forgalomra szant
kend6k és salak mintadarab-
jait, amelyek kozott koril-
beliil 100 féle kotott és szo-
vott, bolyhozott és sima sal
talalhaté, koztiik jénéhany
ujdonsag. Ilyenek példaul a
fémszalas estélyi, szinhazi
kendék és salak. Uijfajta
alapanyag a buklirozott fo-
nal, amelyb6l pillekonnyq,
divatos sédlak, kendék késziil-
nek. Az ipar kisérletezik a

hazai mohair el6allitdsaval, s
jovore mar a keresett kiilfol-
diekkel vetekedé magyar
mohair salak is keriilnek az
iizletekbe. Az 'egész évben
divatos, Gsszel és télen pedig
szinte nélkiilozhetetlen salak
jovére finomak, konnytlek
lesznek. A férfiaké sotétebb
ténusti, a néké pedig sok
szinben pompézo. Hasznos
intézkedés, hogy  jovore a
gyermekholmik, a salak és a
kend6k nagy részét mar a
kénnyen tisztithaté szinteti-
kus anyagokbdél készittetik.

A kivetkezé ora: filmesztétika

A filmmiivészet, mint tananyag a

Erdekes szinfolttal béviilt
az orszag 64 kozépiskolaja-
ban az elsé osztalyosok
tanterve. A magyar irodal-
mi 6rdk anyagaba filmeszté-
tikai oktatast is beiktattak.
— Europiban ndlunk el6-
s20r, uttoré kisérletként. Az
els6 “ilyen jellegl o6rak lezaj-
lottak, s a pedagogusok és
tanulok korében egyarant
népszeriivé valtak mar a
kezdet kezdetén. Ezzel kap-
csolatban latogattunk el a
Jozsef Attila Tudomany-
egyetem Sagvari Endre
gvakorlo gimnaziumaba,
ahol a négy els6 osztalyban
foly6 filmesztétikai orak
mellett egyébként is miko-
dik egy hasonlé nev( szak-
kor, tehat szélesebb foru-
ma is van ennek az akcio-
nak ‘

A film-eszkézbol
téma lett

A filmesztétikai orak cél-
ja, hogy a’ tanulék a fil-
met, mint mulvészetet is-
merjék meg, annak sajatos
formanyelvét, a sziikséges
technikai  alapismeretekkel
egyiitt. Ez tehat elsésorban
abban a tekintetben szamit
ujdonsagnak az eddigi gya-
korlattal szemben, hogy mig
ezelott a filmeket, mint
segédeszkozt ismeretterjesz-
tési lehetbségként hasznal-
tdk fel egy-egy tantargy va-
lamely témakéréhez, addig
most magat a filmmuivésze-
tet, tehat annak technikai
és mivészeti oldalat is tan-
anyagként oktatjdk a tanu-
16knak,

Az éra
a mosiban kezdédik

A magyar tanarok — kik
természetesen maguk tartjak
ezeket az érakat is — ter-
vezik meg tanterviikben, ki-
ki elképzelése szerint, hogy
a meghatarozott kereteken
beliill mennyi id6t fordita-
nak az irodalmi anyag mel-
lett a filmre. Igy  Zsadd-
nyi Nagy Arpad, aki két elsd
osztdlyban is tanitja a ma-
gyart, hat  filmesztétikai
ordt ltemezett be a tanéy
soran.

— Az ilyen jellegi foglal-
kozasok mechanizmusa ér-
telmében az éra lényegében
a moziban kezdodik
mondja’ Zsadanyi Nagy Ar-
pad. — A kizardlag ebbél
a célbol lekiildstt filmet az
érdekelt kozépiskolak sza-
mdra két. nap, Osszesen
négy elGadasban vetitik le,
majd megkiildenek minden
tanarnak a bemutatott
anyagbdl egy kivagott rész-
letet. Ez képezi a filmeszté-
tikai ora konkrét anyagat;
ezt mégegyszer kiilon is le-
vetitjik, s igy azonnal a
gyakorlatb6l kiindulva  is-

elsé osztalyaiban

merkednek meg:. a tanulok
az elméleti résszel.

Kép;ikok
az Elektrdban

Az els6é ilyen filmet: Ka-
koyannis Elektrdajat a na-
pokban vetitették le. Ennek
részlete Euripidesz drama-
janak kozvetlen elézménye-
it tartalmazta a filmnek ad-
dig a részéig, mig a felira-
tok nem kezdédnek. Milyen
filmesztétikai fogalmakkal
ismerkedtek meg ennek kap-
csan a tanulok?

— Az Elektra témaja koz-
vetleniil az irodalmi anyag-
ba is beilleszkedett — foly-
tatja Zsadanyi Nagy  Ar-
pad —, s igy lényegében
abbol a szempontbol is
hasznos volt, hogy hozzése-
gitette a  gyerekeket az
Oreszteia-ciklus megismeré-
séhez., Magaval a részlettel
kapesolatban pedig a képsi-
kok fogalmat vizsgaltuk. Ezt
természetesen megelozte a
filmkocka, kép, képsor és
a beallitds egyes kérdései-
nek a felvazoldsa, mig ra-
térhettiink az 6t képsik: a
szuperplan, premierplan,

kéozépiskoldk

szekunderplan, kis total és
nagy total targyalasara. A
tovabbi program szerint ja-
nuarban a Ballada a kato-
ndrol keriil bemutatasra, s
ekkor folytatjuk a mivészi
beallitasok vizsgalatat, va-
lamint a megvilagitds és a
felvevokamera allasanak
problémaéit fogjuk még ele-
mezni.

A hatds

Mint mar utaltunk ra, a
tanulokat komolyan érdekli
a filmora. Az els6 A-osz-
talyban példaul arra kérték
a gyerekek Gdbris Ida osz-
talyfonoknot, hogy nézzék és
vitassak meg a filmeszétikai
o6rakhoz hasonléan a napok-
ban bemutatott Az oreg ha-
lasz és a tenger ciml fil-
met — osztalyfénoki oran!
Ezen tulmenéen pedig meg-
figyelhetd, hogy a tanulék
igényesebbek lettek a fil-
mekkel kapesolatban: egy-
re tobben -formélnak onal-
16 véleményt, gyakrabban
vitatkoznak Kkritikailag 4s
egy-egy mozielbadasrél. J6
dolog ez; a * filmesztétikai
Oktatds sikerét bizonyitja.

Nikolényi Istvin

‘Eltemették
Ascher Oszkart

A Farkasréti-temetoben

sérték utolso utjara Ascher
Oszkar Kossuth-dijas kivalo

muvészt,” ‘az allami Déryné
Szinhaz igazgatojat. A te-
metésen a gyaszold csalad

tagjain kiviil részt vett Aczél
Gyorgy, a muveldodésiigyi
miniszter elsé helyettese, Ga-
ramvolgyi Jozsef, az MSZMP
Kozponti Bizottsaga kultu-
ralis osztalyanak helyettes
vezetdje, tovabba kulturalis,
muvészeti és tarsadalmi éle-
tink szamos képviselbie. Ott
volt a szinhazi vilag t8bb is=
mert személyisége.

Bevezettil a gyaszszertar-
tashoz Dvorzsak Uj vilag
szimfoniajabél hangzott el
részlet, majd Horvdth ¥erenc
T6th Arpad egyik koltemé-
nyével bucstzott a koltészet
megjelenitésének nagy mes-
terétol. A Mivelbdésiigyi Mi-
nisztérium nevében Malonyai
Dezs6, a szinhazi féigazgaté-
sag helyettes vezetéje mon-
‘do}t ‘gyaszbeszédet. Kazimir
Kal‘oly a Magyar Szinhazm-
veészeti Szovetség képviseleté-
ben bucsuzott az elhunyttol,
Ezutan a Vandor-korus elge
adta Jozsef Attila megzenési-
tett Dudolojat, és felhangzott
a munkasgyaszindulé.

Az ij magyar zenei lexcikonrdl

Az érdekléddk nagyvon
vartdak az 4j zenei lexikont,
amelynek elsé kotete még a
nyaron, méasodik kotete a he-
tekben jelent meg a Zene-
mukiad6 Véllalatnal, 40 ezres
példanyszamban. Szabolesi
Bence és To6th Aladar tobb
mint 30 éve készitették elod-
jét — kitinéen. Harom év-
tized alatt azonban sok min-
den sziiletett és véaltozott a
zene vilagaban, amirél eddig
nem volt keziink {igyében
tarthato téjékoztatdas. Az 14j
kiadas napvilagot latott el-
96 két kotete azonban = méar
sokat potol. Tobb, mint egy-
szerti  adatgyiijtemeény. A
nagy alkotokrdl és néhany
fontos fogalomrol szélé cik-
kek és tanulméanyok néme-
lyike kiilon-kiiléon konyvvel
felér. Dr. Gardonyi Zoltan
(Bachrol és Lisztrél), dr.
Szo6llosy Andras (Honegger-
rél),  dr. Ujfalussy  Jozsef
(Bartokrol) Gj méltatasai, a
legnagyobb mesterek életmi-
vér6l kozolt jol attekinthetd
és alapos jegyzékek kivalo
‘részei a két kotetnek.

Ami elsésorban indokolta
az uj kiadast: megismerhet-
jiik beléle hdarom évtized uj
komponista generdcicit és
modern irdnyzatait, a dode-
kaféniaig, az elektronikus és

konkrét zenéig. (Kar azon-

egylittest hozott 1étre. A Rerrich-féle
architektira az eklcktika kései hajta-
sa, Létrejottének pillanataban a sze-
cesszio mar elviragzott, a modern
épitészet pedig még csak szivos el6-
véd harcmit vivta. Rerrich kétségkiviil
nem volt modern épitész a sz6 mai
értelmében, de koncepciézus eépitész
volt, aki tudta mit akar. Alféldi épi-
tészetet akart esindlni és kereste eh-
hez az anyagot és szerkezetet. Igy
esett valasztasa a téglara, amely a ké-

ben szegény alféldek évezredes multl
id6tallo épitési anyaga. Messzire ve-
zetne annak ' elemzése, hogy miért
olvan ritka a magyar épitészetben  a
vakolatlanul hagyott falfeliiletek al-
kalmazasa, és miért val dltalanossa a
— leggyakrabban koévet mimel6 —
vakolat architektira. Rerrich elérke-
zettnek latta az idot, hogy leszamol-
jon ezzel a gyakorlattal. Ertheté, hogy

figyelme elsdsorban Nyugat- és Eszak-
Eurépa orszagai felé fordult, ahol a
téglaarchitektira gazdag tarhazat ta-
nulmanyozhatta. Tette romantil'(us
heviileti lazadas volt, ami ugyanugy
eleve kudarcra volt itélve, mint az a
szamtalan tobbi torekvés is, amely az
épitészet megujulasat egyoldalian a
forma oldalarel kozelitette meg. Amit
Rerrich alkotott, nem 1j alfoldi épi-
tészet ugyan, de mindenesetre magas
mesterségbeli tudasrél arulkodo ro-
mantikus hangvételi ekletika. Hogy a

eszkoze. A kettds kultira jelentGsége
az épitészetben soha sem lehetett
olyan szamottevé, mint mondjuk az
irodalomban. A legjelent6sebb épit-
teté az uralkodé osztaly volt. Termé-
szetesen csak az a ferv valésulhatott
meg, amely terve izlésének megfelelt.
Illés irodalom-centrikus szemlélete
igazan ott leplezdédik ie, amikor a kor
eszmeiségét kritizalva az architektura
felett tor palcat. Az épitészeti forma
alakulasat ugyanis nemcsak az ural-
kodé ideologia befolyasolja, hanem
emlellett nagyon sok maés, szélesebb
alapokra tdmaszkodd tényezo is, hogy
csak az anyagot, szerkezetet, a ter-
meléerok fejlettségi fokat emlitsem.
A kozépkori katedralisok ideologiai
kisugarzasa ma mar alig szamottevo,
mint mivészi alkotasok azonban sem-
mit nem vesztettek értékiikbol.

Hogy Klebelsberg Kuné mit almo-

- dott, az ma mar aligha érdekel vala-

kit. Taldn az sem, amit leirt. De nem
kell ,neobarokk onérzet” ahhoz, hogy
a DOm tér architekturajat, de még
inkabb az egyiittest szépnek tartsuk.
Véleményem szerint Rerrich mive
ma mar nyilvanvalé hibaival egyiitt
is megbecsiilést érdemlé6 munka, amely

- nélkiil a varos feltétleniil szegényebd

1étrejott architektira eszmeiségében -

kozel jart az akkor uralkodd oszta-
lyok ideologidjahoz, azon persze
nines mit csoddlkozni. Az épitésze@
az osztalytarsadalmakban az uralkod6
osztalyok monumentalis propaganda

volna, Az irodalom-centrikus szemlé-
let nem egyszer okozott kart épitésze-
tiitnknek. Ne feledjiik, hogy az otvenes
évek archaizald épitészeti felfogasa is
a magyar irodalom haladé korszaka-
nak épitészeti miliGjében vélte meg-
talalni sajat maga igazolasat.

Am lehet, hogy valaki a Dém tér
architekturajat teljes egészében elve-

ti, mint ahogy Illés teszi, a végsd ko-
vetkeztetés azonban még igy is hibas.
Az épiileteknek ugyanis nemcsak ab-
szoltit, hanem helyi értékiik is van a
varoson beliil. Az épiilet nemcsak ki-
fejez, hanem jelent 'is valamit a k&-
zonség szamara. Illés nyilvdn arra cé-
loz, hogy a DOm téri egyiittes nem
mas, mint monumentalis giccs. Sza-
badjon a sok koziil esupan egyetlen
hasonlé giceset. megemliteni. Nevez-
ziik el Budai Halaszbastyanak és gon-
doljuk meg, hogy mit jelent ez a
pesti ember szamara! Ha majd sike-
riilt Illésnek a pesti embert meggy6zni
arrél, hogy helyesebb azt a , mézes-
kalacsalom” architekturat allandé jel-
leggel allvanyok mogé rejteni, akkor
hangulatos vigasztalé szavainak min-
den bizonnyal Szegeden is nagyobb
hitele lesz.

Senkit sem kell meggy6zni a sza-
badtéri jatékok jelentéségérdl. Azt is

be kell lassuk, hogy egyszer( gazda-
sagi okokbdl mindeddig nem keriil-
hetett sor a nézbétér évenkénti szét-
szedésére és Osszerakasara, jollehet
ennek technikai felételei adva van-
nak. Ennek is eljon az ideje, talan
nem ig olyan soka. A sziikségb6l ezért
ne csinaljuk erényt. Még az 6szi han-
gulat kedvéért sem. ,Hadd legyek
szentségtoré” — mondja Illés, Am

amit mond, nem szentségtorés. Attol

félek, csupan arrél van sz6, hogy
dsszetévesztette a szezont — az archi-
tektiraval, vagy ami még rosszabb,
a sziinteleniil elmulé, de sziinteleniil

ujja is szlileté varosi kornyezettel.
(Borvendég Béla)

{a feliiletes
imelyek a hangversenyek és

ban, hogy a laikus" olvaso
nem talal t:enne magyara-
zatot. olyan gyakran felbuk-
kané szavakra, mint aleato-
rikus és bruitista zene sth.!)
Tekintélyesen kibéviilt az’ uj
kutatdsok eredményeivel a
kiilonboz6. népzenékidl -sz616
rész, ' egészen a sarkvideéki
(eszkimd) és Oceaniai  népe-
kig; s ebben a vonatkozas-
ban kiilon sz6t érdemelnek
Kérpdti Jénos témoren ala-
pos ismertetdi a. kiilonbdzé
észake-afrikai és kozel-keleti-
népek térth6dité muzsikijd-
r6l, amit a radichallgatok
egyre .slribben hallhatnak.
Fontos uj anyaga a lexikon-
nak a dzsessz eredményeit és
kiemelkedé mfivészeit mél-
taté. tobb szdz cimszé. Tar-
gyilagosan pontos adatokat
talalunk (Somogyi Vilmos
munkédja nyoman) az ope-
rettirodalomrél és e népszeri
mifaj kivalo mivel6irél. S
milyen helyes 1jitds, hogy a
zenetorténetben szerepet jat-
526 koltékrél, Aranyrdl, Ady-
rol és Jozsef Attilarol, Ler-
montovrél és Majakovszkij-
rél, Goethérdl és Heinérél,
Apollinaire-rél, Claudelrdl és
Lamartinrél , megtudhatjuk,
milyen fontosabb megzenési-
tésekben szerepelnek, s hogy
milyen jelentds szerepet tol-
tott be muzsikus partnerei-
nek életmivében Hofmann-
sthal vagy Cocteau!

Csak sainaini judjuk,
hogy mindezek az erények
nem tudjik feledtetni azokat
mulasztdsokat,

zenés szinhazak kozonségét
bosszantjak; népszerd mulvé-
szeink mellozott részét pedig
onérzetiikben sértik.

A lexikon elsésorban té-
nyeket koézol. Bzt a szerkesz-
t6k is eldéreboesatjak munka-
jukhoz. Ha azonban ez a
munka éppen a lexikonkészi-
t6k é16 kor- és honfitarsait
illetéen a legfeliiletesebb,
maris kiteszik magukat a
megengedhetetlen elfogultsag

latszatanak.
Semmiféle szemponttal
nem lehet megmagyarazni,

hogy fiatal, kezd6 éneke-
sek, zongoristak és zenetu-
désok gondos felsorolasa

mellett, miért felejtédott ki
egy sor olya: Kkitin6 hazai
mivész, mint Fodor Janos,
Madtyds Maria, vagy miért
emlitik csak Birkas Lilian
férjeként — Nddasdy Kal-
mant? Hiaba szeretnénk

barmit is megtudni a ma-
gyar zenei lexikonbél a Ma-

gyar Allami Hangversenyze-.

nekarrol és  jogeloédjeirdl
(Févarosi Zenekar, Budapesti
Hangversenyzenekar) is.
Ahogy rendkiviil feliiletesen
banik a szerkesztés a vilag-
hird  kompoziciékra koreog-
rafiat keészité balettmiveé-
szekkel: Fokin, Lifar és Mil-
los Aurél mellett hiaba ke-

ressitk  Balanchine, Béjart,
Janine Charat, Nizsinszkij,
Lavrovszkij, Mojszejev, a

magyar Brada, Eck, Haran-
goz0, Nadasi mestereket.

“Kiilondsen mostohan

bénik a két kotet widéki ze-
neéletink vezeté miivészei-
vel. Az ilyen mulasztas rossz
hangulatot kelt a kozonség
koreben, akik ebben sokszor
varosuk, s 6nmaguk alabe-
csiilését érzik. Felsorolhatate
lanul sokak. maradtak ki,
akiknek mell6zését szembe-
szok6vé teszi.ezernyi jelen-
téktelen név és adat, évsza-
zadnal régebben élt miiked=
vel6 notaszerzokrdl, zenei
cikket kanyarity tablabirék-
rol és egykori ,hires” ei-
ganyprimasokrol, akik sem-
mi nyomot nem  hagytak
mukodésiikrél, s neviikén
k]'viil semmit nem tudnak
roluk a szérvanyos feljegy-
zések. Andor Karoly egykori
iskolaigazgato csikés notait,
Auspitz Jen6é  hodmezova-
sarhelyi nyugalmazott f6-
szamvevét, aki Arany Ja-
nos (!) néven itt-ott nétat is
szerzett, s Agai Adolf bo-
hézati kupléit felsoroljadk a
zeneszerzok kozott, kiilon-
kiilon cimszoban; de mar
Angyal Laszlét, akinek kom-
poziciéit Ormdndy Jend ve-
zényelte vilagszerte — ki~
felejtették.

Az 4j munka forrasiaul és
alapjaul szolgilé Szabolesi—
T6th lexikon egyik legérté-
kesebb részének, a mnemszeti
zenekulturak fejlodésérél
sz60l6 fejezetek kihagyasd-
nak — ugyancsak nem oriil=
hetiink. Igaz: az utébbi hae
rom évtized adatainak fel-
dolgozéasa itt jelentette volna
a legfdradsagosabb és leg-
tobb kériiltekintést igénylé
munkat. Ez azonban épp-
ugy kimaradt, ahogy nem
teljeslilt az a reményiink
sem, hogy — dr. Molndr
Imrének A magyar muzsike
kényve eimi kiadvanya
példajara — helyet kapja-
nak a magyar zenei lexikon=
ban a fejlettebb zeneélettel
biiszkélked6 magyar véro-
sok.

Fodor Lajos
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kedden mély részvéttel Kki-



