»Amagyar nép
{dmogatja a hos
kambedzsai nép haredt”

Az orszaggyilés kiilugyi bi-
zottsaga Szirmai Istvan el-
nokletével {ilést tartott. A
kiiligyi bizottsag megtargyal-
ta azt a felhivast, amelyet a
kambodzsaj kiralyi tanacs és

nemzetgyiilés a vildg parla- | avel

mentjeihez intézett.
Gallé Ernd, Harmati Sén-
der, dr. Mihdlyfi Erné, Molndr
" Ernd és Szgkasits d or-
széggyllési képviselok fel-

sz6laldsa utédn a kulligyi bi- [

zottsdg ugy hatarozott, hegy
irdsos valaszt ad a felhivas-
ra. Ez a tébbj kozdtt hangoz-
tatja: = A magyar orszag-
gyilés tagjai nevében az or-
szaggytllés kiiliigyi bizottsé=
ga szolidaritdsdrél és Gszinte
egyiittérzésérdl biztositia
Kambodzsa bardti népét. A
magyar nép teljes mértékben
témogatja a hés kambodzsai
népnek nemzeti filiggetlensé-
ge, semlegessége és teriileti
integritdsa védelmében vivott
4ldozatkész harcét. '

A koézélet hirei

uAGYAl PARTKULDOTTSEG UTAZOTT
A LEMP KONGRESSZUSARA

Fock Jenének a Magyar
Szocialista Munkéspatt Poli--
tikai Bizottsdga tagjanak ve
zetésével szombaton kiildott-
ség utazott Varséba, a Len-
Egyesiilt Munkéspért
hétfén kezdéds IV. kongresz-
szusira. A kiildottség tagjai:

Pullai Arpad, a Koézponti Bi-
zottsdg tagja, a Kozponti Bi-
zottsdg osztdlyvezetlje és
Rapai Gyula, a Kézponti Bi-
zottsédg tagja, a Baranya me-
gyei partbizottsdg els§ titk4-
ra. (MTI)

A SZOT TAVIRATA NELSON MANDELA
: DEKEBEN

ES TA

A Szakszervezetek Orszdgos
Tandcsa tdaviratot intézett a
délafrikai fajiildézés ellen

kiizd6 mozgalom londeni
kozpontjdhoz. A tavirat a
mozgalom céljait tamogatd
magyar szervezett dolgozék-
nak azt a kovetelését tolmg-

ﬂ OLASZ KOZTARSASA

ARSAI ERDEK

csolja, hogy bocsdssék szaba-
don Nelson Mandeldt és a
faji megkiilonboztetés ellen
kiizdS tobbi beborténzétt ha-
zafit, tovdbb4 vessenek véget
az emberi jogok megsértésé-
nek és a kegyetlenkedések-
nek Dél-Afrikéban.

I ELNUOK KOSZUNETE

DOBI IST VANNAK

Antonio Segni, az Olasz
Koztdrsasdg elnoke t4virat-

ban mondott készdnetet, Dobi

Istvannak, az Elntki Tandes
elnékének az olasz nemzeti
linnep alkalmibdl kifejezett

okivinsagaiert.

A kizisség tirvénye kitelex

Kozdsségekben éliink. A
kodzbsségeknek pedig torvé-
nyeik vannak. Olyanok, ame-
lyeket egy kollektiva szab
meg, hatiroz el, s melyek a
kdzdsség tagjaira egyforman
kotelezdek. Az egyénnek sok-
szor ald kell rendelnie elkép-
zelését, érdekét a kollektiva
akaratana.h.

Hogyan alakul, miként je-
lentkezik egy kozossegen, egy
lizemen beliil az egyén éxde-
ke, a kozosség akarata. - Mi-
ként fondédnak egymésba,
hogyan egyeztetheték Ossze?

— Ahol egymés utin dol-
goznak, ahol az egyik mun-
kdja fligg a _mdsiktol, csak
ott alakulhat ki igazi kozds-
ség. Ndlunk a szovédében er-
re nincs is szilkség.

Sopsich Judit, az djszegedi
sz0végyar eadk szovéndje,
amikor ezeket a szavakat
mondta, bizonydra elfelejtke-
zett arrél, hogy tdrsnéi keze-
ik a gépeit, amig 6 munka-
idé alatt esetleg tigyes-bajos
dolgai utén szaladgdl.

— Nélunk mindenki csak
a sajat magdért kiizd — told-
ja meg mondanivaldjat.

— A szovédében? — Pdr-
kdnyi Gyula, a miszaki do-
kumentéciés osztdly vezetGje
cafelja Jutka szavait. — Ep-
pen a napokban egymas utan
allitjak le az automatakat és
a sz6véndk kézzel toltik a
vetéldket. Ez a szdvének na-
gyobb terhelést jelent, a val-
lalatnak, a népgazdasdgnak
jelentSs. hasznot hoz. Expor-
tot szoviink ezeken a gépe-
ken, s az utébbi iddben el6-
fordult tébb izben, hogy mi-
ndségileg kifogasoltdk Aruin-
kat. Ennek elkeru}_&se érde-

kében van szitkség az auto-
mata ledllitasara.

Jufka nem hagyja magét:

— Az is mindenkinek sa-
jat. érdeke, hogy mindségileg
J0 munkdat végezzen.

— Nem. Az 1. osztdlyt dru
elsdsorban a vallalati érdek.

zik. A va.llalatl KISZ-bizott-
sag termelési felelGse. Sorra
mondja, ami szerinte a té-
mahoz tartozik:

— A koz0s munka, a k&-
z0sségi érdek elGtérbe helye-
zésének szép példait adjdk a
szocialista brigadok. Ezekben

A fizebési boritékon nem lat- i a kis kollektivakban mar job-

szik meg a maéasodosztalyd
munka. Vagy legaldbbis csak
minimalis mértékben, ami
emlitésre sem mélto.

IMnIalml
megayilvanulasok

Maésik példa is akad. K&~
z0s8égi érdek, hogy minél
elobb befejezzék az irodahaz
épitését. Szivesen végeznek
ennek érdekében tdrsadalmi
munkat 8z lizem fiataljai.
Szivesen, pedig egyéni érde-
kiik azt diktalnd, hogy mun-
kaidé utédn siessenek haza,
vagy randevura, ki-ki a dol-
gara.

— A kozosségi érzés 'leg-’

szebb példai nem. véletlen,
hogy éppen tarsadalmi meg-
nyilvanuldsokb¢l adédnak —
folytatja Parkanyi Gyula. —
Kultiresoportunk lelkes kis
gérda. Szeretik a esoport
munkdjat az igaz, de ilyen-
kor, amikor bektszént a
nyar, jobban esnék a stran-
dolas, a szorakozas. De ne-
kimk kotelezettségeink . is
vannak sokakkal szemben,
akik megkérnek benniinket,
hogy szérakoztassuk Gket.
Esetenként ez sem egyéni ér-
dek, a csoport becsiiletéért
azonban helyt kell allni bdr-
miker, még akkor is, ha
egyénenként jobb pregramuk
is volna.

Az 0j kellektiva produkal

Szelitzky Katalin az tizem-
szervezési osztdlyon dolgo-

’

Névekszik a lenfeldolgozas
és a batorlapgyartas

Egy évvel ezelétt hoztak
létre a dunantuli; a dél-ma-
gyarorszdgi és a fiszantili
rostkikészitd vallalatokbol az
egységes Rostkikészité Valla-
latot, amelyhez késébb hoz-
zéesatoltdlk a komdromi len<
kikészitd iizemet és a nagy-
laki kenderfonégyarat. g

A termelés 4tszervezésének
két legfGbb eredménye a fe-
nékpusztai kendergyar 4talli-
t4za lenfeldolgozdsra, és 3
porcsalmai kenderiizem meg-
szlintetése,

Az 4tszervezés azt jelenti,
hegy egy év alatt €40 tonna
lenrosttal tébbet adhatnak at

az iparnak. Az intézkedés.

egyben évi 2,4 millié forint
t3bblet nyereséget hoz. A
nagyvéllalati forma elényei
a technolégidk egységesitésé-
ben is mutatkoznak. A tech-
nolégidk egységesitése, illet-
ve az eredményesebb munka-
moédszerek alkalmazdsa 17
sZazalékos . termelésniveke-
dést eredményezett a komadi
es nagyhalaszi butorlaptize-
mekben. Dunaféldvarott pe-
dig a tripé, haremréteges bu-
torlapok gydartdsat 30 szaza-
Mekal sikeriilt novelni egy

dj technolégidval. A hérom
gyarban ilymédon 3500 koh-
méter butorlappal tébbet 4l-
litanak - el6. .

A  rosifeldolgozé lizemek
szamara a len- és kenderkéré
szallitdsét kozponti terv se-
gitségével szervezték meg, s
ezaltal 600 000 forintot taka
rithattak meg. A villalatnal
Osszesitették az atszervezés
kdvetkeztében elért megtaks-
ritdsclke eredmdényeit, g kitiint,
hogy ‘2z a terverett 4244
millié helyett 6,9 millié fo-
rint. Hasonlg kedvezd. ered-
ményekkel szamolhatnak a
jévében is. Feliilvizsgdltik a
komadi lemeziizem rekonst-
rukciés beruhdzasi program-
jét, és egy ellentervet kés={-
tettek, amely szerint a butor-
lap el6allitdst nem 2700 kéb-
méterrel, hanem 7700 kdbmé-
terrel emelhetik. Bar a re-
konstrukciénal a kordbban
szamitott 10,8 millié forint
helyett 18 milli¢ -forintra
lesz sziikség, de fgy is 4000
forintrdl 2337 forintra esok-
ken minden egyes kébméter
bttorlap tobblettermeléset
szolgdlé beruhdzas koIfsege
(MTI)
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ban érvényesiilhet az egyén
akarata, érdeke is. De szinte
minden esetben ugy, hogy a
kollektiva segit.

— A nagymérvii munkis-
vandorlds is Osszefiigg azzal,
hogy ma még mnagyon gokmn
csak egyéni érdekiiket nézik.
Hidba, amikor legtébb eset-
ben zsebre megy a dolog!

— A kollektiv érzés, ké-
zOsségi Osszefogis egyik f6
kelléke a szocialista éntudat.
Ipari véllalatok Osszevonésé-
nak korat éljitk. Bizony az
djonnan alakult nagyvéllala-
toknal mindenfelé lehet ta-
laIni sértGdott emberelket. Es
mégis! Az 4j kollektiva ere-
je sokkal nagyobb. Igyeksztk
és produkdl is.

R fiatalokkal nthmbi

A fiatalok megmozgatisa
sekkal nehezebb, mint az idé-

sebb genericiéé. Taldn a leg-
fontosabb, hogyan kézelitik
meg O&ket, hogyan, milyen
eszkozokkel kivannak elérni
veliik valamit. ¥

— Sajnos, tapasztalatom —
mondja Parkanyi Gyula —,
hogy inkébb hajlandék egész
délutdn unatkozni, mint azt
elttirni, hogy a nyolc 6ra
munkaidé elteltével valaki
»parancsoljon” nekik. Ezért
nem szereti sok fiatal a ko-
z0s programokat.

— Valéban — helyesel Sze-
litezky Katalin —, kozds sz6-

rakozdsra buzditani ket sok--

kal nehezebb, mint egyiittes
munkdra. Pedig az elsé taldn
egyénileg is kedvezbébb fel-
adat, mint a munka.

*

A kozmondas azért ebben
az esetben is igaznak bizo-
nyul. Nem olyan fekete az
6rdog, mint amilyennek fes-
tik. Azaz, nem Ugy van az
{izemben sem, ahogyan azt
Sopsich Judit latja. Az em-
bersk tébbzige ma mar tud-
ja, hogy a kozdsségnek tirvé-
nyei vanmak, melyek minden-
kire egyarént kotelezdek, a
kbz28sség akaratit megsérteni
nem lehet, mert aki megsérti,
az nem lehet socha a k8z8sség
tagja.

M, E.

endszeresen taldlko-

zunk emberekkel,

akik valamilyen ok-
nal fogva sotétnek, borus-
‘nak latjdk a horizontot gaz-
dasjgi életiink folott. Az ér-
vek leggyakrabban valami-
lyen elmaradt beruhdzishoz
tapadnak, vagy grandiézus
tervek kozponti helytelenité-
sénél jelentkeznek. Gyakori,
hogy jogos igények kielégi-
téssének elmaradédsédban kap-
nak »igazolast«, Mert miért

ne lenne jogos példdul Sze-

geden egy tobb szd2 tonnds
hit6hdz? Vagy legaldbb egy
tizszintes 4ruhdz, s évente
kétszer annyi lakas megépi-
tése, mint amennyit most ké-
sn’taaek el. Jogosak ezek az
igények? Jogosak.

De az orszdg teljesitéké-
pessége meghaatdrozza és el-
dénti, hogy az elmaradt be-

ruhédzdst mikor lehet kezde-:

ni, a grandiézus elképzelé-
sekbél mennyi a realitds és
a jogos igények Kkielégitésé-

“|nek sok 4gdbol melyikre ke-

riilhet sor ebben az évben,,
jévére, vagy ot esztendd
mulva. Voltaképpen a »sziir-
keség« vadja, és hangulata
olyanokndl jelentkezik, akik
nem a felelds ember szemé-
vel nézik mindazt, ami tdr.
ténik az orszdgban.

Ennek ellentéte a mémk
nézépont, hogy »fényes« ez
az orszig, Kelet-Eurépdban
a legfényesebb és most mér
itt nines semmi gond és baj.
Nem sziikséges annyira »haj-
tani«, mint a negyvenes-
dtvenes években, hiszen mér
tdl vagyunk a nehezén. Ha
minden jél megy, megeldz-
zitk a kdzép-eurépai tékés
dllamokat, mindéssze csak
egy révid macalmugrésx'él
van mér szé.

Mindkét alldspont nélkii-
16zi meglevdé valésdgunk is-
meretét, és amellett, hogy
egyoldalu, felszines téjékozo-
ddsra vall, leszerelé is, In-
dokolatlan elégedetlenséget
kelté \az utébbi esetben, az
elébbiekben pedig az »ugyis
mindegy« hangulat sziilGje.
De egyben ﬁgyelmezteteo is
ez, agitativ és propagandisz-
tikus tevékenységiinkre fi-
gyelmeztet, amelyben na-
gyobb helyet kér a szocializ-
mus teljes felépitésének el-
méleti és gyakorlati megér-
tetése. Mert mindkét szemlé-
letet az a hiedelem tdplél-
ja, hogy a szocializmus alap-
jainak megteremtése valaho-
gvan mégiscsak egyenld a
megvalésult szocializmussal.
Mert ezek a nézetek mér
valami egészen fejlett szo-
cialista tarsadalom gazdasi-
gi alapjait képzeli el, holott,
jelenlegi helyzetiink egyélta-
ldn nem azonos egy folépi-
tett, erfs gazdasdgi alapok-
kal biré szocialista tirsada-
lommal. Nagyon sokat kell
még dolgoznunk és 4ldoz-
nunk azért, hogy megvaldsit-
suk kitlzott célunkat: £6l1-
épitsiik szocialista orszdgun-
kat, Ez egy torténelmi folya-
mat, amelyet nem lehet le-
szikiteni masfél évtizedre,
hacsak nem akarunk hamis
adbrandok utdn futni, Meg-
probdltuk mér egyszer a szo-
cializmust -f6lfdjni«, de si-
kerteleniil, S azzal, hogy el-
képzeljiik magunkban teljes
megvalésuldsat, valéjdban
nem esindlndnk semmit,

szocializmusban haté
gazdasigi tdrvényeket

- éppen ugy nem lehet
4dtugrani 1864-ben, mint aho-
gyan nem lehetett azt ezeldit
egy évtizeddel sem. A jéza-
nul mérlegeld kdzponti szer-
vek egy-egy dontése beruhd-
zisok esetében vagy iparfej-
lesztésnél, dllami koltségve-
tés jévahagyasdnil, stb. abbdl
a meggondoldsbél tépldlko-
zik, hogy nédlunk vezérmoti-

vum a kialakult életkériillmé-

Aliirtik a magyar—rkoreai kulturélis

egyezmény 1964,

A Kulturdlis Kapcsolatok
Intézetében szombaton alair-
tak a magyar—koreai kultura-
lis egyezmény 1964. évi mun-
katervét. A munkaterv a két

évi munkatervét

orszag kozott  szorosabd
egylttmikodést irdnyoz elé a
tudomany, az aktatasugy és
a kultdra mas teruletem

(MTI)

nyek megtartdsa és fokozatos
javitdsa. Ez politikdnk alap-
kérdése, s ezt kell megértet-
niink provineialitistél és egy-
oldaluisagtél mentesen. Per-
sze ez nem konnyt, de ha jol
megértik, kevesebb lesz a ha-
mis felfogés alapjén itélkezé
emberek szdma. Ebben agité-
ciénknak és propagandink-
nak van nagy szerepe, most
és a kovetkezb években is.

Boldogulasunk érdekében
dldozatoesan ‘ kiizdel-
mesen kell dolgoznunk vala-
mennyitinknek. Az utdbbi
években taldn nem  eléggé
hangstlyoztuk, hogy a fel-
nétt lakossdg erejével, tudd-
sdnak Osszefogdsdval, dldo-
zatvallalasdval juthatunk el
kitzott eélunkhoz,

Mit értiink az 4ldozavélla-
ldson? Nem azonos ez azzal
a jelszéval, hogy ne. egyiik
meg ma a holnapunkat. Ez
annakidején sem velt alkal-
mas arra, hogy a dolgozé em-
ber napi munkdjadnak értel-
mét 14ssa és értékét felmérije.
Ezt a jelszét elvetettiik, s he-
lyébe tettitk: a szocialista
épitésen munkdlkodd nemze-
dék naprél napra, évrél évre
léssa, érezze, élvezze munké-
janak eredményét. De ennek
a gondolatnak a folytatédsa az
is, hogy esak annyit fogyaszt-
hatunk és fogyasztunk és
esak annyit ruhdzzunk nép-
gazdasdgunkba, amennyit eré-
forrdsaink elbirnak: ameny-
nyit megtermeliink, annyival
rendelkeziink. Se nem tdb-
bel, se nem kevesebbel, mert
ellenkez6 esetben felborulna
a népgazdasig egyensilya. S
ha az életkériillmények bizto-
sitdsa és fejlesziése érdeké-
ben atmenetileg beruhdzdsok
szlikitésére van szlikség, ak-
kor ezzel felelds emberek
médjén nézziink szembe.

é ez csak az egyik
vonatkozisa az aldo-
zatvallalasnak. Lénye-
gesebb, hogy mindenki egy-
formén dolgozzék és egy-
forman hozzon  Aaldozatot.
Mert nem .lenne yalami
igazsdgos, hogy  néhény
szdzezren  vagy  milliéan

éjjel-nappal kiizdenek, har-
colnak, mdsok meg eh-
hez statisztdlnak, vagy
még csak nem is statisztdlnak.
Ha csak minden maésodik
ember dolgozik, kiizd Aaldo-
zatosan, akkor a két emberre
juté részt az egyik végzi el
S ebben az értelemben nem
azonos az egymds mellett
dolgozé két esztergdlyos, ha
egyik 8 o6rdt delgozik be-
csiiletesen, szorgalmasan te-
szi ezt, = amig a masik el-
1ébolja a 8 6rdt. A szorgal-
mas ember végzi el a 1é-
bolé munkajat is, de sajnos,
gyakran egyforma érabérrel,
holott nem azonos esztegd-
lyosokrél van szé.

Az egyik Szeged varosi
termeldszévetkezetben egy
kis ecsapat "asszony 200 hol-
don tartja rendben a kapa-
sokat, —mig mdsik ugyan-
annyi asszony 100 holdat
sem. Ez azért van, mert az
utébbiak reggel kilene 6ra-
ra jarnak munkdba, a hely-

szinen megreggeliznek, az-

utén délben egy érit ebédel-
nek, és délutdn fél négy éra-
kor hazaballagnak..,

S azutdn el8dllnak, hogy
Szirke” ez a vildg 6k
ilyen = kis munkaegységért
naponta nem hajlandék dol-
gozni, kapiljon ezért az el-
ndk, Nagyen helyes, hogy a
vezetéség nem ad igazat ne-
kik, ehelyett a szorgalmasan
dolgozdkat tédmogatja. Es
szavuk is a szorgalmasok-
nak van, hiszen ehhez meg
is van az erkélesi alapjuk,

ntellektudlis kérékben

persze mdés vetiilete

van a ,sziirke” és a
»fényes” szavaknak, s dalta-
ldban a kritikai megjegyzés-
nek. Szegeden az értelmiség
nagy- t0bbsége Gszintén, nagy
aktivitdssal és eredménnyel
tdmogatja a munkdsok és
parasztok kilizdelmét, hareat.

Sziirkeség és a fényesség

Oszmbén m é’ l‘eméli.
hogy a szocialista tdrsada-

lom megvalésitdsa a mi ge-
neraciénknak « jutott osztaly-
részéil. De vannak olyan

emberek is, akik a munka
helyett a kritikai megjegyzé-
seiket helyezik elétérbe, és
esetenként olyan fondk hely-
zet alakul ki, hogy a tdbbi-
ek dolgoznak kiizdenek,
ezek meg birdlnak és gygk,
ran biztatnak is, hogy ,job-
ban hiizzdtok a szelkeret,

fink!”

Az igaz, hogy a szecla-
lista demokrdcia platforme
jén vitatkozhatunk, kritizdl-
hatunk. Ezt senkisem von-
hatja meg, errél politikdnk
kezeskedik. Csak az a kér-
dés, hogy ki -milyen erkal-
esi ala ;mn kritizal és mit
kritizdl? Az a termel&szé-
vetkezeti asszony, aki munw
kdjaval szerzett magdnak
becsiiletet és moralis alﬂpot
az az esztergilyos, aki 8
6rdn keresztiil felelsen és
tisztessséggel dolgozik, az
az értelmiségi, aki kiveszi
részét az uj rend fermala-
8ébadl . megfeleld merélis
alappal vitatkezhat. Szavé-
nak és = mondanivaldjanak
silyt ad szemdélyes maga-
tartdsa, munkdja, amelyet
a kozdsség érdekéban végez,
még akkor is, ha Kritikai
megjegyzéseiben nivesen
igaza. De milyen mordlis
alappal birdl az, aki munixi-
jéval, tevékenységével nem
jérul hozzd ahhoz a nagy
iigyhoz, amelyet lépten-nyo-
‘mon kritizdl. Egyik perié-
dusban ezt ,szlirkének” lat-
ja, a mdsikban pedig olyan
wfényesnek”, hogy mér nem
is érdemes dolgozni rajta.
Néha olyan nevetséges hely-
zet alakul ki, hogy az éido-
zatok vallaldsitsl  tervsza-
rlien félrehtizé6ddk, a koézos-
ségi munkinak héatatfordi-
t6k, szakmajukban semmi-
lyen értéket nem képvise-
16k . folesapnak = kritikusok-
sak, és biztatgatjdk azokat,
akik egyébként uivvﬁl-lé-
lekkel " dolgoznak.

Csak annak van igazdn
erkdlesi alapja kritikai meg-
jegyzésekhez, aki teljes mellel
vdllal mindent a szocialista
épités munkdjibél, még az
dldozatokat is. De aki az ut
fényes oldal4t jarja és arisz-
tokratikus eldkeldséggel
fitymalé elméleteket gyért,
nem hiszem, hogy abbédl a
#dndékbél - teszi, amelyben
a a szocialista demokracia
fogant.

Nagyon j6é gyakorlat az
hogy néhdny intézményiink-
nél a fellegekben jaré Kriti-
kustél megkérdezik: ,Mond
esak, te személyedben mit
tettél azért, hogy wvéltozas
kovetkezzék be az 4ltalad
kifogdsoltakon?” Ilyenkor
kideriil, hogy a kritika va-
lé6ban olyan ember szdja-
bél jott-e, aki erejével,
szellemével, segitd szdndék-
kal kiizd millidk mellett,
vagy pedig a passziv rezisz-
tencia 4dlldspontjardl ftélke-
zik, Ez utébbiakat a szocia-
lista demokrdcia nem joge-
sitotta fel soha arra, hogy
effektfv munka helyett 23
valéban dolgozék kritikusai-
ként lépjenek fo6l.

zek a motfvumek
E amellett  bizenyita-
~ nak, hogy munkénk-
ban nagy szerepet kell biz-
tositani az ideoclégiai és pe-
litikai kérdések magyardza-
sdnak és tisztdzdsdnak. Saj-
ténkban, szébeli propagan-
ddban, a tdrsadalmi élet kii-
16nbézé férumain egyardnt,
A ,sziirkeséget” és a ,fé-
nyességet” laték nézeteit vi-
tdk WGtjdn tudjuk megeédfol-
ni, s a szérszdlhasogaté
»Kritikusok” tere ugy zsugo-
rodik &ssze, ahogyan tiszta-
zédnak az emberek kérében
a hamis felfogdsbol taplal-
kozé vélemények. -

Vasdrnap, 1964, jinius 14.
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