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kékszakdllu herceg vira — Bartbék zse-
nije révén — mint irénak is megismer-
tette nevét vilagszerte), hanem film-
tudoményi, filmesztétikai munkas-
saga. E téren vildgviszonylatban is
az elsék kozott az els6: A ldthaté
ember, vagy a film kultirdja cimi
kényve, mely Bécsben jelent meg
1924-ben, els6 izben ad rendszere-
zett filmesztétikat, elsSként mondja
ki, hogy a filmmel 0j, sajates tor-
vényszerfiségekkel rendelkeézé = mii-
vészet szﬁletett; a film, ,szdzadunk
népmiivésze az elsd miivészet,
amelynek szuletése az ember szeme
lattara ment végbe, m
koényve, A film szelleme (1930) meég
mindig a némafilm esztétikajat
nyujtja, s csak a folszabadulds utéan
megjelent utolsé konyve (oroszul
1945-ben, magyarul 1948-ban) kisér-
i meg a hangosfilm, vagy ahogyan
gondos megkiilonboztetéssel 6 hiv-
ja, a beszél6film mdvészetbolesele~
ti térvényeit lerdgziteni,

A filmtudés

E munkadssédgaval Ggysz6lvén a film-
tudoméany megalapozoja lett vilagszer-
te. S mikézben nalunk csupén néhany
sovanyka kis cikk idézte filmesztéti-
kdjat (Kovdes Andrasé 1951-ben, Re-
ményi Bélaé 1954-ben, Majoros Istvané
1955-ben), a modern filmmdvészetre
az egész vildgon jelentés mértékben
hatottak tanitdsei. Killondsen az ola-
szok, a neorealizmus miveléi tisztelik.
Ranédy Laszlénak 1956 nyaran Kar-
lovy Varyban egyik meglepd élménye
éppén az volt, hogy kiilféldén jobban
becsiilik, mint hazdjdban. »Baldzs Bé-
lat — frta a filmfesztivalrél szélé jegy-
zeteiben — a legnagyobb filmesztéta-
nak tartjak.

Messzire vezetne okat keresni a Ba-
lazs Béla életmive koriili évtizedes
cséndnek. E helyiitt inkdbb oérémmel
allapitsuk meg, hogy a kdzelmilt évek
megkezdték az adbssdg torlesztését.
Sztmoa. gyermekeknek szant konyve
is uj kiadasban latott napvilagot. Ta-
lan hamarosan vdllalkozik kényvki-
addsunk 8sszegyiijtétt mivei soroza-
tinak meginditdsira is. A film cimd
mive, amely mintegy Osszefoglalasa
filmesztétikai tanitdsainak,” de ennél

is tobb: filmesztétikai nézeteibdl ki-.

v k. dltaldnos mivészetfilozéfiai
é éi "amelyéeket ‘a ™ “szocialista
realizmus kérdésein toprengék, a szo-
cialista esztétika altaléanos elvein vi-
tazék is haszonnal vehetnek fontoléra.

Valésag és élmény

Az els6 mindjart az esztétika alap-
kérdését illeti. Irodalomelméleti, esz-
tétikai frasokban ma is gyakori a mi-
vészeti probléméknak ismeretelméleti
kérdésekké valo leszikitése, az az
egyszerasitd torekvés, amely a miavészi
kritika foladatat az alkotas ideolégiai,
valésdag-titkrézé funkcidjinak elbirdla-
sara korlatozza. Ez ugyan valéban
megkénnyiti a Kritikusi mikodést, de
ugyanakkor sziilkségképpen merev, se-
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matikus itéletekhez is vezet. Balazs
Béla az esztétika problémdinak vizsga-
latakor tdlmegy az ismeretelméleten,
a tikrozési elméleten, s éppen ezaltal
éri el, hogy kérdésfiltevése sajatosan
esztétikaiva lesz. Az esztétika is a fi-
lozéfia egyik éga, éppugy, mint az
ismeretelmélet, de specifikuma, ami
az boleselettél megkiilénboz-
teti: @ miivészi megismerés és repro-
dukdlds sajatszeriiségeinek kutatasa.
Ezen beliil helye van az ismeretelmé-
letnek is, mint a megismerés alapja-
nak, de a miivészi megismerés és al-
kotas kérdései joval tilmutatnak raj-
ta. »Minden miivészet — mondja Ba-
lazs Béla — mindig csak az emberrél
$20l« Masutt hangstlyozza: a mivé-
szet tulajdonképpeni targya az élmény.
Tehat nem a puszla valésdg, a ma-
ganvalé objektum — ez a tudoma-
nyos megismerés targya -—, hanem
»az objektiv vildg megjelenése az
ember érzékelésében«. Az emberi ki-
fejezés — mondja az el6bbi helyen —
‘réavetiil az objektumra és ezaltal teszi
a valdsagot kifejezhetévé. »A dolgok
csak visszanéznek rdnk« — mondja
szellemes axiémaként, Mikor meglatjuk
a dolgok arcat, akkor antropomorfézis
torténik, azaz a targyak, a valésag
tényei emberiesitett alakban jelennek
meg, akdr az Okori istenek. »Ez az
antropomorf vildg — irja egy maésik
helyen Baldzs Béla — az egyetlen le-
hetséges targya a mivészetnek és a
kolté szava, a festé ecsetje nyomdn
csak az dtemberiesitett valésdg vélik
elevenné«,

Ennek a folfogasnak megfelelden
hangzik Baldzs Béla meghatdrozisa az
esztétika targyar6l, a szépségrél. »A
szépség — ugymond — az objektiv va-
l6sdg dltal kivdltott szubjektiv élmé-
nye az emberi ontudatnak.« Az objek-
tiv valésag, irja még ugyanott, fiigget-
len ugyan a szubjektumtél, az 6ntudat-
tol, de a szépség megvaldsulasihoz,
mint Marx mondja, »élvezéképes szub-
jektum is kell«. .

Tartalom és forma
A maésik sokat vitatott esztétikai
kérdés napjainkban is, a tartalom és

aforma Osszefiiggésének problémdja..

Tanulsdgos Baldzs Bélanak errél ki-
fejtett allasfoglaldsa is: itt is a szimpli-

- fikélé, -merevits tévhitek ellen szol. "

Naiv miszticizmusnak mondja .azt a
vulgéris elképzelést, mely a tartalom
és a forma dialektikus egységének he-
lyes torvényébdl azt vonja le tanul-
sagul, hogy a valésag tényeiben ele-
ve meg van szabva bizonyos mifajok-
hoz valé rendeltetésiik. Balazs Béla
az irodalomtorténeti példédk sorat hoz-
za £6l1 bizonysagul, f6ként a gyakori at-
dolgozasokat, hogy bizonyitsa, nincs
semmiféle térvény, amely mereven
megszabnd; egy bizonyos valésdg csak
egy bizonyos formaban fejezédhet Kki.
»A mivészet és mifajai — mondja —
a vglésdgot szemléls ember szemiélet-
médja és nincs eleve benne a szem-
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kenyen koériilirja a foltételeket, me-
lyek kozott a tartalom valéban meg-
hatédrozza a format. Am latja a kol-
csénhatds jelent6ségét is. Egy helyiitt
ramutat, hogy a ké a hegyben és Mi-
chelangelo szobraban egyforméan ké:
anyagnak ugyanaz. Dénté kiilénbségii-
ket nem lényegiik (szubstancidjuk), ha-
nem formdjuk teszi!

Romokbél — palota!

A sablonokhoz szokott fiil szaméra
tén merésznek hatnak ezek a megalla-
pitasok, mégis azt hissziik, termékenyi-
tok, folszabaditék ezek az esztétikai
megdllapitasok, tdvol allnak a katé-
szexi kinyilatkoztatdsoktél, a néhany
alapelvre visszavezethetd szegényes és
szegényité tanoktél. A modernizmus
és a modernség kérdésében is tanul-
sdgos lehet Baldzs Bélanak az esztéti-
kai jelenségek szerepvdltdsdrél (Marx
terminolégidjaval:  »Funktionswech-
sel«) tett megéllapitasa. »Osszedélt ro-
mok kdoveibbl gyakran épitettek mdr
uj palotdkat« — mondja aforisztikus
képpel. S hogy ez a koltéi megfogal-
mazés a tudomdny nyelvén mit je-
lent, azt koényvének mas helyén ol-
vassuk: »Lehet wvalamilyen jelenség
degenerdciés tiinete egy kor, illetve
osztdly milvészetének és egyben elsd
jele egy uj kor vagy osztily mivészi
formanyelvének.« A mivészetek tor-
ténete, figyelmeztet ra Baldzs Béla,
takarékos héziasszonyként &rizze meg
még a Jomot is: nem tudni, mikor
hasznalhatjuk ujra! Balazs Béla mind-
ezt az avantgardista film képzettar-
sit6 moédszerével kapcsolatban allapit-
ja meg, de més mivészetek is igazol-
jék tanulsdgaikkal intelmét. Az ex-
presszionizmustol gazdagodé Jozsef At-
tila, az absztrakt festészett6l is tanu=
16 modem diszit6 és ipari mivészet,
a formabontédst szocialista mondandé
kifejezésének -szolgdlatdba allité dra-
maflurgia, sziirrealista formai eszko-
zoket hasznalé modern szocialista lira
— megannyi példa arra, hogy ne zar-
kézzunk el eredményekt6l csak azért,
mert nyugatiak, hiszen kell§ vilagné-
zeti biztonsaggal atvehetd, beépithetd
lehet egy-egy mivészeti vivmany —
motivaum, formaelem stb. — a szocia-
lista kultfirdba is. Ha Leninnek a
kulturalis “ hagyomény - f6lhasznalasa-
16l 52616 tétele csak’ a multrél szél is,

‘nem kétséges, hogy bizonyos valtoz-

tatasokkal, a _-szocializmusellenes és
emberellenes mozzanatokat. kivéve. ér-
vényes lehet.-ez a modern polgari kul-
tira értékes eredményeire vonatkozo-
an is. Baldzs Béla figyelmeztetése er-
re vonatkozik, s természetesen nem je-
lenti a tékésvildg miivészetének kriti-
kétlan ajndrozdsdt.

Balazs Béla altalanos”esztétikai ész-
re'vételd,‘ hmem szerint, alkalmasak
arra, hogy a miivészet elméletével
kapesolatos nézeteinket megterméke-
nyitsék, s az idénként megujulé vitd-
inkba beleszéljanak,
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. Zenekar is jott,

Ordég ‘tudja, miért van sziikség erre a felsoroldsra.

' pompéval
az amerikai himnuszt jatszotta, Kolthay gyaszbeszédét a Sose voltam politikus, leginkdbb a bany#szat érdekelt. Ha
tolmacs angolra forditotta, hogy Trimmel ezredes és a
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obgmldm mlualm foglalkozik Bercivel. Sokkal na-

gy az om, mintsem, hogy vele
}:\fﬂés ordkA uﬂll::: Jmmbahkx:%i‘b‘ A Voice an

Jelenti: szal megkezdték hazajuk
felszabaditasit Castro diktaturaja alél. Kubaban kitért a
népi forradalom.. A hadsereg és a milicia egységei atall-
nak a’ forradalmérokhoz.

mauhmmmmmkummm

szott &tvenhat
Aztan Castro nyilatkozatét olvastuk az Ujsag-

ban:

,Kuba forradalmi korménya kdszdnti l népet, amely
gyozédelmeskedeit a jenki imperializmus és az ellenfor-
radelmi banddk f{ol6tt”

- ‘Forradalom? Ell ?Kimkvmhut?,lc
éppen elyan, mint a m uven_)munk volt...

Nehezemre esik

; meg.
bouﬂnl réla, I nem volt becsiiletes, kitelt volna téle,
hogye‘lx'mjt,‘;:'kukt,wmdunm

Mégis: megdibbentett benniinket a sorsa. Mi is
ugyanolyan si , homokos talajon allunk, mint
amilyenen 6 bukott el... Kint jart a teherautéval: ha
jol tudom, élelmet hozuk A kerekek elmeriiltek a sarga
homokban. A sofér teljes gazt adott, ki akart szabadul-
ni. A koesi tobbszor visszacstiszott. Néger katona ilt a
valannal, Kiszblt Bercinek: Rakj kévet a hatsé kerekek
214. ,,A k6 a homokba nyomédott, a Dodge kerekei atgor-
dmoekmta,wmmmmum

tobbiek — beleértve Donlan 6rmestert is — értsék, A f6-
nok azt mondta: ,Sokéves szabadsagharcos multra lehe-
tett biiszke ez a huszonnyolcéves magyar katona, akinek
guapnhmmmkﬁzdouévﬂu-
lg”

Nem tudom, honnan vette ezt a féndk, Mi minden-
esetre Osszenéztiink, O is tudja, hogy Berci apja csendér
volt, nem is akérmilyen. S ami &t magat illeti... De
M:luk ezt. A sirnal ne bolygassuk. :

~Az 6 szolgidlata néma szol t volt”. Ezt s mond-
ta Kolthay s mas homalyos t is tett kiilonleges
szolgalatunkra.

Bercir6l most mar nem m eltitkolni, hogy az
USA katonaja volt. Hamilton Z. vezérérnagy, a 98-as
légiszallitési elit hadosztaly ilyen alkalmak-
kor nrészvéttdviratot intéz az elhunyt sziileihez. Kozli,
hogy az Egyesiilt Allamok hadseregében szolgalt fiu mi-
lyen koriilmények ];:az:olvmakiuodumt Azt ‘en!'zizdja.kal—
az egyik magyar u ta, a ten gyalo-
gosoknal szolgal, — hogy a kézponti irodan lazas sietség-
gel keresték Sulyok Bertalan anyjénak magyarorszagi ci-
mét. Ertesiteni

Bereci azonositdsi szama RA o—fm—coc voit.

Oten maradtunk, ;

‘ »

Fort Jacksonban annakidején tizenkét hétig tartott
az elsé , Language Quahﬂcation Schodl”. Vannak koztiink,
akik Fort Braggbél jbftek: Katona Sanyi, Valentin Arpi.
Mi — Pityu, Gabi és én, — Forth Jacksonban kezdtiik, Ez
— az angol nyelv tanulésa volt az egyik, az USA torté-
nete a masik elméleti tantargyunk. Az &allamalapités tor-
ténete 1620-t61 1763-ig, az 1789-es Nagy Charta; az alla-
mok térténete kiilon-kiilon.., A XVII. szdzad elején két
gyarmat volt a késSbbi USA’ magva: Virginia é Uj An-
golorszag, Virginiabol — késébb a dohény hazdja lett, do-
hény volt a fizetési eszkdz is —, Maryland alakult és a
két Karolina. Dél- és Eszak-Karolinat mi katonak tulontil
j6l ismerjik.

Uj Angolorszaghél nyolc allam alakult: New Rymouth,

Massachusetts, . Rhode-Island, Providence; Connecticut,
New~Haven, New Hampshive és Maine ...

gabb, okosabb?

ninecs 6tvenhat, talan banyamérnék vagyok otthon, Vérpa-
lotan. Gabi is gyakran emlegeti: mar jol keres6 mezégaz-
dasz lenne otthon, A kommunisték sok segitséget adnak. a
tanulashoz.

A szakmai dolgokat mindig szivesen tanulményoztam.
Belgiumban az Ardennekben, de még Skécidban is kivan-
csiskodtam: “hogyan dolgoznak a banyaszok, Pedxg egyu\-
helyen sem fogadtak tulzott figyelmességgel .

Mindenhol méasok a munkamédszerek, A mi banya-
inkBan, otthon szeletekben fejtenek o6t fokos délésben,
vagy teliilrél omlasztanak, tisztan, fa nélkil, s akkor egy-
két év mulva ald tudnak menni. A masik mod: alulrol
— felfelé, homokiszappal témedékelve, de akkor a fa
bent marad, nem tudjak kihozni, Az egyvik &csolatot -a
masikra helyezxk ahogy mennek folfelé, A szaraz tome-
dékelés nem valt be.

A fitk irjak hazulrél. Azt is, - hogy lapos. telepben,
péncélpajzsos fejtéssel kisérleteznek, Hidraulikus eldre-.
toléval dolgoznak, a kaparé bent van a pajzsban., A be- .
robbantott szénnek .t6bb, mint fele rafolyik a kaparora.
Ez valami magyar szabadalom,

A futballrél is irnak. Legutébb értesitettek, hogy csa-
patunk — valaha én is jatszottam benne — legybzte Ba-
linkat. Ennek 6szintén’ érvendek.

Azért a szakik nem tagadtak ki &rdkre. Banyasz va~
gyok, Sokdig hallgattak, hidba irtam nekik, Aztan kipa-
naszkodtam magam: hol mindenhol prébéalkoztam,. mit
lattam, hogyan jartam. Megenyhiiltek, ,Latod bolond” —
irta apeglk 'haver ~— nem megmondtuk elore?”

Most mar mindegy.

Nem sejtik, hogy itt vagyok. En is San Franciscé-
bél kelteztem a leveleket. Ugy tudjik, egyetemi hallgatéd
lettem,

Vinco, az unokatestvérem otthon tényleg egyetemre
jart. Epltészmernok lett, amig én idekint hanykolédtam.
Téle tudom, hogy Vérpalotz’m nagy épitkezést terveznek
a Tési-dombon és a Loncsos vidékén, utat épitenek az
Inotai Aluminiumkohéig, a Thury varat is rendbehoz..d}\

muzeumnak, konyvtarnak.
Folottem elsuhant 6t esztendo Mlvel lettem gazda-

(Folytat;uk)



