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Ki[a népszerii ember?

het egy boévitett mon-
dattal felelni. MNem-
osak azért, mert jelen eset-
ben nem kedvelt filmsztarrol
vagy labdarugé-zsonglorril
van szd, hanem kézéleti sze-
peplérél, Olyan vezetGkrél,
akikre emberek sorsa, egy
jards, varos ligye-gondja,
vagy szdvetkezet éleie, jo-
véje van bizva, De azért is
nehéz a tomdr vdlasz, mert
a kérdésrél tdbbirdnyn véle-
ményt mondottak el a meg-
kérdezety személyek.
Mit mondanak a partmym-
késok?
Tébb elvtirs véeménye
szerint ma a Tépszeriség
ervik elenged tlen alkoto
része & beesifletesség (s az

En‘e a kérdésre nem le.

emberszerelel, amely parosul
az elvhﬁf,égigl 5s ratermett-
séggel. ¥zzel a ‘mondatial
hossz gondelatsort fejee-
tek i,

Beesiiletogség,  Feltételezi

@z egyenes jellemet, mely
nehéz kbérilmények kdzott
sem inog meg, s olyan em-
bertipust jelent, aki valiott
elveivel szemben nem cselek-
‘szik masként, Tehat nem ha-
zudezik adott kiriiiményck
hatésdra, s 6nds érdekeit ké-
pes a kozosségi érdexkel
osszhangban megtartani, Eat
a fogalmat egésziti ki azem-
berszeretet. Mert aki nem
szereti az embereket, nem
tudja megérteni bajukat, pa-
naszukat, és ennélfogva nem
is tud a bajok orvosaként

tallépni, kiizdeni, dolgozni
waésok ligyéért, gondjdért —
hidegen hagyjik az emberi
sorsok, Aki viszont Kképes

arra, hogy elgondolkozzék az
‘egves ember panaszin is,
Ielkileg is azonosuljon a va-
léban bajban levivel, az ké-
pessé vilik arra is, hogy se-
gitsen, Persze ennck az el-
lenkezbje is igaz: aki telje-
sithetetlen kérésekre Gszin-
tén, szemtdl szembe felel, az
szereti az embereket, mert
nem vezeti félre 6ket valét-
lan, hamis véleménnyel. Pél-
daul szamtalan ember jon
és lakasligyében kér megol-
dést. Az eset slirgbssége vagy
kevésbe stlyossiga szerint
adédik a vélasz: kevés a la-
kas, s ezt a keveset a leg-
raszorultabbak kapjak, De
mert a panaszos nines a
legrosszabb kériilmények ko-
z6tt, jogos igénye ellenére
sem tud a varcs részére la-
kast biztositani, Lehet, hogy
ez a panaszos megsértddik,
és egyaltaldn nem tartja
népszerinek ezt a vdlasal,
helyesebben a vélaszadoét. De
vajon népszerl cselekedet-e,
ha igérnek valahol és nem
tudjdk teljesiteni? Ez csak
idéleges népszerlség lehet, s
ha a lakaspéldandl mara-
dunk.,. egész rovid ideig
népszerdi a felelftlen {gér.
getd, és egyjltaldn nem az
emberszeretet buzog beldle
teljesithetetlen igergetések-
n€él, hanem az emberek »fel.
tltetéser,
iaba, nagyon régiigaz-
sdg, hogy csak any-
nyit lehet elosztani,
amennyi van. S barmilyen
gyorsan épiilnek a nagy ha-
zak, a lakashelyzet gyoke~
res megjavitasahoz tiz-tizen-
ot esztendd kell. (De mind-
jart hozza is tehetjik: az
anyagi javak nagymertéki
termelése érthetSen felkelt
ujabb és Ujabb igényecket.
Tehat nem az igények sali-
lik a javakat — mint évek-
kel ezelétt ezt gondoltuk =,
hanem a mar elééllitott ja-
vak teremtik az Uj és ) igé-
nyeket, Ha nem latnank Sgze-
egymas utdn
huzzdk fel a harom-négy-
emeletes hdzakat, akkor az
emberek nem igényelnének
flirdészobds, Osszlkkomforios
lakdsokat, A televizié igénye
néalunk még 1948-ban sem
mer(ilt fel, Csak azutdn je-
lentkezett tdmegmeéretd
igény, amikor a tudomany és
;zmi;ur eléallitotta a televi-
E kis kitérd utdin — mely
ugyan nem VA4g SZorosan a
témahoz — érdemes megallni
az elvhiség gondolatdndl js.
Ki az elvhi ember? Ha ro-
viden felelnénk, azt mond-
hatnénk, hogy akinek van
elve, tehdt meggybzbddse és
azt soha nem hagyja el, De
ilyenkor rendszerint wvalami
nagy dologra gondelunk: a

burzsoa vaskalodaban is ki- Csak

Irta: SIKLOS ]ANOS
tartani a vallott kommunista

elvek mellett, mint az illega-
litds idején, S miutdn a

mrrlmas, megfontolt em-
bereknek van igazan tartal-
mas tekintélylik, népszeri-

kemmunista elvek gydzedel- ségilk.

meskedtek hazankban, most
mar az elvhlség amolyan
regi »avult« termineldgia.
Csakhogy ez rendkiviil nagy
tévedés. Az elvhiiség — bar
masként jelentkezik — ma
e€ppen olyan nagy jelentd-
segl tényezd, mint a felsza-
badulds elétt volt,

Nébdny gyakorlati példat
ermek bizenyitdsira, A szo-
tialista vildgnézet &ltalanos
térhoditdsa hazdnkban sok
millid embert ¢€rint, akik
valljdk ezt az elvet és hidsé-

esek is, S ennek az ellen-

ezbje is megvan, a burzsod

vildgnézet, melyet szintén
szazezrek cipelnek magukkal,
s6t Ujabb szazeareknél a
ketté keveredik egymadssal,
Elvi kérdés-e, hogy nekiink,
a marxista—leninista vildg-
nézet védelme és igazsagai-
nak bizonyftdsa érdekében
minden helyzetben és min-
den esetben elvhd emberek-
nek kell lenni? Igen, elvi
kérdés! Ezt millick 14tjdk
igy és gyakoroljdk helyesen.
De ki ne jsmerne olyan em-
bert, aki egg—esx adott tdr-
sesigban, ahol tobbféle em-
ber foglal helyet, enyhén
szélva megfeledkezik elvei-
rél és azt a pelgari notat
fijja, amit a madik. Azutén,
ha visszatér a kommunista
kérnyezetbe, akkor azonnal
réakad vallott elveire. Azt
glszcm, hogy van ilyen em-
er,

kel? Igaz Annyira igaz, hogy
Szegeden megkérdezhetiink
ezrével kommunistdkat, s va-
lamennyien azt mondjdlk,
hogy ez az elv helyes, mert
a kommunista éppen elvi
megayz6désénél és Gntuda-
tanal fogva ad tobbet a ko-
zbeség Ugyéhez, mint a ke-
vésbé Ontudatos ember. Na-
gyon furcsa »elv« az, ami-
kor olyasmit hallunk: »Meg-
érdemelném, hogy egy jobb
allast kapjak, hiszen én maér
annyit dolgeztam a koz ja-
véra«, Ilyen Kkijelentéseknél
természetszertien valami ba
van g valloit elvekhez val
hiséghben,

Elvekben és gyakorlatban
is azt valljuk, hogy az oOn-
tudatban és miiveltségben
gazdag ember egyforman vi-
selkedik mindeniitt, Munka-
helyén, bardti korben ¢és
»maganemberként« is, De ta-
lélkozunk olyan esetekkel is,
amikor valaki »magénem-
bg?bvtukl« és meben a mla
n en olyasmit megenge
muznmk. amit — enyhén
szolva - elitélnek az egy-
szer( emberek, Leittasodik,
zlillik, esalddjatél elvonja a
keresetet, feleségét lenézl, Az
ilyen embernél az elvhiség-
gel szintén baj van, !

Nem tartozik a tulsadgosan
elvhi emberek tdbord-
ba az, aki vél nyét csak
az illetd hdta mogbtt meri
megmondani és a szemébe
nem, vagy a szemébe 69?41
mést mond, Az ilyen ember
kettds véleményédvel szamol-
va soha nem lehet tudni,
hogy most melylk a valédi,
és voltaképpen milyen elvi
alapon dll a kettés vélemény
hangoztatéja?

Ezek az életbS] vett aprod
példdk is szemléltetéen bizo-
nyitjdk, hogy az elvhiiség
semmivel sem kisebb jelen-
toségli most a kommunista
mozgalomban, mint régen az
illegalitds rendkivill nehéz
ké};ﬁln:‘nm kozbit,

ratermetiség sem hagy-
haté figyelmen kiviil, W
szélesebh korben valik kéz-
hangulattd, hegy  egy-egy
ember ériékét, tekintélyét és
megbeesiilését az dltala vég-
zctt munka értéke hatdrozia
meg, Vagyis a red bizott te-

tagsag nem jdrhat és

riileten milyen eredmén,
sziiletnek, hogyan élnek az
ott dolgozd emberek, Tehat
a munka, a tudds, a szocia-
lista rendszer irdnti hiség a
méree, Ott, ahol a ratermett-
sé,g%olﬂh‘:g‘nm. rendszerint a
par o8 W
g oot e 5
mas  ember, P
haszndlja fel tekintélyének
novelésére, holott Vég-
zett munkéjaval kellene no-
velnie a péart tekintalyst,
5 a munkajahoz érto,

gaz-e az, hogy a pirt- ¢js4

vek lionyi mozaikbél

an 3 partmunkésok veé-
V leményében emllmi-
esolatban egy megal
lapitds, amely igy hangsik:
»Akit elveiért, magatartdsa-
ért a becsiiletes emberek sze-
retnek ﬁanum a becste-
len, ellenséges elemek félnek
téle, de jo tulajdonsdga, be-
esiiletessége €és hozzaérigse
folytdin még a beestelenek
is kénytelenek elismernis«,
Ebben a véleményben az is
kifejezésre jut, a népszerd-
séget nem lehet feliegni ugy,
he mindenkinek egytor-
man legyen népszeri egy ve-
zetd, Rendkiviil nagy hiba
lenne, ha valaki arra tbre-
kedne; 6 mindenki elétt nép-
szerd akar lenni. Erthetd
méden ez ndlunk, a sgocia-
lizmus épitésének ebben a
fazisdhan még nem is lehet-
séges. Tarsadalmi, vildgne-
zeti és — ebbdl kivetkezben
— szubjektiv ekekndl fogva
sem, A dolgozd emberek
tobbsége eltt népszerd em-
ber — valéban népszerd,

A meghkérdegett partmun-
kasok véleményét azzal a
megjegyzéssel  zdrjuk le;
igen megszivlelendé az a
megéllapitds, hogy népsaerd
az, aki nem zik nép-
szerdségre, Mert a népszerd-
séghajhasads eldbb-utébb elv:
telenségre is, és késébb jel-
lemtelenségre is vezet. Az
olcs6  népszeriség  pedig
elyan, mint a légbuberék; az

rezdiilésnél seétpulikan,
Mit mondanak aa ujsag-

Megkérdeztitk  dket s,
mint a kdzvélemény forma-
16it, hogy miként véleked-
nek a kérdésrél. Az elhang-
zott véleményekb6l néhanyat
itt is koareadunk. Sgzellemes
és nagyon igaz megdllapitas,
hogy a péart politikdja nép-
szerd, e politika gyakerlati
népszeriisége azon mulik,
hogy milyen emberek hajt-
jdk wvégre.., Népszeriek-e,
vagy népszerdtlenek, Ebbol
a megéllapitdsbél mindjdrt
azt a kovetkeztetést is le-
venhatjuk, a népszerd part-
Kolitik hoz sokat lehet tenni

elyileg, hogy még népsze-
r(ibb legven, de a pédrt nép-
szerliségébol igen - sokat el
is lehet venni helyileg. Ez
az embereken mualitk. Azo-
kon, akik lizemben, hivatal-
ban, termelészéivetkezetben,
kozséghen 68 jArdsban e

drtpolitika gyakorlati al-

almazdsdn fdradoznak, A
mi tapasztalataink szerint
megyénkben nagyon sok —
jé értelemben vett — nép-
szerd ember dolgozik, és
szerencsére szamuk naprol
napra gyarapodik,

zelsé pillanatra mellé-
A'kn tényezének lat-
j m'wk luy m‘rllmt meg-
ogy mely szerint egy
v ember nem lehet
aszkéta jellem, mert ha so-
ha nem molofy&!, ha min-
dig borus, elveszti kirnyeze.
tének szimpatidjat. Hiszen a
mogorva embert6l, barmi-
lyen jészéndéku is, dlteli-
ban félnek az emberek, vagy
legaldbbis tartézkodn El-
mondjék az ujsagirok, hogy
ismernek olyan kozéleti sze-
mélyeket, akik a w»padldsra
jarnak nevetni«, Egyébként
nagyon tisztességes, j6 elv-
térsak, becsililetes munkdsai
a koznek, De mivel koriilot-
itk minden megfagy, ko~
morsdguk, enyhe szimiz=
musuk folytdn, fesziilt
rben dolgoznak, élnek

1 k&rnyouwmi
egyiitt, Ebbsl is kitdnik,
hngy egészen kis dolgokon
mulnak lényeges kérdések,
mint ahogyan az élet is egy~
szerd, a
lik: hiszen minden nagy,
sorsddnt6 kérdés apré, mil-
tevédilk

nem is jar elénydk- {rk?

osine

Hasznes megjegyzés, hogy j

a népszeriség megkivanja a

mivel a nk’nlidé
t. Mert valaki mi=

nél miveltebb, és szélesks-

rd Wm "y "blr, lnn‘ﬂ

mo nya

tibb, Az ﬁm embert rend-

szerint szivesen be-
szélnek vele, 3; elmondjdlc

véleményiiket olyan delgol:-
rd] is, amelyeket egy zdrkd-
zott ember elétt soha nem

A magyar fizsikanak
rangja van a vildgban

Beszélgetés Janossy akadémikussal

Az Bbtvis Lorand Fizikai
Tarsulat helyi csopertja al-
tal rendezett fizikus- & ma-
tematikustalalkozon részt
veit Janossy Lajos akadé-
mikus, az atomfizika Jjeles
hazai muveldje, hogy a Sze-
gedi ~ Tudomdnyegyetemen
megheszeléseket  tartson a
kutatasaival kapcsolatos
kvantummechanikai és rela-
tivitdselméleti kérdésekrdl,

Munkatarsunk  felkereste
Jénossy prefesszort, hogy ta-
jékoztassa a Deél-Magyaror-
szag elvaséit a magyar fi-
gika fejlbédésérél,  valamint
sajat kutatasairél.

= Milyen _feriilotelien
fejlodits lezinkibb a ma-

gya,r" fizika felszabaduia-
R P R P —

sunk, 1 ata?

= Természetesen esak vaz-
lates felsorolast lehet adni
erre a kérdésre — vilaszolia
Janossy Lajes —, mivel tobb
terileten is jelentés eredme-
n!eket értiink el, Mégis ta-
lan a legfontesabbak kozll
valg, hogy kiiléntsen az
utébbi tiz évben megndtiek
a kiscrieti fizika lehetségei
mind anyagi, mind pedig a
gzellemi bazis tekintetében.
vek éta mikddik mar a
Szovjetuniotel kapott kisér-
leti atomreakior, s a vele
szerzett tapasztalatok  fel-
hasznéldsdval éplilt az ugy-
nevezett null-teljesitményd
reakter. Olyan medern be-
rendezések allnek tehat a ki-
sérleti fizikusek rendelkeze-
sére, amilyenek azeléit so-
hasem. Ugyanakker persze
az elméleti fizika is szépen
fejlédott.

= Ast jelenti ez hogy a

magyar fizika 1épést tud

m’ !‘ _;_umzetklizl szZin-
et

== TPbb szempontbol igen.
Régebben az a hiba uralko-
dott ndlunk, hogy tul sok
dologha fogtunk bele, és gze-
rényebb lehetéségeink kizér-
tik a kimagaslo eredmények
elérését, Most viszont a
kelld koncentraltség kovet-
keziében jé6 néhany teriile-
ten eljutottunk a vildgszin-
vonalra. Hogy csak kett6t
emlitsek: a szerves modela-
torok tekintetében, vagy a
fény természetének kutata-
sdban, melyhez hasonlé mun-
ka mdsutt alig folyik. Szd-
val a magyar fizikdnak
rangja van a viléghan,

— Mint a Kozponti Fi-
sikal_Kutatointézey igazga-
toja, milyen szerepet lif
intéaménye szimirp 3 ma-

Eyar figika_fejlidésében?

;Elsdporban éppen a KFKI
kutatémunk@jat hoztuk 8ssz-
hangba a vilagszinyonallal,
De az intézet szerepe nem-
esak egyre fokozodd tudoma-
nyes tevékenysége altal né-
vekszik, hanem nagy hatdst

jelenség azonban me;sz.tir_xt,
s most mar az intézelek=
ben folyd kdderképzés visz-
szahat az egyetemekre, @
erGsiti azok oktatomunia-
jat is,

-~ Veégiill arra kériiik,
hogy néhany szival il
moljon be jelenlegi kula-
tasairdl, és szegedi latoga-
tisdnak_edligrdl,

— Az ufobbt idében sokat
foglalkoztam staXisztikaval s

(Liebmann felv,)

Jinessy Lajos szegedi litogaidsa alkalméval Szdkefalvi
Nagy Béla akad¢mikus tirsasigiban

gyakorel példédul a vidéken
folyé munkdra is. Akik meg-
fordulnak az intézetben, ér-
tékes tapasztalatokat szerez-
nek, megismerkednek a leg-
korszeriibb berendezésekkel,
és sajat kutatdsaikban épp-
igy, mint oktatémunkéjuk-
ban, a legmesszebbmendkig
hasznosithatjdk ezeket, Ezért
is fontos az er6k koncentré-
ldsa, s etekintetben is fel-
beesiilhetetlen a  kdzponti
kutatéintézet szerepe,

-~ Hogyan viszonvul er
a tdrekvés az okiatdsi in-
végrett

tézményvekben
munkahoz?

— Sokszor felmeriilt mar,
hogy hol jobb az oktatds, az
egyvetemeken, vagy az inté-
zetekben? Pedig az ilyen be-
allitdsu kérdésfeltevés hely-
telen, Az viszont kétségte-
len, hogy a kutatéintézetek
ldtszélag elvontak kddereket
az oktatdstél, Ez az atmeneti

e targykorbgl irt kényvem
kézirata mdr el is készilt,
Evek 6ta lekét a fény alap-
vetd tulajdonsdgainak, kettos
természetének vizegdlata.
Munkdm elméleti és kisér-
leti kutatdst igényel. Szegedi
utazdsom célja egyrészt a
kvantummechanika - problé-
madinak, mdasrészt a relativi-
téselmélettel sszefliggd uj
elgondoldsaim megbeszélése
volt, E kérdéselk irdnt so-
kan érdeklfdnek, igy a sze-
gedi taldlkozds a budapesti
és helybeli fizikusoknak, va-
lamint matematikusoknak
sajdtsdgos lehetbséget nyuj-
tott megtirgyalédsukhoz. Ku-
tatdgsaimmal kaoesolatban
vettem fel az érintkezést
Sz6kefalvi Nagy Béla akadé-
mikussal, a Szegedi Tudo-
ményegyetem professzoraval,
akinelr kutatisai a matema-
tika teriletén kozel esnek az

én jelenlegi kutatdsaimhoz.
Fehér Kdlman

pré kérdéseken mu- lm?

tennének, Kiilénésen, ha ez
a j6 tulajdonsdg egyszeriiség-
gel, magatartdsbeli szerény-
séggel pdrosul. Ha ez nines
meg, akkor a népszoriiséghsl
egy jokora darab hianyzii,
Mert hidba okos, parthd,
tisztességes ember valaki,
ha ugyanakkor poishendi,
g8gbs, vagy nagyzdsi hébort-
ban szenved stb, Sajnos, ar-
ra is van példa, hogy az
egyszeriiséget és a szerény-
séget eseterként Osszekeve-
rik az engedékenységgel, a
haversaggal. és imitt-amott
az elvtelenséggel is. Isme-
riink olyan embert — han-
goztatjdk az Gjsdgirok -,
aki népszerdségét, helyeseb-
ben szerénységét ugy pro-
bia:. igazolni, hogy vezetd
1é zehaverkodike« kii-
1énbdzé emberekkel . .,
olyan bratyi szellemet ala-
kit ki, hegy sajnos, mar-mir
elvesziti vezetdi tekintélyét,
A tyizds, és 8 komolyta-
valé ha

sem néveli 2 népszerdiségét,
Fllenkezéleg, cgé‘g;on kagvt.
nyen eljut eda a A

»raismer=

- rakepnak,

és ut aira, intéz-
Iud_q:n = killénésen dl-
lami sudutzl venalon —
esetleg fittyet hdnynak,

it szélnak errél a kér-
dhré; az allami ve-

Az olesé és a tartalmas
népszerdség kbzbtti kilénb-
séggel kugték el, Szerintik
az olcsO népszeriség meleg-

dgya az igérgetés, a teljesit-
hetetlen kérések olbli elvte-
len kitérés a kozigazgatés-
ban. Nyomban hozzdtették,
hogy ilyesmivel — sajnos —
lehet talalkozni, de ennek az
ellenkez$jével is, amikor az
aAllampolgédr eldadott pana-
szat ridegen, goromban, a
hatalom poziciojabol utasitja
vissza egy-egy tisztviseld, Ez
nem a tartalmas népszerd-
ségre vald tbrekvés, hanem
a magyar dllamappardtus
kompromittalasa.

A tartalmas népszerliséget
valahol ott keresik, hogy az
allampolgarok igényeit, ki-
vansagait lehetség szerint
az éllamigezgatds 8 maga
adottsdgaival, eszkbeeivel
elégitse ki, de ahol ez nem
lehetséges, ott ne sajnilja az
idét ahhoz, hogy megbeszél-
je a panaszossal, miért nem
tudjédk tigyét elintézni, En-
nek kévetkeztében a pana-
s208 ugy tavogik — ha dol-
gavégezetlenill is ~-, hogy
engem emberszamba vettek,
megheszélték velem, miért
nem tudnak segiteni, Ennek
igen jé példait lehet tapasz-
talni a tarsadalombiztesitasi
szerveknél is, ahol a tiszt-
viselék nem kimélik ideji-
ket, egy-egy {iggyel eseten-
ként orakat is eltoltenek. Ez

minden fokon a szakszerve-
zetek népszerdségét szol-
galja, Az allamigazgatésban
dolgozok elmondtédk azt is,
legfontosahb problémajuk
példdul. hogy a tandes to-
megszervezeti tevékenységét
jobba tegyék: hogy a viélasz-
tépolgérok kérében nagyobb
becsiilete és ennélfogva tisz-
telete legyen a tandcsrend-

szernek.
Nem sorolom tfovdbb a
megkérdezettek véleményét,

Az elmondottakbél kériilbe-
1] kideriil, hogy a kézfunk-
ciondrius népszerisége nem
is olyan egyszer(i kérdés, Na-
gyen sok jé tulajdonsdgeal
kell rendelkeznie a kézfunk-
cioniriugnak, hogy néps=er
legyen, Ehhez az alapkellé-
kek adottak, A pért politi-
kdja egészséges, az emberek
millidinak véleményére {d-
maszkodik, Kézéletiink sze-
repldi tisztességes, jészandé-
ki emberek, akik munkd-
jukkal igyekeznek - helyileg
még hozzaadni ehhez a nép-
szerUséghez. Ez az esetek
tébbségében sikeriil is, van
példa azonban arra is, ami-
kor ez nem sikeriil,

A kérdés felvetése minden-
esetre jo arra, hegy vala-
mennyien  elgendolkezzunk
folotte, és egy |kiesit sajat
munkénkon, magatariésun-
kon is. Ha ezt elérilik cik-
kiinkkel, akkor ebben a fon-
tos kérdésben lapunk is tett
egy szerény lépést.



