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Hamarosan befejezik

aviz- és gazorak hitelesitését Szegeden

Megijavitjik a hibds szerkezeteket
475 0j vizmérot szereltek fel

Az els6 félévben a. varosi
viz- és gazmérdk altalanos
feliillvizsgalataby kezdett a
Szegedi Viz- és Csatornamii-
vek, a Gazmi és az Orsza-
gos Meérésligyi Hivatal sze-
gedi kirendeltsége. A korab-
bi tapasztalatok szerint ugyan-
is tobb késziilék elavult,
vagy pontatlanna valt, A
szegedi mértékhitelesité hi-
vatal csaknem az egész évre
tervezett, mintegy ezerhétszaz
gazorat és nyolcszaz vizmeéroét
" hitelesitette.

A Szegedi Viz- és Csator-
namtivek ezenkiviil

erre az esztendére 486 wj
vizmérdt rendelt.

Ebbol 475-6t mar le is szal-
litott a févarosi villalat, s
ezeket eddig mind beszerel-
tek. Nagyon sok késziiléket
javitott meg ezenkiviil a
Vizmi és a szegedi Gazmi
is. A masodik [élévre alig
maradt mar teendo, igy pél-
daul ;
esupan nyolevan gazéra
hiteles:tése van hatra,
A szegedi Gazmi — mint a
fogvasztok tapasztalhattak —
sok orat atcserélt. Ezek nagy
része abba az ezerhétszaz
darabba tartozik, melyeket
hitelesitettek,

A esere lehetivé tette,
hogy zavartalan legyen a
gazellatas,

bar lénvegében uj gazorat
nem szereltek fel. Ezekre
csak a késobbi években ke-

riill sor. Nem azért, mintha
most mar pontatlanok len-
nének a gazmérék, hiszen

erre gondosan ligyelnek a
vallalatnal, s ez célozta a
hitelesités is. = A  jovoben

azonban a budapesti Lam-
pagyar ujfajta, tokéletesebb
gazorakat gyart— melyeket
a legutobbi ipari vasaron be
is mutatott. A sorozatgyartas
bevezetése utan, a kovetkezd
években mar ezekkel cseré-
lik ki a természetes elhasz-
nalédas folytan Kkiselejtezett
gazorakat. Ez megnyugtat-
hatja azokat is, akik idén-
ként panaszkodnak a gaz-
ellatasra. Mind a hitelesités
idejém, mind pedig azon tul
mintegy
allandé

havonta ugyanis
nyolcvan meérd
cseréje sziikséges,

Ez abbol adédik, hogy a
régi gazmérdk némelyike
idénként leakad, nem en-
gedi at a gazt vagy mas

zavart okoz. Ezeket a be-
jelentés utan siirgésen Ki-
cserélik, megjavitjak.

Amig szép ilitemben ha-
ladt a viz- és gazmérdk hi-
telesitése, addig nagyon el-
hanyagoltdk a vdllalatok a
nyomasmerok hitelesitését.
A féléve megjelent 50/1960
szamu kormanyrendelet Kko-
telezte a vallalatokat, hogy
bizonyos idénként a kaza-
nok, kompresszorok és gaz-
fejleszték nyomasméréit hi-
telesitse. Eddig ez nem volt
kotelezd, de sziikségessé tette
a fejlodés és a népgazda-
sdgi érdek. Tobb ellendrzés
ngvanis kideritette, hogy

a2 nyomasmérdk nagy része

elavult, nem felel wmeg

rendeltetésének.
Ez nemcsak energiapocséko-
lashoz vezet, hanem veszé-
lves is a pontatlan nyomas-
mérd, hiszen kazanoknal
konnyen robbanas kovetkez-
het be.

A szegedi
té hivatal az elsé
ugynevezett »tiirelmi &llas-
pontra« helyezkedett, hiszen
a rendelet meg [iatal. Tobb

mértékhitelesi-
félévben

vallalat azonban maris fel-
ismerte a hitelesités fontos-
sagat, igy példaul a Konzerv-
gyar, a Szalamigyar. A sze-
gedi mértékhitelesité hivatal

a masodik félévhen foko-

zottabban ecllenérzi a nyo-

A szegedi munkésdrség
zenekaranak sikere
a gyulai favéstalilkozén

Gyulan rendezték meg a
fuvoszenekarok idei kétna-
POS  orszdgos taldlkozo6jat.
Tizenhat joképességii fuvés-
zenekar, két szabadtéri szin-
padon szerepelt 2zsiufolt né-
z6tér elott.

Szép sikerrel lépett fel a
talalkozon — Szaniszlé Ja-
nos karnagy vezetésével — g
szegedi munkdsér-zenekar is.

A Szegedi Tudoméanyegye-
tem intézetei mar a fels6ok-

| tatasi reform altalanos vi-
| taja el6tt is igyekeztek kap-
csolatot teremteni a gya-

korlati élettel. E kapesola-
tok Apolasaban az 1960—61-
| es tanévet kiilénésen érde-
| mes kiemelni és meérlegre

mint komo-

masmérdket,

Miisorukban mozgalmi indu-

f tenni, amely
| Ivan éreztette az 11j és mind-

Igy példaul maris felkérte | lokat és klasszikus darabo- | inkabb megvalosulé korsze-
a Hétechnikai Kutatéintézet | kat adtak elé, s kiilondsen 110G oktatas szellemi hatasat
szegedi kazanvizsgdlé allo- | nagy sikerrel jdtszottak a |és Osszefiiggéseit a minden-
masat, hogy folvamatosan ér- | »Puska-dalt«, amelyet meg | Napi élettel, a szellemi és a
tesitse a hivatalt a hibas | kellett ismételniok. Az ered- | fizikai munka kézvetlen és
nyomasmerckrél. A jovében | mények értékelésekor a sze- | ciszakithatatlan kapcsolatat.

gedieket
jaért
tek.

azt a vallalatof, mely hi-
telesitési kitelezettségének
nem tesz eleget, szabaly-
sértés miatt feljelentik,

s a hanyag vallalatok az

16 miisorpolitikd- |
dicséretben részesitet-

A taldlkozom Szaniszlé Ja-
nos javasolta, hogy a kovet-

— Az elmult tanévben

| mik voltak a legkicmelke-

débb eredmények a korszerd

|
[
?
| oktatas terén?
|
|

50/1960 szamu rendelet ér- | kez6 orszagos fuvodstalilko- | meg kérdésiinkkel dr. An-
telmében  esetenként ezer ;zdt 1962-ben — a szabadtéri | talffy Gyorgy elvtarsat, a
forintig terjedheté birsaggalljdtékok idején — Szegeden | Szegedi Tudoméanyegyetern
sujthatok. rendezzék meg. rektorat.

— kerestik

KISS TLLAJOS:

Gondolatok az irodalmi kritikarol

. RESZ

A tézisek mindvégig a marxizmus
elvi kivethkezetességére figyelmeztetik a
kritikusokat. Dialektikus szemlélet és
modszer. Csak ez biztositja a kritika on-
allosagat és alkoto jellegét. Az irodalmi
mivek bonyolult és Osszetett ' jelenségek.
A sematikus, egyoldalu torzito szemlélet
és modszer a kritikai tevékenységben min-
den esetben rossz eredményhez vezet.
Ezért hivja fel a partallasfoglalas e te-
rileten is a kétfrontos kilizdelemre a fi-
gyvelmet, Kétségtelenil igaz az, hogy min-
denféle tulzasra elsésorban azok hajla-
nak — idetartozik a jobboldali és a bal-
oldali tulzas is —, akik 6nallé gondolko-
dasra és elemzésre képtelenek. Mind a
jobboldalisagnak, mind a baloldalisagnak
megvannak a maga kényelmes, szellemi
cénallésagot nem igénylé sztereotip itéle-
tei. E sémékban torzitott egyoldali gon-
dolatkérokben minél radikalisabb valaki.
annal. eredetibbnek hathat. Itt mar nem
a gondolat, az itélet és az egyéniség ér-
vényesiil. A tulzéknak svadajuk van .csu-
pan. A marxizmus szellemében csak ©n-
alléan, alkoté moédon lehet tevékenykedni.
A kétfrontos kilizdelem lénvegében két-
féle onallétlansag ellen kiizd, A marxiz-
mus—Ileninizmus a jobb- és baloldalisagot
kiilonbozteti meg. mint tipikus politikai-
gondolati o©nallotlansagot. Ezek eltérések
a marxizmus dialektikus szemléletétol és
modszerét6l. Latszélag ellentétes végle-
tek, de osztalygyokeriik azonos talajbol
taplalkozik: a kispolgari élmények és vi-
lagnézet talajabdél. A kétfrontos kiizde-
lemnek e kozos talaj ellen kell iranyulnia.

A kispolgarisag éimény- és vilag-
nézeti talajan vajon csak a jobb- és bal-
oldalisag tipusnévénye terem meg? Azt
hiszem gazdagabb floraval van itt dol-
gunk. A hagyomanyos jobb- és baloldali-
sag mellett egzotikumokat is teremhet ez
a talaj. A tulzasokat a vildgnézeti igény-
telenség, a gondolati sematizmus sziili.
Tehat ha csak a kétirdnyu tulzas ellen har-
cclunk és nem vessziik t(iz ald a vilagné-
zeti igénytelenséget, s a gondolati &nal-
l6tlansagot is, lényegéhben ‘azt a tényezét,
ami a tulzasokat sziili, a hibak és tul-
zasok forrasat és okat érintetleniil hagy-
juk. Aki képtelen 6nallé itéletre és
elemzésre, az képes lehet arra, hogy a két-
‘rontos kiizdelmet is dogmatikusan foly-
tassa. Igy jar el az g biralé, aki nem a
jelenségek konkrét és dialektikus elem-
2656t tartja helyes marxista eljarasnak,
hanem egyfajta statisztikus bizonyitashoz
folyamodik. Azt hiszi, hogy médszere ak-
kor dialektikus és lojalis, ha a kritika
mérlegének jobb és bal serpenyéje mindig
egvensilyban van. Igy nincs elhajlas. Ez
lehet statisztikus igazsag, de nem a mar-
xizmus igazséga. Ez is dogmatizmus. Epp
gy az onallétlansiag és a vilignézeti te-
hetetlenség sziili, mint a jobb- és balol-
dali elhajlist. Tehiat g kétfrontos kiizde-
lem csak két végletet jelol. De ezen be-
liil még sok minden van, ami ellen kiiz-
deni kell. Szdmos politikailag nehezen
osztalyozhaté jelenséggel is talalkozhat az
ember, Mi mindent képes produkalni pl.
a lustasag, a tudatlansaeg, a klikkszellem.
Néha tébbre megy a kritikus, ha talaléan
jellemez, mert a jelenség nem illik bele a
szokvanvos formulakba, S mi 5 tanulsae
mindebbdl? Hogy a politikai formulédk is
csak azok kezében nem vilnak merev, sema-
tizalé keretekké, akik vildgnézetileg fel
vannak vértezve az élet, a valésag tény-
leges mozgasanak megeértésére és kove-
tésere.

A kritikusnak 3 %orszeriség je-
gveit keresnie kell a mialkotasokban, Fel-
adata semmiképpen sem a belsé esztéti-
z4lds. Ha nem képes érzékelni mindazt.
ami a vilagban torténik, ha esztétikai dog-
méajanak racsai mogott ténfereg, lehet
mégoly finom és kulturalt, szellemi lato-
hatara lényegében mégiscsak a sajat or-

raig terjed. A jo irodalom- mindig hiven
és mélyen fejezi ki koranak gondolatait,
eseményeit és életérzéseit. A jo& kritika-
nak sem szabad kevéshé fogékonvnak len-
nie az uj, a korszerii irant. Ha biraléi
mércéjét sajat koraval nem hitelesitteti, csal. *
Ilyen csalok ma mindazok, akik a polgari
esztétikn szatéesrofjével méresikélik szo-
cialista irodalmunk jeles alkotdsait és bot-
ladozé kisérleteit,

Vannak, akik azt allitiak, hogy ma
sem polgari, sem marxista esztétika
nincs Magyarorszagon. Azt hiszem, ez
nem igaz. Evek o6ta folyé vitaink bizo-
nyitjak, hogy meg-meg iitkézik a két
front. A polgari esztétika altaldban' nem
valamiféle egységes rendszerként jelent-
kezik. Nézetek és izlések képviselik. Ezek
a polgari esztétikai felfogasok a moder-
nizmus koriili vitakban logattak ki lola-
bukat. Vilagnézetileg, gondolatilag sem-
mi 1j, semmi modera nines benniik. Epp-
gy, mint a modernizmus ez az esztétika
is anakronisztikusan modern. tehat pol-
gari. A mai modernizmuson konnven fel-
ismerheték a huszas évek miuvészeti
avangardizmusanak csaladi venatkozasai.
S a mai kritikai irodalmunkban felbuk-
kané »steril esztétika« vajon miben mo-
dern? Semmiben. Tobbségiik 6nallotlan,
eklektikus halandzsa. Ezek a kritikusok
kivdlé elméktél tanulnak. Babits, Kosz-
tolanyi, Halasz Gabor all meégottiik. Ok
hatnak. De nem java gondolataikkal,
csupan izlésiikkel. Ez az esztétika mar
nem gondolatfolytaté, nem is gondolat-
termoé. Szerepe retrograd: a polgari élet-
érzés apologetikaja. Az igazan modern
muiveészetnek és kritikanak ma azonos
ismérve van: az élet korszerii megitélése,
a korszer(i gondolat és vilagnézet.

Az utobbi idéoben az Iroszovetség
vitain tobbszor megbiraltak a szegedi iro-
dalomkritikat is. A taggyilésen példaul
az elnoki beszamolé balos, proletkultos
hibakat és tendenciakat olvasott a Tisza-
taj fejére. Ugy gondolom, ez elsosorban
nem személyi kérdés, mint elvi problé-
mat kell kezelniink és megvizsgalnuni:,
Mirél van tulajdonképpen itt sz6? A Ti-
szatdj decemberi szamanak vezércikkiroia
megbiralja. az Iroszovetség vezetiségét,
hogy sok erét pazarol a szovetségen kiviili
irokra és kevés figyelmet szentel a mun-

kas-iré utanpotlasra, az iizemi irodalmi
korokre.
Azt hiszem, hogy a szocialista iroda-

lomnak mindenképpen javara valik, ha

sorait munkasirokkal is erositeni tudja.
De irodalmunk utanpotlasanak {6 for-
rasai  nemesak az uzemek, hanem az

egész magyar tarsadalom. Az Irészovet-
ség tehetségek utan nyuljon. S hol talal-
ja meg ezeket? Kizarolag a nagylizemek-

ben kutatni utdnuk éppoly hiba lenng.
mint csak az egyetem irodalmi tan§zc—
kein. Az egyetemeken épp annyi dilet-

tans lehet, mint az lizemekben. De van-
nak tehetségek is. Természetesen azok
mashol is talalhatok. Ezért mindegy, hogy
hivatalbol vagy tsz-bol jtin-e.‘az orvos-
tarsadalom vagy a honveédseég adja-e:
egy a fontos, hogy tehetség legyen. Az
ir6i tehetség szeszélyes tlinemény. A tar-
sadalom barmely rétegében feliitheti a
fejét. Még a hivatalos irok térsadalmaban
is. Ezért nem szabad az Irészovetségnek
lemondania roluk. 4

A kritikus munkéajanak hatasa kétira-
nvii: az alkotohoz és az olvasohoz egy-
szerre szol. Tehat befolyasolja mindket-
tot. Ossze is baratkoztathatja, de. szembe
is allithatja oket. Munkaja tehat targa—
dalmi meéreti feladat. Ezért valik f6 keér-
déssé, hogy milyen szandék, milyen gon-
dolat szészéloja. Mai kritikanktél joggal
elvarhatjuk. hogy mind az irét, mind az
olvasot a legmagasabbrendi gondolatok-
kal, a marxizmus vilagnézetével befolya-
solia és nevelje. Csak igy lehet korszerti,
modern és tudomanyos kritika.

— A fels6oktatasi reform-
mal kapcesolatos kisérletek
egyike példaul a bélcsészet-
tudomanyi karon az volt,
hogy a harmad-, negyed-
éves hallgatok 5—10 napon
at a falusi népmiivelés szép
munkajaban vettek részt a
kornyezé megyék kozségei-
ben. Ez természetesen azt is
eredményezte, hogy ezek a
hallgaték vegismerték a
partszervezetek, a tanacsok
¢s altalaban a falusi té-
megszervezetek munkajat, a
muvelddési  otthonok teveé-
kenységét az ismeretterjesz-
16 eloadasoktél a kényvta-
rig és igv tovabb, Szinte tel-
jes betekintést nyertek egy-
egy falu gazdasagi, kultura-
lis és tarsadalmi eletébe.
Hallgatoink ilyenforman ko-
zelrél megismerték azokat
a problémakat, amelyeknek
megoldasa az 6 feladatuk is
lesz majd hivatasuk gyakor-
lésaban.

— A masodéves hallgatok-

ugvanakkor 10 kozép-, 8 al-
taldnos iskola és téhb tech-
nikum életét tanulmanyoz-
tak a KISZ, illetve az ut-
tiroszervezetek munkaja
alapjan ugy, hogy maguk is
aktivan részt vettek kiilén-
féle feladatok végrehajtasa-
ban. Eldadasokat tartottak,
dolgoztak a szakkordkben,
tizemeket latogattak éskul-
turalis miisorokat allitottak
cssze.

— Az okiaté-neveldmunka
mellett az intézetek tudo-
manyos kutatomunkija ho-
gvan szolgalta az elmuit
tanévben a gvakorlat aktna-
lis kérdéseit?

— Ez a tevékenység igen
sokrétii volt. Az allam- és
jogtudomanvi karon példaul
a termelészovetkezeti moz-
galom fejlodése iddszeri

.kérdéseinek vizsgalata a koz-

ponti témak kozt szerepelf.
Igen sok tanulmany is szii-
letett ebbél a témakorbdl.
A statisztikai tanszék pél-
daul az ambrézfalvi Dimit-
rov Termeloszovetkezet ter-
melési, termelésszervezeti és
jovedelemelosztasi viszo-
nvait dolgozta fel. A terme-
i6szovetkezeti demokracia
kérdéseird]l az allam- és jog-
elméleti, a fdéldtulajdon, a
foldhasznalat termelészivet-
kezeti vonatkozasairol, a
termelédszovetkezeti tagok
jogainak és ké#telességeinek
elvi és gyvakorlati kérdései-

A gyakorlati munkaegyém mérlege
a Szegedi Tudomdnyegyetemen

rol, a termeldszovetkezetek-
hez fiiz6dé munkaviszonvok-
réol -a munkajogi, mig a pol-
gari jogi tanszék a polgari
torvénykonyvnek a termeld-
szovetkezetre vonatkozé ha-
tasairol készitett tanul-
manyt.

Az egyetem tudoma-
nyos kutatasai hogyan kap-
cenlodiak a mindennapi élet
gvakorlatahoz?

— A jogi karon kiemelke-

dik peéldaul a Magyar Ta-
nacskoztarsasag jogi hagya-
tékanak feldolgozasdban tobh
tanulmany és publikalt ku-
tatisi eredmény. A jogi kar
tébb oktatdja részt vett a
polgari torvénykonyv  eld-
készitésében és jelenleg is
tobben dolgoznak az i
biintetékodex elikészito
munkaijaban. A természet-
“udomanyi kar intézetei
tobb. 1j gvogyszer és vegy-
szer gyartasi eljarasat dol-
goztak ki vegyiparunknak,
Csongrad megye iparaval és
mezb6gazdasagaval = kozvetlen
kapcsolatban allnak a ter-
mészettudomanyi tanszékek
kutatéi. Az . Allatrendszer-
tani Intézet példaul a Kos-
suth Halaszati Termeloszo-
vetkezettel tart allandé kap-
csolatot a kdlesénds segités
alapjan, Ez az intézet
ugyanakkor kapcsolatban
all a viziigvi igazgatdsaggal
is. Az arvédelmi toltéseket
furkalo kis emlésok irtasara
dolgoztak ki uj eljardast a
toltésvédelem szolgalataban.
Nagy segitséget nvujtanak a
Tisza elszennyezodése elleni
kiizdelemben a - Tisza né6-
vény. és allatvilaganak fel-
tarasara szolgalé kutatasok.
Az Altalanos Fizikai Ké-
miai Intézet pedig a Szegedi
Kéziszerszamarugyar kére-
sére hazilag is eléallithaté
vegyszer alkalmazasat ajan-
lotta az exportgvartmanyok
korrozios védelmére. A No-
vényélettani Intézet kutatéi
tcbbek kozétt a veszedelmes
rizshetegség, az ugynevezett
brunzone elleni védekezés
modjat dolgoztak ki. Tané-
csokat adnak ugyanakkor az
idojarashoz alkalmazkodd
feitragyéazashoz. A Bolyai
Intézet Kkisérleti. laboratori-
umaban pedig tébbek kozdtt
az els6 magyar logikai gép
gvakorlati alkalmazasan dol-
goznak. Szerkesztettek egv
késziiléket is a talaj sotar-
talmanak vizsgalatara.

Vita a Mongol Népi Forradalmi Part
kongresszusan

A Mongol Népi Forradal-
mi Part 14. kongresszusanak
{ilésén folytatédott a vita a
beszamolé felett, Tébb fel-
s26lalds utdn a kongresszus
equhangilag elfogadta a
Kézponti Bizottsag beszd-
moldiara vonatkozé hatdro-
zatot, '

A hatarozat ramutat. hogyv
mindazok a sikerek, amelye-
ket & mongol nép a népi de-
mokratikus rend neguven
éves fenndlldsa sordn elért,
valamint az a forradalmi

uagrds, amelyet az orszdg fej-
l6dése a feuddlis kozépkor-
tol a szocialista tarsadalmi
rendig megtett, a lenini ta-
nitas megvalositasinak nagy-
szerli eredménye,

A hatarozat kiszonetet
mond a mongol nép nevé-
ben a Szovjetunié népének
és kommunista partjanak
mindazért, amit a mongol
nép nemzeti és szocialis fel-

szabaditasaért, forradalmi
vivmanyaik megvédéséért
tett.

ha mar

MEGKEZDODOTT

SZOT-tiizelo-
utalvanyok

Sorbanallastol kiméli
most

A FOLDMUVESSZOVETKEZET!

bevaltasa,

meg magat,
bevaltja tlizeléutal-
éanyat!

megfelel6 arukészlette] varjik ked-

ves vasarléikat.




