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Csak a szabad vitdk tiikrében tisztulhat még

A Tiszatéj-vitéhoz

a szegedi irodalmi élet

A DOLGOZO NEP alkoté
munkdjiban, — amely a XX,
kongresszus alapjdn a jalinsi
péarthatdrozatok utén egyre job-
han bontakozik ki — megtiszteld
szerep hérul az alkoté értelmi-
sigre. Részt is kér értelmisé-
giink ebbdl a munkébél, hiszen
Liziilik sokan példamutatéan
iirtak el6l, s harcoltak térsa-
dalmi  @életiink  fogyatékossdgai
cllen, a szektds hibdkkal szem-
bon mér joval a XX, kongresz-
szus el6ty is. Most visszatekint-
vo az elmialt idékre, megdllapit-
hatjuk, hogy e harchél a szegedi
irok tobbsége mnemesak hogy
nem vette ki részét megfelelGen,
lanem esetenkint néhdnyan el-
lene is fordultak a tisztuldst ko-
veteld nézeteknek. Ezt a szem-
helorduldst azonban  elsodorta
az irodalmi élet vihara, elsodor-
ta a kardesdrtetést, az asztal-
csapkoddst:  Mégsem mondhat-
ink, hogy ma mér helyes me-
derben halad teljesen a szegedi
irodalmi élet. Az utébbi héna-
pok azonban hoztak némi vél-
1ozhst, fellendiilést, Errdl tants-
Lodnak az Iroszbvetség  Sze=-
aedi Csoportja taggyfilései, vitas
estjei, a fiatal frok kezdeménye-
sise egy kulturdlis hetilap 1étre-
liwAsdért, a helyi napilapban;
o .Délmagyarorszig“~ban kiala-
kult vita, amely a Tiszatdj pro<
blémai koriil keletkezett

MI JELLEMEZTE az eddigi
vitikat? Sajnos nem mondhat-
ink, hogy minden esetben a sza~
bad eszmecsere, a szenvedélyes
birdlat és onbirdlat. Természe-
tesen nem azért, mintha az frék
ragaszkodndnak a kordbbi hely=
telen nézetekhez, hanem azért;
mert nem harcolnak kdvetkezetes
sen a milt hibdi, a még meglé-
v6 szektds nézetek ellen. Taldn
az sem tilzds; ha azt mondjuk;
ki-ki a sajit munkédja; tevékeny-
sége Onbirdlatit sem végezte .01;
s killonosen egymés munkéji-
nak kritikdjdra nem wvdllalkoz+
nak. Tévedés ne essék, nem a
tilzott dnmarcangolisra, mea=
kulpézésra gondolok: Igaza van
Marija Pujmanovénak; aki a
. Mi lesz most?* cfmi cikkében
néhény cseh frétirsaihoz inté-
zelt szavaiban mondja:

Hamut hintent a fejiinkre és
jajveszékelni az elkdvetety hi=
bak miatt; éppiigy méltatlan a
kommunistékhoz; mint fennhé-
jdzni“; Arra azonban sziikség
van Szegednek; hogy bitran
feltdrjuk a hibdkat, s végre lép-
jiink ki az egyéni sérelmektél
inditott sz6eséplésbdl; az intri-
kak sorébol. Bétor, szabad véle:
" ményeserékben teremtsitk meg
a helyes dlldspontot, s ha mind-
jért nem is ériink el azokra a
magaslatokra; amelyeken a bu-
dapesti frok 4llanak példamu-
taty harcukkal, de lépkedjiink
hatrabban kifelé ebbél a fekete
vilgyb6l;, a napfényes meredek
folé. Ezen a meredeken; mert
Nigy vélem; meredek ez a pélya
a szegedicknek, batrabban kell
haladnunk és csak gy tudunk
lendiiletesen elére 1épni; ha
szabadon; bétran tarjuk fel a
még meglévé hibdkat, a pért
irinyitisiban; a szivetség éEles
téhen, sth;

helyes volt a
.Délmagyarorszig®  tdrekvése,
amikor Ukros Laszlé  cikkéyel
clinditotta a  Tiszatdj problé=
mainak vitdjit: A vitaindité
irash6l; Petrovécz Istvén; az
[roszbvetség titkdrdnak hozzd-
sz0lisabol is az a torekvés mus
tatkozoly meg, hogy nyiltan és
Gszintén beszéljiink Szegeden a
hibakr6l és keressilk az utat a
hibak megsziintetéséhez. Sas Tst-
vin cikke azonban mér tdvolabb
All a felvetett kérdésektdl, al-
problémékat szajkéz, hamis gon-
dolatokat burkol frézisokba, és
oktalanul tdmadja fréinkat. Sok
esetben sérté hangon prébal ki-
oktatni  és fejti ki mnézeteit.
lgvedill van-e Szegeden Sas
Tstvin ezekkel a nézetekkel?
Ugy hissziik, nem, Az Trészovet-
sz legutobbi taggyfilésén el-
hangzott hozziszdlasok egy része
is ezt igazolja. Itt is elhangzott,
hogy Szegeden nemecsak —egy
.Sas* van. s ez nem véletlen.
Mint ahogy nem véletlen az
sem, hogy a politikai életben, a
tarsadalmi élet kiillonbdzd terii-
letein még mindig taldlkozunk
szeklds megnyilvinuldsokkal, a
demokratizmus  kiszélesitésének
ginesvetbivel.

MIT CSINALJIUNK a szek-
t4s nézetekkel? Azt hiszem erre
csok  egydnteti  vilaszt adhas

Ugy vélem;

semmisfteni O6ket. Nem hagy-
hatjuk, hogy terjesztik fijjik a
maguk n6tajat bardti kdrdkben,
a tarsadalmi  életben. Eppen
ezért, ha a kiilénféle vitdfban
selentkeznek szektds nézelek,
ming rosszat és nem kivéinatosat
nem rejthetjilk suba ald, nem
tarthatjuk tédvol minden nyilva-
nossdgtol. Ellenkezd esetben ho-
gyan harcolndnk ellenitkk? Har-
cunk csak vagdal6dzés lenne a
vakvildgban, Olyan hadakozds,
ami nem sok eredménnyel ke-
csegtetne, Ezért érzem tilzdsnak
egyesek  felkidltdsat, amikor
megjelent a ., Délmagyarorszig®
hasdbjain  Sas Istvan cikke;
»Hogy jelenhetett meg ez a
cikk?* A vita Ggy lehet igazén
vita, ha 8sszecsapnak a nézetek,
ha kieserélédnek a vélemények.
Azoknak azonban igazuk van,
akik tgy vélik, hogy az Iré-
szbvetség budapesti kdzgy(ilése
elGtti napon nem volt szerencsés
kdzzé tenni ezt a hozzdszélist a
»Délmagyarorszig“~ban,  mert
lgy tiinhetett, hogy a ,Délma-
gyarorszig* ezzel a cikkel akar-
ja ,koszonteni® a  kozgyilést,
kiillsndsen azutdn, hogy a ,,Dél-
magyarorszig is  hosszi ideig
a szektds hibdk védelmezbje
volt. Tgazuk van még annak el-
lenére is, hogy az frds cimében
hirdette, hogy ;Hozzdsz6lis a
Tiszatdj-vitijdhoz“. Az azonban
tény, hogy nemecsak fel lehet;
hanem kell is vetni a téves né-
zeteket, hogy nyflt harcban
szélljunk szembe velik. Mert
csak a széles kdzvélemény elSty
és  részvételével szdllhatunk
szembe nemcsak az irodalmi
¢lethen; hanem a politikai élet
bérmilyen teriiletén Szegeden, a
szektds nézetek hirdetdivel ¢és
semmisfthetjiik meg nézeteiket.

Sajnos a szektds nézetek el-
len folyé harc még mindig igen
lagymatag  Szegeden. Mint
ahogy igen gyenge libon Allunk
a birdlat és dnbirdlattal is. To-
vibb tenyészik a ;,Ne bdntsuk
egymdst, hisz te is, én is, szinte
valamennyien kovettiink el hi-
bikat, ne feszegessiik a dolgol®.
S ha vitdba széllnak is egyesek;
csak a személyi ellentétek bon-
colgatdsdig jutnak el, és nem
érnek el az elvi harcig. Magasra
kell szitanunk Szegeden az elvi
hare léngjat, hogy e ling mel-
lett porzsolddjenek meg, s6t
semmisiiljenek meg végérvénye-
sen a hibdk, szektds nézetek. Ezt
a lingot kivédnta élesztgetni a
»Délmagyarorszig” szerkesztfsé-
ge; s kivin lehetGséget nytjtani
fréinknak; irodalom bardtainak
véleményiik kicserélésére; néze-
teik harcdinak kibontakoztatisa-
ra;. Sajnos azonban sokan fe«
jiikre hiiztdk a takarét, mintha
viirndk a fejlemények kibonta-
kozasét, hogy mit kaparnak ki
misok a tiizeshamubél. A milt-
ban néhényan hangosan, frdsban
is kardoskodtak a szektds hibdk
mellett; ez stlyos hiba volt.
Hasonléan hiba;, ha  most
hallgatnak, s a kényelmes véra-
kozas pamlagdn pihennek; mert
igy lényegében timogatjik és
hagyjik éledezni ugyanazokat
a hibdkat:

SZUKSEG VAN az aktiv
harera;. mert Szegeden még itt<
ott bizony sfirfin feliitogeti fejét
a nemkivénatos vélemény, s né-
hényan arra vérnak, majd visz-
szafordulgmég a szekér ridja
az 1950—51—52-es évek élete
felé. Igaz, egyre jobban teret
hédit vérosunkban a XX. kon:
gresszus szelleme; ha még fékek

tapadnak is a jiliusi hatdroza-
tok lendiiletesen elére gordiild
vonatdnak kerekére, de, hogy
gyorsabban haladjunk el6re, ah-
hoz az sziikséges, hogy a szege-
di frék és irodalombaritok ne
forditsanak hétat a nyilt helyi

vitdknak, s meg kell sziintetni.

végre a ,ne sz6lj szdm, nem f4j
fejem® elméletet. De, hogy ez
az elmélet végérvényesen meg-
sz{injon, a helyi partszerveknek,
allami szerveknek kovetkezete=
sehb harcot kell folytatni a ko-
riibbi elkivetett hibak felszdmo-
lasdért. Mert helytelen volna,
ha nem litndnk, hogy bizonyos
mértékig a vitdktél valé tavol-
maradist a meglévd koriilmé-
nyek is okozziak. ILassan halad
ugyanis néhénv korrigilisra vé-
r6 gy feliillvizsgdlata, mint
példdnl az emlékezetes Vajdas
Vajtai iigy. Gétolja-e az ilyen
tigyek tisztdzatlansiga az irodal-
mi életben a bdtor sz6kimonddst.
Ismerve a kordbbi 4llapotokat
a pértirdnyitisban, dllami ird-
nvitdshan burjinzé  szektds hi<
hikat, feltételezhetjiikk, hogy
igen. Ezéry nem okolhatjuk esak
magukat az frékat, ha elmarad-
nak ezektdl a vitdktél. De azért
még sem indokolt az, hogy pél-
ddul a kozelmiltban lezajlott
két frészdvetségi vita utdn az
Trbezbvetség helyi titkdra; Pet-
rovéez elvtirs a budapesti kiz-
gytilés utin rendezett taggy(ilé-

sen a  vezetdség beszé-
mol6éjaban  esak keriilgesse
a problémdk felvetését,

mint macska a forré kdsat,
A budapesti kozgytilésen hozza-
sz0lasdban felvetette a Szegeden
még meglévé hibdkat, de itt
helyben, ahol « végre sziikség
lenne mér tiszta vizer Onteni a
pohdrba; nem tett emlitést réla.

MA NAGY IGENYEKET ta-
maszt a szegedi frokkal szem-

ben az élet. Feleljenek meg
ezeknek az igényeknek, ne csak
egy-két irodalombarit vesse fel
bitran a problémdkay itt, hely-~
ben, hanem maguk a helyi ir6k
legiobbjai is, Haladjanak &k
el6l ebbén a munkdban és° ha
véleményt nyilvinitanak, akkor
azt ne csak bardti beszélgetések
alkalmdval tegyék, vagy ha Bu-
dapesten jérnak, ahol rendsze-
resen elmondjik bétran pana-
szaikat. Helyes, hogy oda for-
dulnak segitségért, van mit bé-
ven tanulni a févarosiaktol, s6t
még mas vidéki froktol is. Csak
az nem helyes, hogy idehaza
hallgatnak. Szdmoljik fel a sér-
16dottségi hullimot, ami egyre
inkdbb terjed és a kritikdtlan-
sig felé vezet. Beszéljenek béat-
ran egymis mfiveinek erényei-
r6l és hibdir6l, tanuljanak kél-
csbndsen ezekbél. Legyenek sz6-
kimondéak;, ne vonakodjanak
tollat fogni azért, hogy kifejtsék
a  véleményiiket. Erthetetlen
példaul az a tartézkodds, men=-
teget6zés, amikor arra kértek
fel egyeseket; hogy egyik fro-
tarsuk, Somfai Ldszl6 ,.Vihar“
cimfi regényér6l frjanak kritikai
cikket a ;Délmagyarorszag®-
ban: Szegeden nemcsak lehet,
hanem kell is vitatkozni; mert
mint ahogy az élet ismerete az
alkot6 munkéban valé minden-
napi részvéllalds, Ggy a vild-
ban wval6 bétor részvétel is a
szegedi frok nevelésének isko-
lija. Cseréljék ki bétran véle-
ményeiket; mert az egészséges,
szabad vitdk tiizében tisztulhat
meg a szegedi irodalmi élet.

Nagy Pal

. Aradon és Nagyvdéradon jart
az iparitanulé intézet kildéttsége

Egyre sfiribben torténik
meg, hogy a baréti orszagox
kiildbttségei egymds Kkozott
értékes tapasztalatcsere-
latogatast szerveznek. Leg-
utébb a szegedi Moéra _Fe-

renc Iparitanulé Intézet pe-
dagégus-kiildottsége latogat~
ta meg a nagyvaradi és az
aradi intézetet. Mindkét he-
lyen nagy szeretettel fogad-
tdk a magyar pedagéguso-
kat. Az {idvdzlésekre Ldszlé
Néndor igazgatdé vélaszolt, s
dtnytjtotta a taldlkozé em-
lékére készitett diszzaszlét,

|az intézet szakkodre 4altal ké-

szitett asztali lampat, és
egy fizér piros szegedi pap-~

wnk; szét kell zzni; meg kell prikét,

| P i b S

A kiildbttség beszdmolt a
roméan pedagdégusoknak a
magyar ipari tanulé-képzés-
rél, az oktaté-neveldmunka
sordn elért eredményekrél,
hibakrél, s megismerkedett

a roman ipari tanulé-kép-
zéssel. Az aradi és a nagy-
varadi intézetek  nevel6i
gondoskodtak arrél, hogy id'
érezzék magukat a magya-
rok, s megmutattdk a két
véros nevezetességeit. A kiil-

dottség ellatogatott Félix~
flird6re is, Nagyszalontan
dthaladva meghatéodva te-

kintették meg a ,Csonka-
toronyban” az Arany Jénos
emlékeit 6rz6 muzeumot.

(—o =—n)
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VITAFORUM

Régéta figyelemmel kisé-
rem a lapban megjelené vi-
tasorozatot, En mint didk,
szeretnék beleszélni a vitd-
ba, amely eddig a sziilék és
tanarok kozott folyt.

A vita abbél indult ki,
hogy helyes-e az ifjusag esti
kimaraddsa, szabad-e egy 16
éves gyereknek megengedni
azt, hogy a mozik 8 érai eld-
adasat latogassa? Az iskolé-
ban a tanulétdrsaimmal is
megtargyaltuk ezt az {igyet.
Valamennyien elitélték "az
esti mozilatogatast. A fiata-
loknak az esti szérakozés
igenis karos, A serdiil6 ifja
a szérakozast nem tudja el-
valasztani a komoly munké-
tél, s éppen ez az, ami tob-
bek kozott megkiilénbozteti
6t a feln6ttdl,

Az ifjusdg nagy része be-
latja az esti mozildtogatas
kédros voltat, Azt jatsszak
6-kor is minden moziban,

A mozildtogaids ligye —

didkszemmel

amit este, nem veszthetiink,
csak id6t nyerhetiink, ha az
elsé elbadast mnézziik meg.
Marad tehat a didknak az
elsé el6adas, amelyre szaba-
don, barmikor elmehet, ha-
csak nem »16 éven feliiliek-
nek« sz6l, vagy ha az iskola
meg nem tiltja a film megte-
kintését,

Mégis bajos dolog a dia-
koknak moziba menni. El6-
szor ugyanis az igazgatéi iro-
déban 10 filléres nyomtat-
vanyt kell vésarolnia, ame-
lyet aztdn kit6lt, majd meg-
keresve az osztalyfénokét, ala-
iratja a papir-cetlitt S ha
moziba megy, feltétleniil vin-
nie kell azt magéval, mert ha
nincs ott, annyit jelent, mint-
ha nem is volna,

El6fordulhat az is, hogy a
didknak délutdn jut eszébe,
hogy moziba megy, akkor
vagy »megjarja ezt a kalva-
ridt«, vagy pedig otthon ma-

rad.rOsztélyunkban tortént
meg az az eset, hogy valaki
a sziileivel 6-t6] ment mo-
ziba, de nem volt engedélye.
Szerencsétlenségére az igaz-
gaté is ott volt a moziban, de
nem vette észre didkjat. A
sz{il6 masnap bement az is-
koldba és utélag akarta jova
tenni ballépését, s engedélyt
kért fia szdméra. Indokul fel-
hozta, hogy messze laknak
az iskolatél, s figt nem akar-
ta bekiildeni, A didknak ez
a meggondolatlansdg egy
igazgat6i intésbe keriilt, pe-
dig a film nem is volt til-
tott, 16 éves aluliak is meg-
tekinthették.

Didk részére helytelen az
esti mozilatogatds, de miért
kell engedélyt kérni a dél-
utani el6adasra is, ha az a
film nem 16 éven feliiliek-
nek sz6l és az iskola A&ltal
sem tiltatott meg?

Szikora Jakab

A szil8khéz is igazodjék az iskolal

Igen ériékes vita zajlott le
a »Délmagyarorsziag« haséab-
jain a gyermeknevelés koriil,
Meg kell allapitani, hogy ez
a kérdés idoészeri és a vita
is nagy léptekkel viszi el6bb-
re' gvermekeink nevelésének
és jovGjének ligyét.

A vita kozéppontjaban az
allt: jarjon-e a tanulé mo-
ziba — s ha jar, iskolai en-
gedéllyel, vagy sziii6i fel-
ligyelettel? Szerintem sem
megengedhets, hogy iskolas
gyermek az esti el6adasra
sziil6i feliigyelet nélikiil men-
jen el. A gyakorlat azonban
nemcsak az esti, a délutani
el6adasra is kiilon engedély
megszerzését teszi sziikséges-
sé a moziba kivdnkoz6 gyer-
mekek szamdara, Akik ezt a
rendelkezést hoztdk, elfeled-
keztek arr6l, hogy legttbb
csalddban az apa is, az anya
is dolgozik és a napi munka-

id6én feliii még komoly tér-
~sadalmi

munkit is végez.
Egyes csalddok mem tudjak
megfelelé feliigyelettel el-
latni gyermekiiket, ha a férj
és feleség moziba megy.
Ilyenformén érthets, hogy a
sziil6k szeretnének gyerme-
kiikkel egyiitt részt venni a
moziel6addsokon — abban az
id6épontban, amikor

erre alkalmat talalnak:

A mozilatogatds legttbb
csalddnél alkalomszer(, mert
nem ‘tudhatjuk egyik naprél
a maéasikra: vajon mikor ju-
tunk el egy-egy el6adédsra?
Ugyanakkor minden sziilé
tisztdban van azzal, hogy
gyermeke szaméara melyik
film a nevel6 hatési és lel-
kiismeretesen iigyel arra,
hogy gyermeke nevelése jo
iranyba terel6djék.

tossdgnak taldlom azt az in-
tézkedést, mellyel az iskola
és a tanari kar ilyenforman
nemcsak a gyermekek, ha-
nem a gyermekeken keresz-
tiil a sziilék moziba jarasat
is irdnyitani akarja, Ha az
iskolai rendtartiasnak az ide-
vonatkozé bekezdését tovabb-
ra is btirokratikusan kezel-
jik, akkor mi, feln6ttek is
kénytelenek lesziink enge-
délyt kérni a gyermek tani-
t6it6] a moziel6addsokra, mi-

vel sok csaldd az emlitett
okok miatt képtelen gyer-
meke nélkiil moziba menni.

Helyesnek tartandm, hogy
ezt a rendelkezést és 4ltala-
ban a gyermeknevelés {igyét
egy szélesebb kord sziil6i ér-
tekezlet tdrgyalna meg a ne-
velGkkel kozisen, mivel a
gyermeknevelés minden kér-

désében jogos hozzészolisa
van minden sziilének is.

Schuszter Janos

»

Szerkesztdségiink heteken
keresztiil teret adott — a jo-
viben is teret ad — a peda-
goégusokat, sziiloket és didko-
kat érinté koznevelésiigyi
kérdés vitijihoz, A »Tiikir«
cimii szinhdzi lapban megje-
lent —i —¢ (Lédi Ferenc)
cikkére viélaszolé hozziszé-

lisok azt mutatjik, hogy szé-

les kozvéleményt érdekel az
Altaldnos- és kizépiskolas
didkeok mozilitogatisinak az
iigye. Bar az iskolai Rendtar-
tds ezzel Kkapcsolatban ki-
mondja hatirozott vélemé-
nyét — gy gondoljuk -—
mégsem volt haszontalan do-

leg nyilvdnosan is megvitatni
az eldbbi kérdést.

A szerkesztoségiinkbe nagy
szammal érkezett levelekben

ezzel kapcsolatban azt kérik
a vitihoz még hozzaszéini
szdndékozék, hogy a lapunk-
ban megkezdett vitit foly-
tassdk az iskolik sziiléi mun-
kakUzosségei. Szerkesztosé-
giink ezzel a kéréssel egyet-
ért, s figyelemmel fogjuk ki-
sérni a sziiléi munkakozossé-
gekben rendezendé vitikat,
A szerkesztoség ezzel a la~
punkban folytatott vitit be-
fejezettnek tekinti.

Ma: magyar és délszav
béketaldlkozd Széregen

A Hazafias Népfront szeptember 30-dn, vasirnap Szd-
regen magyar és délszliv béketalilkozot tart, A talilkozéra
meghividk Deszk, Ujszentivin és mas kornyezé kozségek
délszlav lakéit. Varkonyi Laszlé orszdggyilési képviseld
mond beszédet, valamint felszélal Zélics Milica, a Magyaror-
Ezek alapjan tulzott 6va- ' szigi Délszlavok Szovetségének kikiildotte is.

ASSZONYOKNAK

Mériék uién — készaru iizlethdl Lecséleves
dférféizn?e%ér pizsat- -;lzléhnsei ’.:zeri;utkész{teu Husleves-potlé

mat, i fehérnemiit, ho oz jut, igen

hdldinget készitenek magy  elbnye : Két fej hagymdit, teljesen megpuhulna,

mérték wutdni rende-
lésre oktober elsejétol
a Lenin utcai 6-gs
szdmy divatdru idizlet-
ben, a nyomddval “hatdk,
szemben, A bolt dol-
gozbi mdr régéta szor-
galmaztik enneld a

hogy mem drdga. In-
gek példdul, jomind-
séglt  anyagbol mdr
124 forintté] vdsdrol-

hiusos
zsiron

Ha&ztaridsi gépek

egy kisebb lereszelt
sdrgarépat, két nagy
zoldpaprikat
megdinsztz-
limk, Még mielsit

hdaromba vagy négybe
vdgott paradicsomot
is tesziink bele, Ez-
utdn hozzdadunik két-
hdrom nagyobb sdr-
garépdt hosszi szele-
tekre szelve, s révid
ideig ezt is pdroljuk.

v e . Majd felontjiilk két,

et o kdlcsdnzese gé{:és fé1 Titar viesel
i eller zoldjét, z6ld-
népszeri 38 sikerées Porsziv6, padlokeféls-gép és varrégép  ség zb’lzdjét{éteayz s;e-
lE?’z a kez be."‘é"!ilféfk’- kélesonzését kezdték meg mar néhany hét-  p.zq fokhagymat, sot
nnek = bizonyitéka, () ezeltt a Kiskereskedelmi Vallalat Szté- g5 hg szeretjiik o le-
hogy mdr az elmilt 1in kyrut 47. szém alatti miszaki srudéié-  pesben a  krumplit
;’;;:e”k SOk?nl tbérdﬂ;' ban azt is tesziink bele,
az uz'Cl9€N €2°  Varrégépet hosszabb idére kolesndznek, 'két, hdrom szemet.

zel kapcsolatban,

Az anyagot és a
szabds-format aq bolt-
ban lehet kividlaszta-
ni. Anyagbol eléggé

gazdag vdlasztélk var-
ja a megrendeloket.

Az elsérendii pupli-

nokon kiviil tobb féle
zefir koziil vdlogat-

hatnak- a férfiak, a
ndi holmikhoz se-
lyemféleségek és ny-
lon Gll rendelkezésre,

Az 14j mbdszerii
drusitdsnak azon ki-
viil, hogy a rendels

porszivot és padlékefélst
igénybe lehet venni. A kolestnzés ara 16l
napra 7 forint, egész napra 12 forint, Dél-
utan négyt61 mdsnap reggelig szintén hét
forintért lehet kolesondzni, Ezze] kiilonssen
a dolgoz6 ndk héztartdsi munkéjat konnyi-
tik meg, azckét, akik csak a délutdni 6rak-
ban takarithatnak.

A kolesonzéshez a személyazonossagi iga-
zolvany szamat irjak fel és harminc forint
letétet kérnek, amelyet természetesen visz-
szafizetneix*a gép visszaadasakor,

Dicséret illeti ezért a kezdeményezésért
a Szegedi Kiskereskedelmi Véllalatot. J6
lenne, ha a szallitast is megoldhatna az
aruda, hogy el6zetes megrendelés utan, haz-
hoz szillitva kapjék az asszonyok a koélesdn
gépelset,

P -

fél napra

Felforraljuk és le-
szlirjiik. Mint a his-
levesbe, tésztdt f6-
ziink bele.

Ha a 206ldségfélék
kozt hist is- féziink,
vagy baromfiaprélé-
kot, természetesen
izesebb, de anélkiil is
a hisleveshez hason-
16, a benne f6tt sok
20ldségtol Kiting iz
leves. Ahol szeretik, a
megfétt  sdrgarépii,
krumpl@t is asztalra
adhatjuk,
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