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Egy falusi iskoldban

A pdriszervezet segili az Gj tanévre valé felkésziilést

NEHANY MIHALYTELE-
KI pedagogussal takaros ai-
talénos iskoldjukban iillink.
Mi maésrél is  beszélhetnénk,
mint [8képp az 0j iskolai év-
rél; a falu fiairél, leanyairol.
Hivatdsszeretet, = felelGsség-
érzet hatja 4t a mondatai-
kat, Mert Ugy van az, hogy
a tarftas, a tudas birodalma-
ban az eszmélésre valé éb-
resztés nagyszertisége és kiiz-
delme nem puszta foglalko-
zés, hanem életcél az igazi
taniténak, tandrnak.

— Szeptemberben mennyi
tanuld jon majd az iskoldba?

A kérdést Déezi Mihdaly
elvtarsnak tessziik fel, az is-
kola péartalapszervezete tit-
karanak, aki maga is 27 esz-
tendeje, hogy tanit,

— Mint az el6z6 években,
most is 240—250 __tanulénk
lesz. Szeretettel varjuk dket
és kiillon gondunk lesz a kis
elsé osztalyosokra.

S hogy az iskola mind tel-
jesebben télthesse be felada-
tat, gazdagitsa multjat, a
partalapszervezetnek is mun-
kat kell végezni. Szé sincs
példaul az igazgaté — hiva-
talosan kifejezve — jogkoré-

nek csorbitdsarél, vagy arrél,

hogy helyette intézkedjenek.
S6t: a partszervezet azt akar-
ja, hogy hozzajaruljon az is-
kolaigazgatds, az egész isko-
lai élet toretlen felfelé ivelé-
séhez, ¥

Most a legkdzvetlenebb
feladat: a pedagégusok segit-
sék azokat a tanuldkat, akik
megbuktak, hogy sikeres pét-
vizsgat tegyenek. A gyengébb
tanuldkkal is foglalkozni kell.
Lelkiismeretesen mindezt
végzik is.

A FRISSEN MESZELT, ra-
gyogdan tiszta iskoldban
ez dzv, Krucsé Mihdlyné tfa-
karit6n6 munkéjat is dicséri
— ott jartunkkor is gyerekek
iiltek a padban; pétvizsgdra
készlilok és gyengébb tanu-
16k. Foglalkoztak veliik. A
kis P. Ferkéval, és mésokkal
is, Minden rendben itt sincs.
Van olyan tanulé, aki — bar
pétvizsgara kell késziilnie —
nem jott el az iskoldba =2
megbeszélt idében, hogy tani-
tani tudjak. Pedig szeretnék,
de.., S ebben ott a sziilék
felelGssége. A pedagégusok az
ilyen sziilékkel beszélnek,
prébdlkoznak. V. Bélat és
sziileit is meg kell latogatni,
és ezt maga a péarttitkar val-
lalta.

Az iskola és a sziil6k mind
szorosabba valé kapesolata, a
nevelék faradozésa és a szi-
16i tor6dés egyiittes és nem
is kicsi eredménye, hogy més
a paprikaiiltetés idején is
elenyészben kevés volt a hi-
anyz6 tanulé. Néhdny éve
még — igy kozolték ezt — a
nagy mezégazdasdgi munkék-
ban igen igénybe vették a
sziilbk a felsGbb - tagozatba
jarékat. Megesett, hogy
mondjuk, a paprikatiltetéskor
a hetedik és a nyolcadik osz-
tdlyban alig néhény gyerek

volt.

AZ ISKOLA pérttitkdra el-
sorolja, hogy az uj iskolai év
megkezdése el6tt mit szandé-
koznak tenni, A legfébbek: a
pértszervezet vezetOsége az
igazgatéval megbeszéli az 0j
iskolai évvel kapcsolatos ten-
nivalékat, kiilonos tekintet-
tel arra, hogy az idén az al-
s6ébb négy osztilyban dj tan-
terv alapjan kell tanitani, Gj
kényvekbdl. Errél a taggyt-
lésen is beszélnek. Helyes és
kell is, hogy a parttaggytilés
foglalkozzon a pedagoégia
modszereivel, mert azt igy
allanddan tokéletesiteni, gaz-
dagitani lehet.

Vannak fiatal és igy még
tapasztalatlanabb pedag6-
gusok, akiknek a segitésérél
sem feledkezhetnek meg.
Csak j6 lenne ilyen iranyu
partmegbizatdsokat adni az
idsehh és nagy tapasztalattal
rendelkez6 nevelSknek,

AZ UJ TANKONYVEK
kiilsbnben mar ott magasod-
nak az iroddban. Az egydn-
teti vélemény réluk: sokkal
jobbak, mint az el6zéek és
kézelebb allnak a gyermeke_lg
lelkivildgdhoz. Fontos a Jo
tankényv, mert ha a gyere-
kek megszeretik, akkor —
mint mondottdk — nyert csa-
tdja van a pedagdgusnak. Az
elsé osztadlyos olvasokonyv-
ben is példdul sok a szép,
szines &bra, rajz — szérakoz-

va tanulhatnak beléle. Nincs
maéar — és nagyon helyesen —
a mésodikos és harmadikos
olvasékonyvben ilyenfajta ci-
mi {ras: , A tobbtermeléssel
a szocializmust épited”. Mert
ezt bizony — hogy mi a szo-
cializmus és a tobbtermelés
— barmennyire igaz is ez a
jé1 ismert megéllapitds, nem
érthette meg egy maésodikos,
nyolcéves gyerek. Széval sok-
kal jobbak az uj tankényvek,
igazabbul szolgaljdk a neve-
1ést, az emberré valdst, nem
is rovid utjén,

A pértszervezet tobb fon-
tos, a mihalyteleki pedagégu-
sokat érinté dologban is pré-
béalkozott intézkedni, azon-
ban eredményteleniil, Ilyen:
a falusi tanitéknak a térvény
szerint jar6 egy hold fold
biztositdsa fizetésiik kiegészi-
téseképpen. Kiils6 Baktéban
— ez bizony igen messze van
Mihalytelekt6l — a tizenot
pedagégus koziil esupan hé-
rom kapott féldet, a tébbhi
nem, Horvai Jdnosné, — aki-
nek a férje is Mihdlyteleken
tanit, — hérom gyermekével
lakik egy épiiletben. A pad-
lasukra nem mehetnek fel,
mert ott igencsak egész éven
at — ha j6l mondottdk, a
Terményforgalmi Véllalat —
gabondt tarol, NyAron ez
hagyjan, de 6sszel és télen

igy a népes csaldd a mosott
ruhdit nem tudja a padléasra
vinni szdradni. A szoba meny-
nyezete is megrepedt a gabo-
na sulya alatt, Ugy gondol-
juk, hogy az emlitett két
esetben az illetékeseknek in-
tézkedni kell. Kapja meg
\minden pedagégus a lehet6-
ségekhez képest a legjobban
az egy hold féldet, hiszen er-
re torvény van, Ez is munké-
juk megbecsiilését jelentené,

A PARTTITKAR elmond-
ja, hogy szép mihelyfelszere-
lése van az iskoldnak, de
nem tudjdk hasznositani,
mert nincs hozza anyag. Fa-
és fémhulladékok kellenének.
De honnan vegyék? Ugy gon-
doljuk, ha a pértszervezet
vezet6i felkeresnék valame-
lyik szegedi lizemet, vagy kis-
ipari szovetkezetet, meglenne
az anyag és tudndk hasznal-
ni a gyerekek a mihelyfel-
szerelést.

Augusztus 20-4n kultirha-
zat avatnak Mihalyteleken.
Orém ez a pedagégusoknak.
S minden bizonnyal az isko-
la pértszervezete, a pedagé-
gusok segitenek kihasznalm
a kultirhaz adta lehetésége-
ket, hogy gyarapitsa tudését,
ismereteit a falu szorgalmas
népe,

‘ (morvay)

,,céde.&“

riport

— a tortdk mihelyébél

Azt tartja a népszokas,
hogy ha egy ételnek maér
szaga van, akkor baj van.
Eppen forditva &ll ez a siite-
ménnyel. Semmit se ér — te-
szem azt — az az almdsrétes.
amelynek mér az illatéra
nem fut Ossze az ember sz4i-
jdban a nydal. Ezt méar a ré-
maiak is olyan fontosnak tar-
tottdk, hogy édes-vajas apré-
sliteményeket csaknem Ki-
vétel nélkiil kiilonbozé f£ii-
szerekkel illatositottak.

A tortdk atyja

Itt, a vendéglaté vallalat
Kdlcsey uteai cukrasz lizems-
ben az illatokkal nincsen
semmi baj. A belépének men-
ten miikédésbe 1lép minden
gyomorszerve, vagy ra sem
tud nézni az illatok ,kéroko-
z6jara“, mert méar a szagéval
jéllakott.

A ‘cukraszok altaldban az
utébbi fajtahoz tartoznak. A
siitemények elismert kiraly-
néjének, a tortanak atyja
példdaul — itt minden tészta-
félének atyja van — ra sem
tud nézni arra a tortéra, amit
nem & készitett. Kertes elv-
tars azt vallja, hogy a vildg
legjobb étele a sonkds dere-
lye és ezért a meggy6z6désé-
ért akar szécsatara is képes.
Hogy mégis nem szakdcsnak,
hanem cukrasznak ment, ab-
ban nincs semmi rendkiviili.
Bizonyara, ha forditva torté-
nik a pélyavalasztds, nem a
sonkas derelyére, hanem ép-
pen arra a puncstortara - es-
kiiszik, amit most készit...

,,Eldnott a wumtdl"

Egy nagy réziistbe aprd da-
rabokra végott piskotat tesz,
elaztatja rummal — itt aztdn
igazdn érvényes az ,,éztatég"-
—, § végezetiil megloecsolja
reszelt citromhéjjal, f6tt szi-
ruppal. Ezzel maris készen
van a puncstorta, ,csak” k&t
lekvarral megkent plskéta_ .
tortalap kozé kell szoritani,
fagyasztani és cukormazzal
bevonni, Igaz, hogy ebbe be-
letelik egy nap és masnap
délre jar, amikor a ,kérek
egy szelet puncsosat” elhang-
zik. De szerencsére tegnap is
volt nap, s igy a puncstorté-
ban soha nincs hiany.

Mint mar emlitettiik, itt
minden tésztafélének atyja
van, legtobbszor kettd is.
Hivatalosan: felelése. Elekes
és Szemmari elvtars a migno-
nokat ,igazgatja”, a szaraz-
siiteményeket Katai Karoly,
az élesztds-vajas  tésztakat
pedig Dékany Mihdaly és
Szlics Endre késziti.

Ennyi édesség utén, hogy
csbmort ne kapjak, feljegyez-
tem néhény ,szaraz” adatot.

Naponta 1400—1800 szelet
tortdt, egy mézsa vajastész-
tat, mésfél-két madazsa kelt-
tésztdb6l késziilt siiteményt
ad-a cukraszati lizem a fo-
gyasztédsnak. Hogy ez nem-
csak sok, hanem j6 is, azt az
aldbbi adatokkal bizonyitot-
tdk, Egy nap &tlagosan — a
fagylalton kiviill — felhasz-
nélnak 1800—2000 tojést, 159
—200 kilé cukrot, 200—250

kilé lisztet, 20 kilé6 vajat, 40
kilé6 margarint.

Edesre keseri;

E sok édes kozt valami ke-
ser(i is akad. Nines megfelels
gépkocsijuk, Egyetlen Topo-
linéjuk legtobbszér rossz &s
kénytelenek a BISZ-t61 két-
hdrom 6rai munkéért 14 6ra-
ra lekotni gépkocsit. De ezek
a koesik nemesak dragék, ha-
nem az egészségligyi kovetel-
ményeknek sem felelnek
meg. Taldn akadna mégis
valami jobb megoldas?

Ha a szédzad elején jar itt
Ujsdgird, bizonyara titokzatos
listékrél, boszorkdnykonyha-
rél ir, de a modern kor toll-
forgatéjanak csupén gaztiiz-
helyek, dagasztégépek, alma-
hamozo, cseresznye-,
meggymagozé gépek, habve-
r6, fondantgép, hitékamra
marad. Hidba, a ,,romantika”
mindinkdbb kivész. De itt
valahogy senki sem bénja.

Es végezetiil egy mind na-
gyobb tért hédité mozgalom-
rél. Egyhénapos tapasztalat-
cserét akarnak szervezni a
Szaldmigyarral. Hogy az ille-
tékesek mit szélnak hozza,
azt nem tudom, de hogy a
szalamigyariakndl lelkes fo-
gadtatasra taldl, az bizo-

nyos...
Sinké Eva
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Mi legyen a Tiszatdjjal ?

Hozzaszélés a Délmagyarorszdg cikkéhez

Jé az, hogy végre meg-
hanyjuk-vetitix kozbs
dolgainkat, Jé kezdeménye-
zésnek tartom Okrig Lészld
elvtarsnak a Déimagyaror-
szag jaliug 28-i széamdban
megjelent vitaindité cikkét.
Orommel veszek részt a Ti-
szatgj vitdjaban, s nem félek

egy sor kérdésben ellene
mondanj Okros elvtérs véle-
ményének,

Okris Lész]6 vitaindité cik-
ke igen sok érdekes és hasz-
nos, a szerkesztésben azonnal
felhaszndlhats észrevétele
mellett — véleményem ‘sze-
rint — tobb feliiletes vagy
téves megdllapitast is tar-
talmaz, Ezek a tévedések fi-
leg abbdl szarmaznak, hogy
Okrgs elvtars elvontan nézi
a Tiszatdj-problémat, a fo~
ly6irat egyes kérdéseinek
meérlegelésénél csak a folyo-
iratb6l indul ki és torténc-
tietleniil, egy adott halmaz-
ként kezeli a folydirat utolsd
éviolyamainak szadmait.

Valg igaz, hogy a Tiszatij
utolsé évfolyamai, de még
utols szédmai is, érdektele~
nebbek, szinvonaltalanabbak
valamennyi folyéiratndl. Az
is igaz, hogy ez nem magya-
razhaty a Tiszatdj vidéki jel-
legével, Hiszen a tobbi vi-
déki lap izmosodik, egyre ér-
dekesebbé, olvasottabba lesz.
Véleményem szerint sem a
vidéki jelleg a Tiszatdj szin-
vonalatlanségdnale legfobb
oka, hanem a szegedi iroda-
lom mai helyzete.

'I’iibb éve vagyok Szege-
den, ismerem az itteni

irék viszonyait, de ismerem
a tobbi vidéki vérog iréeso-
portjainak és irédinak koriil=-
ményeit is. Elmondhatom,
hogy mindenhol, — még Bé-
késcsabian, Hdédmezbvasarhe-
lyen, Kecskeméten és Kapos-
varott is — erkolesileg és
anyagilag jobban megbecsii~
lik az*{rékat, mint Szegeden.

Igaz is, meg nem is, hogy
Szegeden nincs elég tehetsé-
ges ir6é. Most nincs, mert az
utols6 években hagyta Sze-
ged, hogy az irdk rajai kény-
szeriiljenek e! a varoshol.
Csalgy azokat emlitem, akiket
azdta, — vagy mar akkor is,
— orszagosan ismertek: Ta-
kécs Tibor, Pakolitz Istvan,
Diészegi Andras, Kékesdi
Gyula, Nagw Sandor, Lészlé
Ibolya, Simai Mih4ly, Far-
kas Ldszl6, Sandor Andras.
Es még nagyon sokan, fiata-
1ok, akikbg] lehetett volna —
s talan lesz is — iré.

Miért mentek e] ezek az
emberek?

Egy résziik Szegeden nem
kapott @éllast, Mé4g résziiket
— kitiing foéiskolai végzeit-
séggel — nem vett 4t az egye-
tem, S a tobbieknek is, ugy
latom — jobb Pesten, Sésdon,
Békéscsaban vagy Ozdon,
mint Szegeden.

S kozben évek 6ta azt han-
goztatjuk, hogy nincs elég
tehetséges irénk. Nem is lesz,
ha "igy bénunk velitk. Na-
gyon nehéz egyetemrd] kike-
riild irogaté huszonkétéves
fiatalemberekrs]l megéllapi-
tani, hogy koltSkké, irékka
lesznek-e, vagy sem? Kiilo-
nodsen nehéz, ha az illet§ pro-
zat ir. Szeged, ahelyett, hogy
segitené ezeket a tehetséges,
de még remekmiiveket, jo
regényt,  j6 elbeszélést irni
nem tudé fiatalokat, hagyia,
hogy elmenjenek a varosbdl.

De nemcsaly futni hagyja
dket, — szinte kényszeriti!
Farkas Lészl6 és Fésiis And-

munkdjat,

kapott.

Urali aranydsék

Hosszii sziinet utdn ismét megkezdtél az Uralban
az aranykitermelést. A régi tapasztalt ureli aranydsék
visszatérhetnek eredeti szakmdjukhoz.

— Egész életemet a hegyekben toltéttem, nem szi-
vesen iilok otthon — mondja az 4j életre kelt aranydsé
szovetkezet egyik szervezdje, a nmyugdijas’ Kuzma Iva-
novics Sisov, volt banydszmester, — Az dllam gondos-
kodik rolunk, gépeket, szerszamokat ad nekiink és
egyenlé elbandsban részesit a régi szakmunkdsokkal.
Most majd a nyugdijam is magasabb lesz, Segitségére
sietiink az dllamnak, hadd legyen még gazdagabb!

A régi aranydsék mellett a fiatalok is aranykiter-
meld szovetkezetekbe tomoriilnek. Az Alekszej Pono-
marev vezette ifjusdgt szovetkezet memrég kezdte meg

Az aranydséle mdr eddig is szép sikereket értelc el.
Kiiléndsen N. Dobizs wvolt szerencsés. Az egyik leld-
helyen 328 gramm araenyat taldlt. Jelentés jutalmat

rés fiatal, tehetséges koltok
az egyetemen akartak tovabb-
tanulnj a f@iskola elvégzése
utan, Nos, az irécsoport akéar
hegyeket mozgathat meg, a
két fiatalt mégse tudia visz=
szahozni, Sdndor Andras most
végezte el az egyetemet, s
egész Szegeden nines mun-
kalehetdség szdmara,

Mit tettiink azért, hogy a
Kossuth- és Sztalin-
dijas Nagy Séndor Szegeden
maradjon? Mit tettiink azéut,
hogy az azéta mar Jozsef At-
tila-dijas Didszegi Andris és
Kékesdi Gyula Szegedet va-
lassza otthonaul? Es mit ‘esz
Szeged most, hogy a Joézsef
Attila-dijas Dér Endrét és
Németh Ferencet itt tartsa?
Avagy a felsoroltak kozott
egyetlen tehetséges iré sincs?
A Szegeden gybkeret ereszs
tett frék se dicsekedhetnek
valami nagy erkélesi és anya-
gi megbecsiilésrél.  Sajnos,
még ma is valésdg az az év-
tizedes magyar dtok, hogy a
vidéken él6 és a vidéki fo-
lybiratoknak dolgozé irs esak
az irdsaibol nem tud megélni,
Amig a Tiszataj 180 forinttal
honorilja 5—7 gépelt oldalag
elbeszéléséért a szerzit, addig
tehetséges és irdsaibél meg-
élni akar6 szerz5 nem kozol
elbeszéléseket e lapokban;

A Szegeden él6 irék nagy
része pedagbgus vagy ujsdg-
ird, és csak mébsodsorban iro.
Kenyérkereseti és lakéasgon-
dokon tori fejét, s nem Gjsze-
ri elbeszéléseken. Marpedig
az irénak — ha irni akar —
nyugodt megélhetési lehetd-
ségre és id6re van szliksége.

Es egy csepp megbecSii-
lésre, Ez masho] — vidéki
kisvarosokban is — inkdbb
megvan, mint Szegeden,

Az t6bbi vidéki varos anya-
gilag segiti az irécsoportot.
Debrecen varosa tdbb irét
kiildstt hosszabb-révidebb
idére tanulméanyitra Roma-
nidba, Itt Szegeden a tanacs
és az frdcsoport “alta] terve-
zett konyvheti kolt6i estet
csak azért nem tudtuk meg-
rendezni, mert a tandcs nem
fedezte az el6adémiivészek
fellépti dijat, (A koltgk mar
megszoktak, hogy ilyenkor
6ket nem honoraljdk...)

A tobbi vidéki varog ma-
géhoz édesgeti az irokat, Csak
az utébbi hoénapokban is:
Debrecen Egri Lajost, Mis-
kole Bihari Sandort, Pécs —
t6liink — Lészlo Ibolyat. Mi
hagyjuk elmennj dket, ahe-
lyett, hogy torédnénk veliil.

rre persze sokan azt
mondjak, hogy Veres
Pétert és Szabé Palt sem dé-
delgette senki. Azigazi tehet-
ség kitér és eget kér, Igaz.

Az el6bbi példak is bizonyit- !
| t4j kétesisvoid, havi 700—900

jak ezt, az irék egy része Ki-
tory a szegedi élet szoritdsa-
bél, eget kért — és kap —
Budapesten, Pécsett, Ozdon.
De miért nem Szegeden.

Ki a hibds? A tandes? A
népmiivelési osztdly? Vala-
melyik szerv? Nem tudom.,
Csak azt tudom, hogy Szeged!

Szeged mem  becsiili meg
irodalmadt, iréit. Ez a Tisza-
tdj sekélyességének egyik leg-
f6bb oka,

Az is igaz, hogy a Tisza-
tajra, foleg szépprézdjéra a
szlirkeség, a koézépszeriiség
volt a jellemzs. Ez érthet6 is.
Az elmult évek szélsGséges,
fesziilt szegedi pelitikai és
tdrsadalmi légkérében bator-
hangui, egyéni meglatéast, sa-
jat véleményt tikrodzd, taldn
kiiléne prozai irdst nem od-
tak kozre az irék, s nem szi-
vesen kozoltek a szerkesztik.
* A Tiszatdjnak a szépproza
a gyengéje. De vajon nem az
Osszes folydiratnak a szép-
préza a gyengéje? Hany nagy
novella sziiletik egy évben?
S talan éppen Okris elvtérs
tudja a legjobban, hcgy az
elmult évek centivel, dekaval
és szempontokkal mérs eszis-
tikdja a szépproézatd) kdvetel-
te a legjobban az azonnal ha-
t6 agitdaciés érveket. Szerel-
mes, tdj-, de még szatirikus
vers is megjelenhetett, de el-
beszélés fontos elvi szempon-
tok mélkiil?.;:

S nem megbocsathatatlan
tirelmetlenség a Tiszatajtol

azonna) tokéletes novellakat

|

kbvetelni? A prézairénak idde
re van sziiksége, hetekre egy
novella megirdsahoz, — a
formaj tokély megszerzésé-
hez, az egyéni stilus kialaki-
tasahoz, az uj mondanival6é
megérleléséhez talan évekre!

Ne hozzunk addig novella-
kat, szépprézat, amig uj no-
vellairéink meg nem erdstd-
nek, amig teljesen tokéletes
novelldk n.m sziiletnek? Ne
kézbljiik kezdd irék kisérle-
tezd {rasiit? Hiszen a Tisza-
tajat éppen az jellemzi, hogy
a legttbb tehetséges irét ad-
ta az orszignak a vidéki la-
pok kozil:

S ha Okrds elvirs megies
lenési sorrendben olvassaa Ti=
szatdjat, nem hiszem, hogy ne
venné észre a ,Savoszemia
és ,A cirkusz“ vagy , A sir-
kény*“ cimd elbeszélések ko=
z6tt a lényeges kiilonbséget:
Véleményem szerint az utol-
s6 szamok elbeszélései Gszin-
tébbek, igazabbak, jobbak,
mint a par évvel ezelbtt meg-
jelentek; i

Nem értek egyet Okros
elvtirs javaslataj kozi
azzal, hogy a Tiszataj legyen
irodalmi, mfivészeti és tudoe
manyos folydirat. Ez ugyanis
lehetetlenség, A Tiszatij az
frészovetségé, minden ma-
gyar {réé. Az irdsok megje~
lenési lehetdsége ma is kore
latozott, egy Gj lapért az Iroe
dalmj Ujsdg terjedelmének
2—4 oldalla] torténs bovité«
séért hénapos kemény harcos
kat vivnak az {rék. Nem hin=
ném, hogy az Irdszovetség
— csak részben is — fels
adng egyik irodalmij férumédt;

A Tiszatdj eddig is kozble
tudomanyos cikkeket . Kell,
hogy ezutdn még tobb terjes
delmet adjon a tudoményos
munka publikdldsanak, de
maradjon csak meg irodalmi
és mivészeti folyodiratnak, —
iﬁetve legyen mivészeti fo-
lyéirat is. Bs Kezdjiink harce
ba itt Szegeden is egy tudo«
ményos folyoiratért!

A vidékiességnek, a provine
cializmusnak atkos maradvé=
nya még mindig az a nézet
és gyakorlat, hogy a Tisza-
taj — szegedi folyoirat, Ahogy
a tobbi folyéirat tudott ore
szAdgossa valni, miért ne tud«
na a Tiszatdj. Legyen a Tis
szatdj minden magyar iré laps
ja, irjanak benne vidékiek és
févdrosiak, szélion Szegedror
az egész orszaghoz, — de
kiilénos médon dédelgesse a
helyi fiatal irékat, ’

Kiilonbizik még a vélemés
nyem Okrds elvtarsétér a
szerkesztés kérdésében is. Az
egyszemélyi szerkesztés kive=
telése ma képtelenség. Tobb
okbdl. Senki nem hagyja ott
biztosi tanéri, ujsagiréi vagy
kényvtarosi &llasat a Tisza-

forintot biztosity szerkesztoi

Aallasdért, MAr pedig a Tisza-
tdajat csak teljesen filiggetle=-

nitett ember tudnd egyediil

szerkeszteni, S6t, legaldbb
két fiiggetlenitett = emberre
lenne sziikség. A laphoz ér«
kezé oriasi  kézirathalmazt
feldolgozni, az egyes szamo-
kat megtervezni és megszer«
keszteni jelen pillanatban
csak egy elég széles kollek-
tiva képes. Helyes az a ja<
vaslat, hogy a szerkeszts jo-
gat és felelOsségét meg kell
novelni, és 4—5 tagi szer<
kesztObizottsag segitse a szer-
keszté munkajat.

U gy vélem, nem a tiz éve
vel ezel6tti Tiszatajhoz
kell visszakanyarodnunk, ha«
nem a toébbi vidéki lap pels
dajat kell kovetniink, Foglal«
kozzunk tdbbet a fiatal irdok-
kal. A Tiszataj fogia Ossze az
egész kornyék iréit. Kozoljon
érdekes, olvasmdanyos cikke-
ket is, és fejlessze értékes
Haladé¢ Hagyomanyok rova-
tat. S rugja fel a sematikus
szerkesztési madot,
Biztositson Szeged magyobb
erkolcsi és anyagi megbe-
csiilést iréinak. Javasolom,
vagy még szerényebben, ké-
rem Szeged Varos Tandcsdt,
alapitson 5000 forintos irodal-
mj dijat, s ezt minden év
végén — mar ebben az évben
is! — egy tehetséges szegedi,
vagy a Tiszatidjnak dolgozé
vidéki fiatal {rénak adja,

Petrovdcy Istvdn



