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Gazdasigi életunkbem sokszor okozott problémaét,’
hogy gyériparunk, az egyes lizemek nem aranyosan tel-
jesitik terveiket. Mig a hénap elején pangés mutatko-
zik, a hé végén kapkodé hajraval igyekeznek behozni a
lemaraddsukat. Ez az ardnytalansag nemcsak a miné-
séget rontja kapkoed6é hajrajaval, hanem a dolgozék ér-
dekei ellen vald, mert kifarasztja Oket és keresetiiket
is bizonytalannd, valtakozova teszi. De emellett gazda-
sagi és kereskedelmi életiink szdmos mas teriiletén is
akadédlyozza a munkét ez a hulldmzé termékkibocséatés
mert hol pangést, hol megterhelést okoz. Eppen ezért
ez ellen a jelenség ellen mar j6 ideje felvettiik a harcot,
partunk nem egyszer hivta fel az lizemek figyelmét az
litemes termelés jelentdségére. E szavak nyoman 2
helyzet javult, a termelés a honap eleje és vége kozoti
aranyosabba valt, Ennek ellenére a hullamzast teljes
mértékig még nem sikeriilt kikiliszobolni, ha sok ‘esst-
ben mar csak kis ingadozas is maradt belle. A Sze-
gedi Textilmivek termelése példaul mar elég aranyos-
nak mondhaté, de korantsem teljes mértékig az. Ha feb-
ruar hénap harom dekadjanak szézalékos termelési mu-
tat6it nézziik, kifogdsra nem taldlunk okot, hiszen az
eredmények kozott egy — fél szazalék eltérés mutat-
kozik. Ha azonban a mapi tervteljesités mutatéit is
megkeressiik, latni fogjuk, hogy a hénap végén néhiny
szazalékkal itt is ,rvavertek”, hogy meg legyen a 100.4
szdzalékos havi atlag. Nem lényegbe vagd ez az inga-
dozds, amit 6k &aramhidnnyal indokolnak — ez to6lik
fliggetlen .ok, de jelzi azt, hogy az ilitemes termelés
még nem sznl.irdult meg eléggé. Ennél sokkal nagyobb
ingadozést talalhatunk a Szegedi Ecsetgyar tervteljesi-
tésében. Indok itt is van: a sorte hiany. A Szegedi Sep-
rigyar azonban hamarosan biztositja majd szamukra
az ecsetek széranyagit. Az Ecsetgyarban februdr utolsé
dekédjdban kerek 18 szazalékkal emelkedett a teljesit-
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1ékos havi atlagot. Holott a hénap elején — mert volt
benniik igyekezet az utemes tervtehesxt&re - még nem
volt ok a hovégi hajrara.

Nem egyenletes teljes mértékig a Szegedi Vasontodé-
ben sem a termelés. S itt ezt nem mindig a hévégi
hajri okozza. Januarban ugyan kis teljesitménnyel in-
dultak — 92.8 szdzalékkal — és ezért kellett az utolsé
dekadban 123.6 szdzalékos ,raveréssel” egyenliteni. Feb-

kos. teljesitménnyel indult. a hénap, viszont a harmadik
dekdd csak 83.4 szdzalékkal zérult. Indok természete-
sen itt is van: egyrészt a MEO, mésrészt az, hogy a hé
végén érkeznek az ilizembe a ,visszaruk”, ;:fl a selej-
tes termékek, amelyeket nem vettek 4t a megrendel6k
— de végeredményben ezek az okok mégis valahol az
lizemben gybkereznek. Tehat végeredményben csak
6ket terheli a felel6sség. Es nekik all médjukban kikii-
szobolni a termelés egyenetlenségét, vagy az egyenet-
lenség okait.

Egyébként jellemzd tiinet az is, hogy a hovégi hajra el-
leni kiizdelemben valami héeleji hajra kezd kialakulni.
‘Bar ennek még csak a jelei mutatkoznak, ezekre a je-
lekre is fel kell hivhunk az tizemek fxgyelmét termé-
szetesen azzal a megjegyzéssel, hogy a hovégi ,raveré-
sek” ellen tovébbra is kiizdeni kell — hiszen még ezek-
nek a nyomai sem tlintek el teljesen, A Szegedi Ken-
derfonogyar januéri termelését véve figyelembe:— bar
mar lényeges hullamzas mem mutatkozik — a hoénap
eleje és a vége kozotti eredmények — az elsé dekad
rovasara még mindig mintegy 6 szazalékos eltérést
mutatnak, Februar utolsé dekadjaban pedig 110 szdza-
1ék folott volt az eredmény, mert a hénap kozepén
gyengébben dolgoztak. Egyes. ilizemrészeknél viszont
forditott a helyzet, hogy a honap végén ne kelljen ,ra-
verniok”,

ményt felmutatni. A szérazfononal példaul az elsé de-
kadban'17.5, a vizesfon6ban pedig 5.5 szézalékkal ter-
meltek tobbet mint a hénap utolsé dekédjdban.

A legtdbb lizemben objektiv okokra hivatkoznak,
mintha toliik teljesen fiiggetlen lenne az, hogy a ter-
melés egyenletes-e, vagy hullamz6. Természetesen van-
nak ilyen objektiv okok is, de azt sem szabad megen-
gedni, hogy ezeket kiblivénak hasznaljak fel, s azt
mondjak: azért szokott ki a joszag a kardambél, mert
be kellett engedni a Kkocsit. Ugyanakkor figyelembe
kell venniink ezeket az objektiv okokat is és megvizs-
galni: milyen moédon lehetne ezeket felszdmolni? A Keé-
ziszerszémgyarban — ahol az emlitett iizemek koziil
taldn a legnagyobb ingadozas tapasztalhato a termelés-
ben — januarban kdérilbeliill 60, februarban pedig
mintegy 25 szazalékos teljesitmény xnovekedést mutat
a hénap utolsé dekadja az els6hdz képest. Kétségtelen,
hogy ebben az eltérésben nem kis szerepiik voit az ob-
Jektiv okoknak sem. Az {izem ugyanis tobbnyire Kkis
mennyiségli rendelést kapott, ami nagymértékben no-
velte az Onkoltséget. 1955. mésodik félévében példaul
22 féle ‘arucikket kellett késziteniok — tobbnyire né-
hényezres tételekbéen csak -——, amikor egy-egy cikk elké-
szitéséhez 8—12 gépi szersuimra és minteg gy 28—36 mi-
veletre van szlikség, Az sem kevésbé zavard a termelés
szervezettségében, hogy az lizemnek a nyersanyag ren-
delést el6bb kell elkészitenie és benyujtania a készi-
tend6 drukhoz sziikséges anyagokal gyarté véallalatok-
hoz és stizemekhez, mint ahogy az arurendelést meg-
kapja a vasarlo vallalatoktdl és tizemektsl. Mindezek a
tények orvoslasra szorulnak, mert nagymértékben héat-
raltatjdk a gydr munkajat, és tervszerfi termelését.

Ismét csak azt hangsilyozzuk: égyenletesebbé kell
tenni a termelést, mert az a dolgozék kézvetlen érdeke,
ez a tervszerd ;:.azddlkodds kovetelménye*Fel kell ku—
tatnunk minden ckot, ami zavarja a tervszeriiséget, de
!a hibdk megsziintetéséhez el6szor a sajat portankon kell
cezdent.

mény a sz4z szdzalék f6lé és igy érték el a 103 széza- -

‘ruérban ellenben mér forditott a helyzet: 108 szazalé-

hogy elkeriiljék a hévégi hajrat és kapko- .
~dast, az els6 dekadban torekszenek nagyobb teljesit- -

Bz SZKP Kizpomi Bizolisaganak
és a Szovieinnié Miniszierianacsanak
hatirozata a mezdyazdasagi ariyelekrbl

Moszkva (TASZSZ). Az SZKP
Kozponti - Bizottsdga és a Szov-
jetunié Minisztertandcsa — meg-
vizsgilta a mezégazdasigi artyel
alapszabélyzatanak kérdését,
| tovabba azt, hogy miként lehet

,lovabhfe]lcsztem a kolhozparasz-

tok keézdeményez6 készségét a
kolhozok termelémunkéjinak és
az_artyel irdnyitisanak megszer-

b Y

vezésében: Megvizsgilta ezens
kivill a kolhozparasztoknak f}q
zetend8 havi elfleg és a premi+
z4las kérdését. A Kozponti B{q
zottsdg és a Szovjetunié Mis
nisztertandcsa hatdrozatokat ho-
zott e kérdésekrdl:

A hatirozat ismertetésére ked-

di szdmunkban visszatériink:

Szovjet tapaszialalok hasznositdsa Szeged ipari iizemeiben

Szovjet tapasstalatoh fol‘hcundldodvnl

Uj gyartdsi technolégia készil

a Falemezgydarban

A  technolégia minden
munkéhoz fontos, ha ponto-
an, biztos sikerrel akarunk
dolgozni. A Szegedi Fale~
mezgyarnak is van technol6-
gidja. Azonban ez a techno-
l6gia mar elavult és nem fe-
lel meg eléggé az Uj gyart-
ményok kovetelményeinek.
.Ma mér orszigosan elter-
jedében van, hogy a

Sszovjetunié példija

nyomén az {izemek olyan
druket termelnek, amit a
feldolgoz6-vasarié felek kér-
nek, s nem ragaszkodnak
mereven a szabdlyokhoz.

Az 14j kovetelményeknek
megfeleléen a Szegedi~ Fa-
lemezgyarban is Gj techno-
l6giai eldirdsokra van sziik-
ség: at kell dolgozni a régit:
konkrétabba tenni és kikii-
szobOlni a hidnyossagokat,
Vagyis a mai kovetelmé-
nyeknek megfelels, lizemi
vonatkozasu gyartastechno-
logiat kell késziteni, A gyar-
téstechnolégia elbsegiti a
munkét, biztositja annals
szakszertségét és pontossis
gat, vitds kérdésekben pedig
a” technolégia nyajt tamoga-
tédst., A munka hasonlékép=
pen folyiky egyébként az
lizemben, mint ahogy azt az
uj technolégia irdsban rog-
ziti majd. De ez az el6irds
megsziinteti a kisebb kilen-
géseket is, ez lesz a biztosi-

“ téka annak, hogy minden
készitmény pontosan olyan
és az legyen, amit g tervezdk
elképzeltek, Nem  kénnyd
munka egy ilyen technolé-
gia elkészitése, Schiffer Jo6-
zsef erdéomérndk, akinek
most telik le a gyakorld éve
itt az lizemben, kapott meg-
bizatést ennek a technolégié-
nak a lerbgzitésére, Januir
1-én kezdett a munkdhoz, s
az egész gyartasra kiterjed6

technolégia  elkészitése
amint mondja — legalabb

Jélévi munkdt

vesz majd igénybe.

A magyar falpar hazai iro-

dalma ennek a munkénak az
elkészitéséhez nem elégsé-
ges. Viszont a Szovjetunid
szakirodalma eléggé bosé-
ges és erdsen tudomanyos
alapokon foglalkozik a tech-
nolégiai el6irdsokkal.
. Méreddigisa Szovjetunio-
ban jart szakemberek - ta-
pasztalatai és a szoviet szak-
iredalom tanulsiga. alapjan
tobb eljardst bevezettek a
,Iaxparban fgy példdul a ke-
‘retflirészekre 1ij penge-klosz«
tési el6irast adtak orszégo-
san, amelynek az a hivatd-
sa, hogy a kihozatalt
ugyanabbol a famennyiség-
b6l tobb dru - készitését
névelje, és a minéségi - mun-
kit fokozza, Az Uj gyéantds-
technolégia elkészitésénél
Schiffer elvtars is felhasz-
nalt szovjet irodalmat, Kii-
16nosen jé6 adatokat és - ta-
pasztalatokat szolgaltatott
Szmirnov osszefoglaldsa,
amely «Furnir és enyvezett
lemezgydrtas» cimmel jelent
meg. A

_—

oiovjct szakirodalom

adatai és tapasztalatai ugyan
altaldnosak, de a helyi adott-
sagok figyelembe vételével
nemesak felhasznalhatdk, ha-
nem feltétleniil eredménye-
sek ‘is. Szmirnov = emlitett
miivében példaul a hémozd-
kések élesitésére, kemény-
ségére, szogeinek bedllitasa-
ra a Kkilonboz6 vastagsagu
féakndl, s hasonléképpen maés
munkafolyamatokra is hasz-
nos adatok taldlhatdik,

Az Uj gyartasi technolé-
gia helyi tapasztalatokbol, az
lizem adottségai szerint ésa
szoviet  szakirodalom fel-
hasznaldsédval korilbeliil ju-
niusra késziil el

Szovjet mddszerek alkalmazdsa
a Vasontodében

Maércius T7-én kozoltiik,

Q‘ hogy a Szegedi Vandnt6dét

a Kohé- és Gépipari minisz-
ter, a Vasas Szakszervezet és
a Kohdszati Szakszervezet
elndksége dicséretben része-
sitette, mert az elmult év ne-
gvedik negyedéves . tervét
igen j6l teljesitette és a
munkaversenyben az ontédék
kozott a negyedik helyet
harcolta ki.

Nézzitk meg, hogyan érték
el a Szegedi VasdntGde dolgo-
26i ezt az eredményt? ;

Ha a Szegedi Vasont6dében
a jo eredmények elérésének
titkdrol érdeklodiink, a maG-
szaki vezetGk szinte minden
esetben a szovjet modszerek-
kel magyarizzék azt.

Minden munkateriileten,

de kiilondsen a nehéziparban
nap, mint nap érezziik szovjet
bardtaink &szinte segitését,
amellyel  hénaprél-honapra
j(;bb és jobb eredményt ériink

«— Még az 1953-as évben
jart nélunk, Magyarorszagon
Josef Krcemar, a Lenin M-
vek technolégusa — mondja
Kiss Imre elvtérs ,a Szegedi
Vasontéde = fomérnoke —,
meglatogatta és alaposan ta-
nulményozta .a MAVAG, a
Rékosi Matyas Miivek, a
Canzvagon és a Vords Csil-

‘- lag  Ontédéjének munk4jat.

Tapasztalataibdl, javaslatai-
bél egy hosszabb tanulmanyt
irt, amely minden 6nt6de ve-
zetojének  kézikdnyve lett.
Munkéank sordn sok értékes
szempontot megvaldsitottunz
méar Kremar elvtars javasla-
taibol,

— Megval8sitottuk {ize~
miinkben az 1j szovjet
megvagdasi rendszert is. Ré-
gen a gombolyitett megva-
gési rendszert hasznéltak.
Ennek azonban nem volt 16-
kéletes a salakfogésa. Az Uj
modszer lényege az, hogy

gombolyitett megvagasi rend-
szer helyett szogletes megvé-
gasi rendszerrel dolgoz!
magyarazza Kiss elviars —.
Ezzel jobb a salakfogas és
tokéletesebb ontvényeket ké-
szitenek vasontodéinikben.
Néalunk a magyar Onték
scha nem gondoltak arra,

hogy

a nohb: formaszekrény
akadéalyozza a munktt,

nem sz6lva arrdl, hogy az
nehéz fizikai munkat is ko-
vetel. Amint Kremar elvtars
belépett az egyik budapesti

, lzem Ont6déjébe és meglatta

a nehéz szekrényeket, java-
solta: konnyebb formaszekré-
nyekkel dolgozzanak., Nalunk
2 Szegedi Vasdnt6dében egy-
harmaddal cs6kkentet‘llk a
formaszekrények sulyat., Ez-
zel a munkét is meggyorsi-
tottuk és a munkésokon is
segitettiink. A munkafolya-
matok gépesitésére is a szov-

jet elvtarsak hivtak fel fi-
grelmiinket;
A . szoviet = szakkonyvek

alapjan épitették fel a Sze-
gedi Vasont6dében a kupols
kemencét is, amely orszago-«
san is megéllja helyét, Ke-
vés a koksziogyasztdsa és
mégis jominbségli az dntés.

A Szegedi Vasdntéde mdé-
szeki vezelt6i a napokban
jottek  vissza Budapestrdl,
ahol egy szovjet rendszerd
preciziés ontési tanfolyamon
vettek részt. A Rékosi Ma-
tyés Milvekben tanulméanyoz-
tdk a géprészek ontésének
szovjet moédszereit,

— E mébdszernek bevezeté-
sét még ebben az évben meg-
kezdik a Szegedi Vasdnt6dé-.
ben, Biztosak abban, hogy ez
is jelentlsen elbsegiti az on-
tode dolgozéit terviik mara-
cdéktalan teljesitésében. Re-
mélik, hogy a jovében ismét
az elsfk kozbtt lesznek az 6n-
tHdék kozotti versenyben.

Harminchat kisgépet készitett az Autéjavité Vallalat
a szovjet szakirodalom alapjén

‘Mintegy szézdtven szovjet
miuszaki szakkonyv disziti a
Szegedi Autdjavité Vallalat
gazdag konyvtarat. Helye-
sebben, diszitené, ha nem fo-
rogna kozkézen valamennyi.
A gépkocsi gydrtdsédnak és

javitdsénak elméletét egy-
szerli szakmunkésok, gép-
kocsivezeték  és mszaki

dolgozdk lapozgatjdk., A ki-
' kolesonzott konyveket félol-

. vasdsban ott lehet taldlni a

munkapadok mellett, az iré-
asztalokon és otthon a dcl-
gozok konyvespolcan. A j6
mfiszaki konyv Ugy hozza-
tartozik mar az lizem dolgo-
z6inak életéhez, mint egy-
egy naponta forgatott szer-
szam.

Egyszéval: a kidnyvek
vandoroltak a polcokrol
beleszéltak a munkédba!

Szamtalan {igyes miiszer

és Kkisgép egyenesen a

szovjet szakkényvek lap-

jairél cstppent az iizembe,
®Az agylehUzé késziilék, a
hengerfuratméré muszerek,
a mégneses repedésvizsgdld
és a mikreméteres késbedl-
iité... s még ki tudia hany
korszerli kisgép és mdszer,

le-
és

mind-mind a szovjet szak-
konyvek alapjan késziilt el.

Az orszagban egyedili
szerszém, az ugynevezett h6-
nolofej, szintén a szovijet
szakirodalom révén |kerult
az lzem leghasznosabb. szer-
szémai kozé,

A modern  autéjavitasban
néikiilozhetetlenek ezek a
kisgépek. Eddig harminchat
késziilék gyakorlati alkalma-
zasa bizonyitja, hogy érde~
mes a szovjet szakirodalmat
tanulmanyozni. A szovjet
tapasztalatok felhaszadlasa-
val 1956-ban tujabb tizenkét
kisgép megépitését foglaltak
a miszaki fejlesztési tervbe,

A szoviet szakkonyvekbol
tanuljak meg a kiilinfile ja-
vitdsi miveletelkk pontos &s
gyvors elvégzésénelk modjait,
a bonyolult illesztési' eljara-
sckat is.

Nagy haszonnal Torgatjdk

a gépkocsik mingségi ellen-

orzésének kézikinyvét és

a tervezés és az operativ

szdmvitel kézikinyvét.

B? utébbinak elsésorban &z
igazgaté és az adminiszirativ
dolgozék veszik nagy hasz-
nat.
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ezer Kkilométert futottak a
véallalat gépkocsijai egyik
fojavitastél a masikig, s eb-
ben orszagosan elsék lettek.
Sarnyai - elvtdrs, az ‘{izem
igazgatéja ugy emldkezii
vissza erre, mint a szovjet
szakirodalom alapos tanul-
manyozasanak és gyakorlati
alkalmazasanak eredmeé-
nyére,

De nemcsak az tlizem, ha-
nem egyes dolgozé‘c is nagy

haszonnal tanu'ményozzak gz

szovjet szakirodalmat, Nem-
fégen tortént, nogy (surgd
Lészlé elvtdrs a szoviet autd-
ipar automatiz&lasan felbuz-
dulva = elhatéarozta, hogy
olyan menetvago szersztmot
szerkeszt, amely egymaga el-
végzi ezt a munkafoly ama-
tot. El is tervezte — do.egy
ponton megakadt. Adatokra
és szamitasckra lett volna
sziiksége. - Ezért sem kellett
messze menni,

Fellapozta a szovjet mii-

szaki enciklopédiat s mar-

is uibaigazitast Lapott.

== Harmine éve dolgozom
a szakméaban mondja
Ceurgé elvtars — s azelitt
is tanulményoztam a szak-
irodalmat, de valahogy nem
értettem., A nyugati szak-

—

kényveket olyan tolvajnyel-
ven irtdk, amit a magam-
fajta egyszeri ember nem
érthetett meg. A szovjet
kényvek egyik legnagyobb
hasznat abban latom, hogy
azt .a sok Gjat, szdmunkra
hasznosat, amit kozol, koz-
érthetéen adja, Es minden-
hez taldl segitséget, adatot
az ember, Nekem ezek a
konyvek . a legjobb tanécs-
adéim, Még egy fontos tay
pasztalatot meg kell emlite-
nem: a szovjet szakiroda-
lombgl azt is latjuk, hogy
mi a tennivalénk!

Csurgé elvtars az lizem
Gjitéinak az élvonalaban All.
Legtobb Ujitast 6 nydGjtott
be eddig, s mint Gjité is nyi-
latkozik,

— Ha ujabbat, tokélete-
sebbet keres az ember,
semmire sem megy a leg-
modernebb eljarisok és a
gazdag tapasztalatok me(-
ismerése nélkiil.

En valamennyi ujftésomhoz
merftettem a szovijet kony-
vekb6l. Tobbszér Attanulma.
nyoztam néhényat, de azt
mondhatom, hogy még sokan
nem tudjuk, milyen hatal-
mas kines van a keziinkben!
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