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Elvi jelentéségll déntés

a gazgyari panaszbizottsag
elsé lilésén

A bizolisag a fogyasziok panaszai ligyében nemcsak egyezietést

kisérel meg, de érdemi hatarozatot is

hoz — A légszeszgyar

képvisel6i kivonuitak a bizottsag filésérél — A gazgyar veze~
16je nem lehet donié bird

A legspeszgyéri panaszbizottsag a Délma-
gyarorszag kérelme folytan szerdan iilést tar-
tott és ennek az iilésnek a varos = egész
fogyas_zt_o kozonsége szempontjabél azért volt
rendkiviill nagy hordereje, mert

az uj légszeszgyari szerzédés élet-
belépte ota a panaszbizottsagot
most hivtak ossze elészor

€s 1gy a panaszbizoitsag megalakulasat és ha-
taskorét illetéen elsé izben most hoztak don-
tést. Harminc évre most déntotték el tehat,
hogy a panaszbizottsag csak figura és papir-
biztosittk vagy komoly intézménves szerv
lesz-e, valahanyszor nézeteltérés tamad fo-
gyasztd és légszeszgvar kozott,

A tanacskozast dr. Palfy Jozsef polgar-
mester nyitotta meg. Eléadé dr. Szekerke
Lajos tiszti féiigyész volt. A varosi mérnokség
képviseletétben Csanyi Ferenc fémérnék, a

élmagyarorszig képviseletében dr. Detlire
Janos és Pasztor Jozsel jelent meg. A lég-
szeszgyarat Jasovszky Janos vezérigazga-
té, Pongracz Albert igazgatd és dr. Széll
Gyula ifigyvéd, térvényhatésagi bizottsagi tag
kepviselte. Megielent az iilésen Schmidt
Jozsef gépészmérnok és dr. Kertész Béla,
térvényhatosagi bizottsagi tagok, akiket a koz-
gyiilés valasztott meg a panaszhizottsag rendes,
illetve péttagja gyanant. 4

Mindjart a megalakuldsnal éles vita fejls-
dott ki. Akkor ugyvanis, amikor dr. Palfy Jo-
zsef polgarmester felhivta a Légszeszgvarat,
hogy nevezze meg birajat, aki képviseletében
a panaszbizottsagban helvet fog foglalni,

Jasovszky Janos onmagat nevezte
meg.

Dr. Dettre erre szot kért és kifejtette, hogy jogi
és erkolesi tilalmak allnak utjaba annak. hogy
a gazgyar a sajat vezetdjét iiltesse be abba  a
bizottsagba, amelyik a gazgvar ellen emelt pa-
nasz felett van hivatva dénteni. Az Altalanos
jogelvekkel helvezkedik szembe ezzel a pél-
datlan probalkozassal a gazgvar.

A fogvasztok és a gazgyar kozott

felmeriilt vitiban sem a panaszt

rmel6 fogyaszto, sem a bepanaszolt
gazgvar biré nem lehet.

Jasovszky bizonyitani prébalta még, hogy
neki joga van, mint birénak helvet foglalni a
panaszbizottsigban, a polgarmester azonban
felszolitotta, hogv mas birot nevezzen meg, de
tekintettel arra, hogy érdektelen biré a Lég-
szeszgyar hibajabol nincs jelen, felszélitotta a
légszeszgvar képviseldit arra is, hogy kérjék
fel Schmidt Jézsef gépészmérnokot, hogy val-
lalja el az 6 képviseltiikben a panaszbizottsagi
hiréi funkeiot. Jasovszky ehhez hozzajarult,
amire

a panaszbizottsag megalakult

olyan modon, hogy dr. Palfy Jézsef elndklete
mellett a varos kepviseletében dr. Kertész Bé-
la, a légszeszgyar képviseletéhen Schmidt Jo-
zsef vettek részt, eléaddja dr. Szekerke Lajos,
jegyzéje Csanyi Ferenc fémérnok lett.

Dr. Szekerke ismertette a légszeszgyar ellen
beadott panaszt. Az egyik panasz az volt, hogy
a Délmagyarorszagnak a  Légszeszgvarral

kiilon megéllarodésa van s e megallapodas ér-
telmében a Délmagyarorszag nem a teljes tari-
fat koteles fizetni. Kotelezte tehat a panaszbi-
zottsig a légszeszgyarat arra, hogy a kiilon
szerzodés alapjan megallapitott mérsékeltebb
tarifat fogadja mindaddig, mig a felmeriilt vi-
tas iigyben biroi itélet nem domt, viszont a Dél-
magyarorszég kotelezze magat arra, hogy ti-
zenot napon beliil beadja a keresetet a légszesz-
gvar ellen. Masodik panasza a Délmagyaror-
szagnak az volt, hogy a légszeszgyar zaklatas-
szeriien jar el. Legutébb példaul haromhetes
szamlat prezentalt azzal, hogy elzarja a vil-
lamos aramot, ha a Délmagyarorszag a ha-
romhetes szamlat nem fizeti ki, pedig a szer-
zodésben vilagosan benne van, hogy a szamla-
kat havonta, utélag kell fizetni,

Az eldado ismertetése utan dr. Dettre Janos
emelkedett szolisra és azt kérte, hogy

a panaszbizottsag mindenekelsit

allapitsa meg hataskorét s jelentse

ki, hogy a felmeriilt panaszok jo-

gossaga felett érdemleges dontest
fog hozni,

Felhivta a  panaszbizotisag figyelmét
arra, hogy a most hozandé hatirozat harmine
évig fogja hatasat éreztetni. A fogyasztéknak,
ha panasza alapos, védelmet kell nyujtani, er-
rél a védelemrél a vAros a szerzédés létrejot-
tekor a panaszbizottsag feldllitisdval gondos-
kodott. A panaszbizottsig maga nem adhatja
fel legfontosabb teendéinek elharitasaval a fo-
gyasztok szamara megszerzett védelmet. A
szerz6dés szavaival is bizonyitotta allaspont-
janak helyességét.

Jasovszky Janos ezzel szemben azt vi-
tatta, hogy a panaszbizottsagnak csak arra van
hataskére, hogy egyeztessen a felek kozott és
akar sikeriilt, akar nem sikeriilt az egyezteiés,
ezzel 2 munkdval hivatasat kimeritette.

Pasztor Jozsef kiilondsen arra hivia fel
a panaszbizottsag figyelmét, hogy a légszesz-
taxative - felsorol eseteket,

gvari szerzédeés elso
amikor a légszeszgyar tulkapisaival szemben
hatosagi domtéshez lehet folyamodni. A lég-

szeszgvari szerz6dés utolsé pontja ezzel szem-
ben azt mondja, hogy minden olyan esetben,
amikor vita tamad a fogvaszté és a légszesz-
gvar kozott és nincs kikotve a hatésiag dén-
tése, ossze kell hivni a panaszbizottsagot. Nyil-
vanvalé azonban, hogy

a panaszbizottsignak, amelynek el-
noke a varos eskiit tett legelsd
tisztviseléje és egvik tagja a koz-
gyiilés delegiltja, nem lehet kisebb
hataskore mint amennyi van akar-
melyik beosztott  tisztviselének,
amikor & egytdiil funkcional.

De a szerzédés szivegezésébdl is kovetkezik,
hogy a kézgyiilésnek ennek a paragrafusnak
a beiktatasaval csakis az lehetett a celja, hogy
az egyediil funkcionalé hatésagi személlyel
szemben testiileti elintézést biztositson minden
olyan esetben, amelyet a szerzédés nem sorol
fel, amely tehat nincs hatésagi dontéshez kot-
ve. Nyilvanvalé ebbdl, hogy a panaszbizottsa-
got nem lehet eljelentékteleniteni, mert igenis
van dontéshez joga. . /

A panaszbizottsig ezutan tanéicskozasra vo-
nult vissza és mintegy negvedérai tanicskozas
utan Palfy polgarmester kihirdette a panasz-
bizottsagnak azt a hatarozatit, hogy

“hogy “dr.

a bizottsig elsésorban m:.’gkisérel
egyeztetni a felek kozott, de ab-
ban az _esetben, ha az egveztetés
nem sikeriil, érdemi hatarozatot
hoz és ha a légszeszgyar vonakod-
nék végrehajtani a panaszbizoti-
83 'hgtérozatélk gondoskodni fog
ir6i uton valé ervényesitésrél.

Dettre és Pasztor koszonettel tudomasul vet-
ték a panaszbizottsag hatirozatat. Jasovszky
Jénos ezzel szemben bejelentette, hogy a hati-
rozatot nem veszik tudomésul és miutin a pa-
naszbizottsag ilyen hataskort allapit meg, nem
hajlandék a targyaliason tovabb részivenni.
Szekerke féiigyész figyelmeztette a légszesz-
gyar_képviseloit, hogy allaspontjuk teljesen
Jogellenes, hogy a panaszbizottsag részére nem
lehet kisebb hataskért megallapitani, mim
amilyen hatiskor meg van allapitva egves ha-
tosagi kozegek részére és felkérte Sket, hogy
leglal_ébb az egyeztetésen vegyenek részt. Palfv
polgarmester nyomban eldterjeszteite azt a2z
egyeztetési javaslatot, hogy a Délmagyarorszag
a légszeszgvari szdmlikat az altala vitatott
szerzodési kules szerint legyen kateles fizetni,
de kiteles a légszeszgyar ellen 15 nap alatt a
keresetet a birosighoz beadni. Jasovszky az
egyeztetési javaslatot arra valé hivatkozaissal,
Széll Gyula elfogadhatatlannak
tartja, nem fogadta el, majd utina a légszesz-
gvar tobbi képviselgjével egyiitt a tanacster-
met. ahol a panaszbizottsag miikadstt, elhagy-
ta. Ezutan mar csak rovid ideig tarté tanacs-
kozas koévetkezett, majd a panaszbizottsag ki-
mondta, hogy

a Délmagyarorszag a kiilon szerzé-
dés szerinti tarifat koteles fizetni,
ezt a jogat azonban elvesziti, ha 15
nap alatt be nem adja a keresetet a
Lélgslz‘eszgyﬁr Lg;len. Ki;nond:; ‘:'é-
giil, hogy a SZeSZEVAr ¢S a-
vonkint utélag adhat be szdmlat s
erre hatarozatanak kozlésével fog-
ia a Légszeszgvarat kitelezni.
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A varosi halpart
valasztasi gyiilése
Méravaroshan

A kiilvarosi lakossag kivansagal

(A Délmagyarorszdg munkatdrsdtél.) A Sz8-
vetkezett Vdrosi Balpdrt csiitortokon délutdn
kitiinden sikeriilt vilasztéi gyiiléet tartott Mé-
ravdrosban, a Remény-uccai Sdntha-féle ven-
déglében.A nagyszdmban megjelenteket Ko-
mdesin 111és iidvozdlte, majd dr. Berkes Pl
orvoe mondott beszédet és a kiilvdroei lakossdg
jogos. igényeit sorolta fel. A kiilvdrosok részé-
61 felmeriils igények kielégitését mdr hosszu
évtizedek 6ta nélkiildzi a lakossdg, — mondotta.
Ez a térvényhatésdgi bizottsdg azonban nem
olyan, amely képes volna a kiilvdrosi problémak
megoldasira. Bebizonyoeodott tény, hogy a
nép széles rétegeinek igényeit csakis teljes de-
mokrdcidval lehet megoldani. A mostani kdz-
gyiilésr6] pedig nem lehet azt 4llitani, hogy
demokratikus, Birdlta ezutdn a védrosrendezést
és megallapitotta, hogy a vdrosrendezési terv
nem jelent elérehaladast.

Felszélalt még a gyiilésen dr. Valentiny
Agoston, aki foglalkozott a tulsé oldal hare-
modordval és hangoztatta, hogy a jobboldal a
gyiilolkodés magvat igyekszik ezéthinteni a
Méravaros lakossdga kozott, de a méravarosiak
nem iilnek fel ennek.

A megjelentek nagy lelkesedéseel csatlakoz-
tak a Szdvetkezett Varosi Balpdrt tdbordhoz.
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