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fitokhazi inségesek kapjék s intézkedtem, h
hetdleg még a husvéti tinnepek elétt az élelmiszer
kioszttassék. :
Szombaton déleltt dr. Kemenesy Tibor
népjoléti tanacsnok és L un g Mihily, a Haté-
sagi Munkakoézvetité Hivatal fénbke az Otezer

pengds segélyb6l vasdrolt két vagonrakomdany
élelmiszert vittek ki Atokhdzdra és ott szét-

le- | osztottak sz inségesek kbzott. A hézasok kap-

DELMAGYARORSZAG

nagy valasztékban
igen olcs6é éron

tak személyenkint 5 kilo6 kenyérlisztet, 1 kild
szalonnat és 1 kilé babot. A csaladosak ezen
felii] minden gyermek utan 1 kilé kenyérlisz-
tet, fél kil6 szalonnat és negyed kil6 babot. A
megmaradt pénzen husvét utdn burgonyat va.
sarolnak és ezt is kiosztjak az dtokhazai nél-
kiildzok kozott.
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A harom szeocedi politikai part
Szeged politikai életérdl

Harom titkar

(A Délmagyarorszdg munkatarsatél.) Az or-
szagos politikai eréviszonyokkal szemben Sze-
geden hosszu ideje harom politikai part mii-
kodik. Igaz, hogy legutébb tébb partalakitasi
kisérlet tortént és egyes jobboldali partok maig
sem adtdk fel a reményt arra vonatkozélag,
hogy sikeriill Szegeden gyékeret verni8k.
Pariélete és szervezete azonban csak harom
partnak van és mi ma a szegedi politikai élet-
ré] e partok fétitkarainak nyilatkozatain ke-
resztiil kiséreliink meg képet vetiteni a kozon-
ség elé. A nyilatkozatok a kévetkezsk:

Dr. Pirtos Erng,
a szabadelvfi pdrt titkdra ezeket mondotta:

— A politikai partok békéje a partkeretek le-
hulldsit, a pértok tétlenségét jelentenéd. Ilyen ér-
telemben természetesen békérsl beszélni nem le-
het. Azonban a béke és a békétlenkedés dllapota
kozott széles siv tertil el, amelyen a partok a

uk wvéken);i?kgét sokféle eszkozzel és harc-
modorban fejthetik ki.

— A szegedi politikai pértok szegedi talajbol
nSttek ki és szegedi levegSben élnek, milkodésiik
tehdt hiven visszatiikrézteti Szeged népének ha-
gyomdnyosan nyugodt, megérts, egymdst meg-
becsiild alaptermészetét, B

A pértok itt soha sem egymas el-
len, hanem elvekért kiizdottek.,

Fz a magyarizata annak, hogy olyaun kérdések-
ben, amelyek a pértok politikai elveit nem érin~
tik, mindig megtalaltik az egyiittmiikddés utjat és
sohase 1t(”)riaek egymais ellen pusztin parthatalmi
érdekbbl,

~— A szabadelvii pértot ma is az a mélységes
meggybuidés forrasztja egybe, hogy a nemes ér-
telomben vett liberalizmus, mint emberi és nem-
zeli eszmény, nem inulta és nem mulhatia ide-
jét, mert

egyet jelent a modern allamélet
legszilardabb alapjaval: az alkot.
manyos szabadsaggal.

A liberélis part sohasem adott hangot felforgaté
gondolatoknak, csupin a természetes fejlédés
sziikségességét hangoztatta & a  visszafejlGdés
meggatlisira torekedett. Ezt célozza a parlamen-
larizmus sérbetlensége és a memzet politikai aka-
ratinak szabad, fiiggetlen megnyilvanulisa érde-
lfben folytatott kiizdelme, amelyet kotelessége a
parancsuralom utjira tévedt egypart és egyaka-
rat sorvaszté rendszere ellen minden alkotmanyos
eszkdzzel megvivai.

— Arra a kérdésre, hogy mi a part allispontja
falekezeti kérdésekben, ezeket mondhatom: A fe-
lekizeti kérdést a pért sohase tekintette pértpo-
Atkai Ggynek. Minden felekezetnek mepvan a

nyilatkozata

maga belsd élete, amely teljesen tivol &ll a pért-
dlettdl. A part csak magyar kozéletet, magyar
nemzeti torekvéseket ismer s ennek részese minden
magyar ember, vallisira, felekezetére valo tekin-
tet nélkiil. Azt mindenesetre meg kell &llapitani,

hogy
a szegedi néplélekben, mint az-
elétt, ugy most sem taldlnak ter-
mékeny talajra azok az itt-ott fel-
bukkano kisérletek,

amelyek ellendrizhetetlen céjok szo.galataban fele-
kezeti, vagy faji jelszavakkal iparkodnak Sze-
wed polgarsiga kozott a széthuzas magjat elhin-
teni.

— A liberalis part mindeniitt felemeli tijtakozd
és koveteld szavat, ahol olyan kormanytdrekvése-
ket lat, amelyek a polgdrok politikai vagy gazda-
sd?i szabadsdgdt veszélyeztetil:. Egymisutan ke
riilnek felszinre reformok, amelyek kézpontosité
rendszeriikkel az egyéni szabadsigot, a. szellemi
foglalkozdsokat épugy, mint a mezdgazdaségot,
az i és a kereskedelmet mindjobban guzsba
kotik. A tulhajtott, semmivel sem indokolhato
centralizdcid elleni kiizdelem egyik legfSbb szo-
cidlis és gazdasigpolitikai feladata a mai ellen-
zéknek.

Dr. Széchényi Istvan

ség Partja fétitkara
mar régebben lex:nf)slggottq tiszts(}gér&l, de
még & wvezeti a part fgyeit, mert
utédja még ezidszerint nincs A fétitkar a ké-
vetkezéket mondotta:

— A partok békéje? Errél csak azl tudom
mondani, hogy amiéta én vezetem a Nemzeti
Egység Partjat Szegeden, soha politikai tiirel-
metlenség, személyi harc nem volt. Elvek har-
ca folyt mindég, ez a harc sohasem csapoit 4t
személyes lérre, remélem, hogy ezutan is igy
lesz. A jovére nézve nehéz nyilatkozatot ten-
nem, mert leléps fétitkar vagyok, mindennap
varom felmentésemet, talin még ebben a hé-
napban meg is torténik ez. Hogy ki lesz az
utédom, arrél nem tudok semmit. Ha tovabb
is ram volna bizva az iigyek vitele — amit
nem szeretnék és nem kivannék — a lelkek
békéjét igyekeznék megteremteni, legyiink Ilé-
lekben is egyek, necsak kiilsében. Megsziintet-
ni igyekeznék a személyi kultuszt és a szervi-
lizmus helyébe, ha egyaltalan lehet szerviliz-
musrél beszélni, erdsiteném az emberekben az
ontudatot. Ne azért tartozzanak egy péartba,
mert személyes érdekeik kapcsolataik odave-
zetik, hanem a lelkek meggyd6z6dése vigyen
mindenkit a partba. A Nemzeti Egység Part-
jdba megalakuladsakor a lelkek ereje vitte az
embereket és a meggy6z6dés ereje fejlesztette

kozjegyz6, a Nemzeti

a szervezetet oda, hogy ugy a tdrvényhatésagi-|

valasztasok alkalmaval, mint az orszaggyiilé-
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si vélasztisok alkalmaval egyedfildllé ered-
ményt tudtunk felmutatni.

— Felekezeti tekintetben Szeged az orszag
leghékésebb varosa, Amikor mindeniitt ki vo.lt
élezve a felekezeti kérdés, Szegeden akkor is
nyugalom volt, sohasem sikeriilt a kozéletben
iranyité tényezének urra tenni a felekezeti kér-
dést, " i3

— Szocialis tekintetben az orszagnak szin-
te a legelhanyagoltabb varosa vagyunk. Nem-
csak a kiillvarogrészek mérhetetlen szegénysé-
gére, de a tanyavildg szérnyii nincstelenségére
is vonatkozik ez az allitisom. Amig az 1920.
évi torvényjavaslat alapjan nem &ltétt testet a
foldbirtokreform a csengelei végeken —addig
viszonylagosan jol éltek a tanyaiak. Voltak
nagy bérletek, amelyeken a kisbérl6k nap-
szamban dolgozhattak. Azéta ez megsziint.
Hasonlé a helyzet Atokhéazan is. A tanyai nép
nyomorog és szinte elképzelhetetlen, miképpen
lehetne a szocialis nyomoron ezeken a ‘helye-
ken segiteni.

— A varos gazdasagi helyzele szoros Ossze-
fliggésben van azzal a ténnyel, hogy hatarvaros
lettiink. Es amig ez igy lesz, addig gazdasagi
fellendiiléshez kevés reményt szabad fiizniink.
Amig a Délvidék gazdasiga nem tud ujra fe-
lénk dramlani, mast nem tehetiink, mint igyek-
szink tartani a nivét, mert a fejlédésre, gaz-
dasagi, ipari, kereskedelmi megerésédésre a
mai viszonyok mellett szimitani nem lehet.

Lajer Dezsétél,
a szocialdemokrata part titkaratél az aldbbi so-
rokat kaptuk: '

— 4258-—~52. Az elsd a munkanélkiiliek, a
masodik az ires munkahelyek szimit mutatja.
minden munkanélkiili mellé osak 2 csalddtagot
vesziink, akiket a nélkiilszés szintén kinoz, azt lit-
juk, hogy Szeged belsd teriilztén minden heledik-
nyoleadil lellcet a nyomor tart pusztité harjat
kézatt, A tanyaviligban él6k sorsa még k
ejtébb. Ezek ellen az 4llapotok e]len folytatunk
4lland6 harcot ugy a parlamentben, mint a tor-
vényhatosagi bizottsa'ggaan, de folytatjuk ezt a
kiizdelmet minden mas teriileten, aho{ csak al-
kalmunk van.

- Ezeknek az allapotoknak jobbraforditdsal
nem a szocialdemokrata pért kdveteléseinek j
sigdn és igazsagin mulik, hanem »
azokén, akik a politikai és gazdasigi hitalom bir-

tokdban vannak. Ha &ssze itjuk a mai 4l-
lapotokat azokkal, melyeket a len—K4rolyi~

éra hagyott rdnk, minden tulzds nélktil Allithat«
juk, hogy a nép nyomora még jobban elmélyilt,
Pedig milyen csébité lgérmzhen volt résziink,

— Csupén tekintetben litunk nagyon fé-
lénk kisérletezéseket. Ertem ezalatt

a 48 oras munkaidé bevezetésének

mar nagyon elkésett és a minimas

lis mun abér%krvémt allapitasaniak
ervét,

Am ezeknek a terveknek vé ehal'tdsa nem ﬁxy
torténik, ahogyan a do.'gozc’){ érdekében  jon A
szitkségesnek és oflravezetének tartjuk. Tulsdgos
vontatottak az ezirinyu inl:ézkedéwlk, masodszor
olyan korlatokat allitanak fe] a munkésok és ale
kalmazottak felé, amelyeknek lekiizdése csakig
‘hatalmas szervezeti erével lehetséges, ha - azt’
akarjuk, hogy valéban gyiimélesket teremje-
nek a munkassig és az alkalmazottak szdmira és
egyuttal alkalmas elsé lépések legverek az orszég
gazlasigi életének talpraillitisa feié. De ezek a
kisérletek is csak ugy hozhatnak eredményt, haj
a kormény olyan intézkedéseket tesz, melyek kellé
mennyiségii munkaalkalmat teremtenek. A szegeds,
szakszervezeti bizottsdg most legsiir fel+
adatdnak azt tartja, hogy harcha szélitja mindeny
foglalkozési 4g munkds és alkalmazotti tibordt a
48 drds munkaidé és a fizethels leghkisebb bé-
rek megdllapitdsdnal: kikizdése irdnt.

— A szocidldemokrata part minden férumon
valtozatlan erével folytatja tovabb kiizdelmét a
politikai jogok és a dolgozdk Gletét és testi ép-
ségét védé intézkedések megveldsithstdrt.



