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DELMAGYARORSZAG

Az élelmiszeruialvanyok helyett
napi 20 fillért kapnak az inségmunkasok

(A Délmagyarorszig munkatarsatol) Meg-
irta a Délmafgyarorsz:ig, hogy a varoshazéan is-
mét folmeriilt a népkonyhas inségesek kiilon
kenyér és szalonna-adagjai koriil az a gondo-
lat, amely egyszer mar a kozgyiilést is foglal-
koztatta a gondolat szimara kedvezé6tlen ered-
ménnyel. A szamvevéség elGlerjesziést teit a
polgarmesternek és javasolta a kilén adagok
megsziintetését, mivel feleslegesen nagy admi-
nisztraciés munkat harit a varos illetékes hi-
vatalaira, de javasolta azt is, amint ezt szin-
tén megirtuk. hogy a népkonyhai ebédekért
megdolgoztatott csaladfenntarté inségeseknek
folyésitsa készpénzben a varos a megvont kii-
Ionadagok értékét. Ezzel a tervvel kapesolat-
ban dr. vitéz Szab 6 Géza népjoléti tanacsnok
most a kovetkezéket mondotta:

— A népkonvhisokat ezzel a rendszervaltoz-
tatdssal sérelem nem éri, mert hi-
szen hianytalanul megkapjak készpénzben a
kiilon-adagok értékét, <6t még valamivel tob-
bet is kapnak, mint amennyiért a munkana-
* pokra jaré 10 dekaszalonnat és fél kilé kenye-
ret megvasirolhatjak. Megegyeztiink ugyanis a

varossal szerzédéses viszonyban lévé szallitok-
kal, akik az igényjogesult népkonyhasoknak
ugyanolyan aron adjik ki a kenyeret és a
szalonnat, mint amennyit a varostél kapnanak
érte. A népkonyhasok kiilén és allandé igazol-
vanyt kapnak, amelynek felmutatisa esetén
igénybevehetik a szerz6déses hus- és kenyér-
szallitoknal ezt a kedvezményt. Igy igen sok
adminisztraciés munkatél megszabadul az
ugyosztaly, mert hiszen az eddigi utalvany-
rendszer megsziinik. A terv az, hogy a csalad-
fenntart6 népkonyhasok minden munkanapra
husz-husz fillért kapnak kiilon-adag valtsag
cimen. A kenyér szerzédéses ara 135 fillér, te-
hat egy fél kiléért 6.75 fillért kell fizetniiik, a
szalonna kiléja 1.14 pengd, tehat tiz dekaért
114 fillért kell a népkonyhasoknak fizetniiik.
A husz fillérbdl tehat 1.85 fillért megtakari-
tanak. Az érdekelt inségesek kiillonben 6rém-
mel fogadtik ennek a wvaltoztatisnak a hirét,
mert igy a készpénzfizetésért azt vasarolhat-
nak, amire leginkabb sziikségiik van, de meg-
vasarolhatjak a szalonnat és a kenvyeret is, ha
erre van sziikségiik.

»A szabadtéri jatékok
nagy sikert és nagy hasznot
jelentettek Szeged szamara“

Palfy poigarmesterhelyeties és Scul
ierl jatekolks saltoperében — Telies el

i0szamvevo tanuvallomasa a szabad-

i€telt kapoit a rendezdség — , A nagy-

szabasu kulturaliclé a varosnak egy flllérjiébe se keriilt“

(A Délmagyarorszdg munkatdrsdiol.) A tor-
vényszék Gomory-tandcsa osiitortokon déleltt
tirgyalta azt a sajtérigalmazisi port, amelyet
Pdsator Jozsei és Rdcz Antal inditott Sajeé
Jézsef etlen. A Szegedi Nepléban a mult év
nyardn a szabadtéri jatékok el6tt cikk jelent meg
és ez a cikk a szabadtéri jatékok vezetdségérdl
azt irta, hogy a varostdl 5000 pengét ,zsebeltek
be* a jatékok koltségeire. Volt a cikkben még tobb
sértd kifeiezés. Sajgd Jozsef a legutébbi tirgya-
lason kijelentette, hogy a cikket nem & irta, de
villalja érte a felelosséget. A birosag kozérdek ci-
mén elrendelte a .l6sdg bizonyitdsat, ame! -
nek lefolytatdsdra csiitortokon délelott keriilt
sor. '

dr. Palfy Jozsef polgirmesterhelyettest

hallgatta ki a bir6sig. Elmondotta., hogy
Pésztor Jozsef 4s Racz Antal jart el a varosnal
a szabadtéri jatékok iigyében. 6k kérték, hogy
a véros témogassa a szabadtéri jitékokat. A
polgirmesterhelyettes a lérelmet a kisgyilés
elé terjesztette, amely 5000 pengt bizonyos ki-
kotésekkel megszavazott. Az 5000 pengdbdl
3000 pengét clélegképen kértek, azzal, hogy -z
indulashoz nagy koltségek meriiltek fel. Ezt a 3000
pengdt a jatékok befejezése utadn visszafizett?k.
Az elszédmolicaikat mem ismerem, azokat
fészamvevének mutattik be, de az elszadmo'as
engem nem is &rdekelt, mert a nénzt visszafi-
zették, a vdros hatésagit tehat kozelebbrdl
nem érintette a dolog. Bizonyos, hogy a koi-
cson folyositdsa el6tt is  krupulusaink voltak.
féltiink, hogy elvész a pénz, de a kisgy¥iés
akarata az volt, hogy a varos segitse a rendezu-
séget. A belligyminisztérinmba a fGispan ur és
én siirgettiik ki a kolcsdn j6vahagydsat.

— Val6-e¢ az, — kérdezte az elndk -—,
hogy a kérelem el6terjesztésekor ©n és a f&
szdmvevd tiltakozott?

— Csak azért mert nem volt fedezet.

— Van-e tudomisa arr6l — folytatta az clI-
nék —, hogy Pasztor a kisgyiilés elétt a varos-
atydkat kapoacitidlta volna?

— Nem tudok err6l é&s nem is hiszem.

Dr. Molndr bir6: Volt-e valami szerepe a
kolesonnél an+ak, hogy az egyik rendezd varo -
atya? ;

— Nem volt. A kérés olyan célu volt, ame-
lyet a kisgyiilés tobbsége helyesnek talali,
mi is, de nem volt red fedezet.

Dr. Barta Dezsd: Az volt-e az 6n meggv6-
z6dése, hogy a f6maginvadlok a sajat anyagi
hasznuk érdekében jarmak-e el, vagy pedig
kulturdlis szempontokbdl?

— Nem az volt a benyomisom, hogy. sait

érdekeiket nézik, mert az urak kezdettdl fogva
hangsulyoztik, hogy be fogidk mutatni az el-
szdmolasokat, a nyereséget pedig tartalékoliak
a tobbi szezonra.

Dr. Barta: Tudtik dnok, hogy egy iiven
[l?g';VSzabésu dolog nagy anyagi kockizatial
jar

— Tudtuk — felelte dr. Palfy.

Dr. Barta: ~ Azt sziveskedjék megmondani
még, hogy ez a 3000 pengd, amelyet a véros
folyébsitott, szubvencié volt-e, vagy csak eidleg
a koltségekre melyet vissza kellett nyereség
esetén fizetni?

— Az bsszeg tulaidonképen biztositék volt 1z
esetleges deficitekre. Ha nem lett volna akiiv
ﬁg elszamolads, csak akkor veszett volna el a

nz.

Dr. Barta: Szb6val nem arra ment-a dolos.
hogy a fémaginvadlok a varost megkarositsak?
Nem ez volt a cél, tdvolrdl sem.

— Lehet-e szb a kisgyiilési tagok megdol-
g0z4asar6l? — folytatta dr. Barta. i

— Fel sem tételezhetd a kisgyiilési tagokidl.
hogy 5ket megkornyékezhette - volna bérki,
csupa olyan ur szélalt fel a rendez6ség kérelme
mellett, hogy nem lehet sz6 megdolgozas-ol.
A jatékok nagyon szép eredményt jelentettek
a virosnak, a kiilfoldi, belfoldi sajté sokat foe-
lalkozott ebbsl az alkalombdl Szegeddel. Arié
volt az idegenforgalom. A vVaros hat.osaga
mindjart I-6szonetét feiezte ki a rendezGségnek.

Dr. Molndr birb: A bevételekre vonatkozélag
volt-e megallapodds a vArossal?

— Voltak bizonyos kikdtések. Ugy tudem,
hogy a védros nem részesfilt volna a nyereség-
bél, de a nyereséghdl a rendezlség tartaickaia-
pot volt koteles 1étesiteni.

Ezek utdn a bir6sig

Scultéty Sandor fészamvevot

hallgatta ki tanuként. A f6szdmvevd elmondotta,
hoey Pasztor J6zsef és Ricz Antal jart el a va-
rosnal a szabadtéri jatékok figwében: azt kér-
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té}(, hogyha deficit volna, azt a varos 5000 pen-
g0 erejéiz pdbtolja. Arrél volt sz6. hogy a varos
annyit p6tol, amennyi deficit van, ha 1000 pen-
£0. akkor ezret, de legfeliebb 5000 pengét, ezen
feliili veszteséget a rendez6k fedezik. A kére-
lem a kisgyiilés elé keriilt, amely a fedezetet
megjeli’te. Az esetleges haszonra nézve azvolt
a megéllapodds. hogy abbél eldszér a kilcsint
fizetik vissza a vdrosnak, a tibbi esetleges hasz-
not a tovdbbi jdtékokra tartalékolidk. A megsza-
vazott sszegh6l a rendezdség csak 3000 pengdt
vett fel és azt azonnal visszafizette a varos
pénztaraba.

A i6szamvevd a kérdésekre eldadta még, hogy,
tudomdsa szerint a haszon egész csekélyBsszeg,
talin ezer pengd volt. jelentés anyagi haszon-
rol egydltaldn nem lehet szo, ezt az elszamo-
ldsokbél hatdrozottan tudja. Arra a kérdésre.
tud-e arrél, hogy a kisgyiilési tagokat megdol-
goztdk volna, kiiclentette. hogy nem fud ilyen
akciordl, ilyenrdl nem is Mallott, Az sem felel
meg a va'ésdgnak, hogy a kisgyiilés hatirozata
Lnagy konsterndciét” idézeit volna eld.

— Er~él nem is lehet sz¢ — vetette kozbe az
elndk. Tudomdsunk szerint a kisgyiilés 14 sz6-
val egy ellenében szavazta meg az 5000 pen-
git. Tehat ott nom lehetett konsterndcio. ;

—En is igy tudom — felelte -a f8szdmvevd.
Minket viszont timadtak a kisgyiilési tagok,
mert el8szdr azt mondtuk, hogy nincs fedezet.
Azt hengoztattik, hogy ilven nagyijelentdségii
dologra kell fedexetet taldlni. 5
Milyen fedezetet jeldlt meg azutdn a kis-
gyiilés? — kérdezte Molnar bitb. & A

— A fedezetet az idegenforgalom révén eld-
dll;ft fogyasztdsi adé- ¢s vdmbejoveteli - tohblet
volt.

— Eseza fedezet azutdn meglett? — kérdez-
te tovabb a szavazo6biro.

— Hogyne! Hiszen

@ szabadtéri idtékok idegenforgatma
nagy hasznot jelenteft a vdrqsnak.

Dr. Barfa Dezs§ azt “3rdezte a tanutdl, hogy
kért-e Pasztor Jozsef szubvenciot? .« &

— Errdl soha szé nem volt. A tény az. hes
Pasztor tobbizben is kijelentette. hogy el S
fogadndnak szubvencié*. LAttam. hogy
sajdt anyagi hasznuk miaft dolgoznak, hanem:
kolturdlis célok clérése érdekében, mdst fel sem
tételezhettem roluk. Hangoztattdk, hog-yha eset-
ler mutatkozna is haszon, azt a jévé jdtékokra
tartalékol,dk.

A vdrosnak a szabadtéri idtékok oridsi,
hosznot jelentettek. mert az idegenfor=
galom erés mértékhen fellendiilf.

Kijelentette végiil Scultéty = i6szamvevd ?Iﬁ
Lévay véd6 kérdésére, hogy a rendezdbizotisdg.
az ‘elszdmoldsokat bemutatta, mindenhez szdm=
Iékat is mellékeltek, idllehet elszdmolassal nem
tartoztak, csak abban az esetben, ha a defici-
tet 5000 pengd ereiéig a vArosnak kellett volna
fedeznie. Frr6l azonban nem volt sz6. mert
7 3000 peng6t is visszafizették.

A i6szamvevs vallomdsa utdn

az elnok

a kovetkezokkel fordult a vadlotthoz. y
— A ténydlldst az elobbi két vallom(is‘mdr
kell6képen tisztdzta. Ezek utdn ujbol meg’l“(erde—
zem: haijlandé-e békés uton elintézni az ug:vet_?
Sajgé kiielentette. hogy & mér kordbban is
hailandé lett volna és most is szeretné békésen
elintézni az iigyet. e ' :
Dr .Barta Dezs6, a f6maginvadisk Togl kép-
visel8je is hajlandonak mutatkozott abban az
esetben. ha a vadlott teliesiti a régi feltételeket.
Az elndk ezutin a tdrgyaldst felfiiggesztette.
A targyalds uib6li megnyitidsa utdn bejelen_fet-
ték, hogy a béke létrejott. Sajgd Jozsef nyilat-
kozatot tesz, amelyben telies elégtételt szol,gdl-
tat Pdsztor Joézsetnek és Rdcz Antalnak, kote-
lezi magit a nyilatkozatnak a Szegedi Napléba:n
valé kozzétételére és vallalja a per koltségeit.
A vadlott 4ltal adott ,

nyilatkozat

1 kovetkezdképen szél: i

A Szegedi Naplé 1933. julius 30-iki szimaban
,Jatékok a szabad téren® cim alatt cikk je!enlt
meg, amely a szabadtéri jatékok tamogatasat
szitkségesnek kimondo kisgyiilési = hatarozat
kapcsan a szabadtéri jatékok rendezdinek im-
tencidival, tovabba a szabadtéri jatékok varhaté

.



