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Szeged alkotmanyvéds kizdelme
a vidéki autonédmiakért

A szocidldemokrata pért indilvényl ferjeszt a kizgyiilés elé — A keresziénypért
csatlakozott a mozgalomhoz

(A Délmagyarorszag munkatarsatél) Részle-
lesen beszamolt a Délmagyarorszdg arrél a
nagyjelenidségii kezdeményezésrél, amely az
autonémidk orszdgos védelmének megszerve-
zése érdekében a szegedi liberalis part elnéki
landcsanak keddesti wiléséré] indult ki. Az el-
noki tanacs elhatarozla, hogy eldkésziti az al-
kotmanvvédé mozgalom kozgviilési targyalasat
¢s manifesztummal fordul az orszagos kozvéle-
mény szine el6tt valamennyi torvényhatdsag-
hoz, mert fontosnak tartja, hogy a budapesti
kereszlénypart ismeretes allasfoglalasira elsé-
sorban a legnagyobb vidéki varos reagaljon. A
liberalis péart elndki tandcsinak elhatirozasa
«ltaldnos helvesléssel taldlkozott Szeged egész
tirsadalméban., Ezt a helyeslést tiikrozi visz-
sza az alibbi nyilatkozatok:

Dr. Pap Rébert

a szegedi liberalis part elndke a kovetkezd nyi-
latkozatot tette:

— A torténelem megismétlédik. Koriilbeliil
sz&z éve annak, amikor az abszolutizmus alap-
jan all6 korminyok a megyék élére teljhatal-
mu adminisztratorokat allitottak. A nemzet el-
lenalldsa azonban csakhamar lehetetlenné tet-
te ezek miikodését és a municipalis dnkor-
méanyzat visszanyerte alkotmanvyos jogait. A
legmesszebbmend 4llami centralizicié  hivei
sem gondoltak eddig az onkormanyzat teljes
lebontésara és a helyi kdzigazgatisnak kineve-
zett allami tisztvisel6kkel intézésére.

— A févarosi kozigazgatis rendezése targyé-
ban késziil6 térvényiavaslat az snkormanvzat-
nak teljes megsziintetését jelenti a kormanyhiz.
tossal vald igazgatas esetén. ami a centralis ha-
talomnak olvan megnovekedését idézré els.
mellvel szemben a parlamentirizmus is csak
bizonvtalan garanciat nvujthatna.

— Bar ez a javaslat csak a f6varos autond-
miaiat érinti, kétségtelen, hogv ennek megszii-
nését nvomon kovetné a vidéki torvénvhatdsa-

gok dnkormanyzatinak lebontisa. Alkotma-
nvunk ezen sarkalatos erdsségének elpuszti-

tisa ellen a legélesebb harcot kell felvenni or-
szagszerte. mert ha annak ezt a sulvos alapkd-
vét kidontik. kdnnven meginoghat annak egész
szerkezete. Meg kell szélalnia ebben a fontos

kérdéshen 2 vidéknek is, nehogy hallgatasa be-

leegyezésnek vétessék.
Dr. Palécz Séndor

a kovetkez8ket mondotta:

— A leoteliesebb mértékben helveslem
ezt a kezdeménvezést, amelynek célja,
hogv a vidék mdr most lépjen fel a veszé-
Ineztetett autonémidl véJelmében. mert
kétséatelen, hogy a fGvéros dnkorméinv-
zati ioodnak megsziintetését kévefn' fonja
a vidéki autonémidk meqnuirbdldsa, vaom
megsziinteiése. Lehetetlennek  tartom.
hosy az antonémiik védelmében ne le-
gven egy véleményen az orszig egész la-
kossdga. A szeoedi liberdlis part elnoki
tanécsanak keddi 1lésén rés7tve'tem én
is és fenntartds nélkiil magaméva tettem
Pésztor J6zsefnek azt az inditvdnvat, hoov
az autonémidk védelmi harcdt Szegedrdl
inditsulk mey.

— A mozgalomnak azért Kell a vidék-
r6l kiindulnia, mert a mai helyzethen,
amikor a képvisel6hdz o6sszetétele miatt
nem tiakrozi vissza hiien az orszag koz-
véleményét, csak a térvényhat6siag lehet
az autonémidk egyetlen sz6csdve, hiszen
a képvisel6hazban a vidéknek igen Ke-
-vés képviselete van. Igen fontos, hogv a
torvényhatosagok emeljék fel elészor til-
takoz6 szavnkat a lehetetlen terv ellen
és éppen ezért tartom végteleniil helves-
nek, hogy a manifesztumot minél el6bb
kiadjuk. Valészinii, hogy ennek a lépés-
nek igen komoly visszhangija lesz a libe-
ralis part fcbrudr elsején rendezendé va-

csordjin is, amelyen résztvesz €s felszo-
lal Rassay Karoly is.

Lajer Dezsd,

a szocidldemokrata part szegedi litkdra
ezeket mondotta:

— A szocidldemokrata part végrehajté
bizo!tsdga tegnap este foglalkozott az ugy-
gyvel. Elhataroztuk, hogy a janudri ké=-
quiilés elé inditvdnyt terjes=tink és tilla-
kozni fogunk az énkormdnyzalok jogko-
rének minden/le megcsorbildsa ellen.
Tisztdban vagyunk azzal, hogy a kor-
méanyt ugyanaz a szdndék vezeti a vi-
déki onkormanvratok tekintetében is,
mint. a févarosi onkormanyzat dcljiaban,
pedig a vidéki onkormdnyzatok mdr is
jobbzn meg vannak csorbitva. ‘A kor-
many az onkormdnyzatok hiztartisdnak
anyagi valsagit akarja uriagyul felhasz-
néilni a tervezett torvény életbeléptetésé-
hez.

— Nekiink véltozatlanul az a meggy6-
z6déslink, hogy a meglévé bajok csak az-
ért kovetkeztek be, mert sem a fdvdros-
ndl, sem a vidéki  énkormdnyzatokndl
nem: volt igazi autonémia, olyan, hoav
a legjobban érdekelt lakossia képviseldi
érvényesithették volna a pénziigyi bajok
elharitac4t célzé akaratukat. Meggv6z6dé-
siink szerint a bajokbél csak a nép ve-

zetheti ki onmaqgdl. Az orszag érdekében
igazdn azok csolekszenck, akik 6sszefog-
nak ezeknek a terveknek megval6sitdsa
ellen. A szocidldemokrata part és annak
parlamenti frakciéja, valamint a févérosi
és vidéki onkorményzati csoportjai az on-
kormdnizatol: meqvédelmezéséért ind 'tan-
dé harcban az eqész vonalon a helyii-
kén lesznek.

Azok a vérosatyak,
akik a keresziényparithoz

larioznak,
szerddn délutian értekezletet tartotlak az tgy-=
ben és elhatiroziik, hogy a januari kozgyiilé-
sen kifeiczésre juttatiak a part allaspontjat és
bejelentik a harcot az autonémiak védelméért.
A Kkeresziényparti varosatyak felfogasirol

a pAart egyik vezeld fagja

a kovetkez6ket mondotta a Délmagyarorszag
munkatarsidnak:

— A torvényhat6sagi onkorményzat a ma-
gyar alkotméany egyik sarkkéve. Minden olvan
torekvés, amely ezt a sarkkdvet érinti. egvben
tamadas az ezeréves magyar alkotméany ellen
is. A multban a nemzet mindig egységes volt
minden olyan tAimadassal szemben, amely akar
feliilr6l, akar alulrél fenyegetteazalkotméqvt.
Ilyen egységesnek kell lenni most is és igv
uiabb bizonyitékat kell adnunk annak, amit az
1861. évi orszaggyiilésen Kazinezy Géabor olyan
préfétai szavakba éntdtt: , Aki a magyar alkot-
mény ellen kiizd — mondotta —, az a véges
ember kiizdelmét vallalia a végtelen iddvel“.
Mindenki, aki félté gonddal rkodik az alkot«
many, a jogrend és a konszolidicié folott, an«
nak a legteliesebb mértékben el kell itéinie min-
den ilyen torekvést és hazafias kitelessézének
kell tartania, hogv minden egvéb ellentétet fél«
retéve, felsorakozzon az ezeréves magyar al<
kotmany védelmére.

A feliebbezési birdsag megallapitasa

a ,szegedi mozi kartel*-rél
A torvényszék sem szallitja le a Széchenyi Mozi bérét

(A Délmaqguyarorszdg rnkaldrsatol.)
Ismeretes az a per, amit a Szé-henui
Mozi helviségét bérlé Mozq " "-4pszinhdz r1
inditott Mihalovies De7sé ellen, azt kér-
ve, hogy a cazdasioi lehetetleniilésre vals
tekintettel a birésag az évi 12.000 pengs-
ben meaqdllanitatt bért éni 6000 pennire
szdllitsa le. Ezzel az igénnyel szemben a
héztulajdonos azzal védekezett, hogv

felnerrn réazvénvtivancina a mn~] NirpmAt

S7Zéchenvyi Mozl
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vigrateld:

Vogl Rezsének adta 4t olyan Teltétellel,
hogy Vogl Rezsé ezért neki a mozi be«
vételeire és jovedelmezdsésére valé tekm:
tet nélkiil évi tizezer penqGt fizet s a mozi
minden kiad4sat Vool Rezsének madfira
kellett vallalni Vool Rezs8 viszont a Bel«
varosi Mozi részvénytirsasfignak s a Bel«
varosi Mozi igazealdsdgi tagjaibél 4114
szindikétusnak adta 4t a mozi tzemét és
a maga szdméira a hdrom szegedi mozi
vezetéséért fix javalalmazést és mindhé«
rom szesedi mozi bevételébdl szizalékos
haszonrészesedést kotott ki. Mindaddig —e
vitatta a hédztulajdonos —, amig a felpe«
res jogosult kdvetelni az {izem %4tence«
déséért évi tizezer pengét. addig a fel«
peres nem kavetelhet! azt. Woov a misra
Athéritott bér osszegét a birGsig leszil«
litsa.

A jarasbir6sdg ezen az alapon el is uta«
sitotta a fclperest keresetével. Felperes az
itélet ellen fellehhezést nvujtott be, amit
most tirgvalt a térvényszék T'éth-tandcsa.
A  Mozes%énszinhdz  részvénytarsasicot
budapesti tigvvédiének helyettese, dr. Ba-
lassa Jen6, a héztulajdonost pedig dr.
Deltre J&r 0~ énviselte.

A fellebbezé-i targyaldson a haztulaj«
donos tigvvédie hatéségi bizonyitvannyal
igazolta, hogy 1933. évben az 1922. év
bevételeihez viszonyilva a Belvdrosi ¢s
Széchenyi Mozik jegybevétele nem csik«
kent, hanem emelkedett. 1gaz ugyan, hogy
ez az emelkedés a Belvarosi Mozi jegy<
bevételében mu‘atiozott, azonban a sze«
gedi mozik kozott kartellmegdllapodds
van s ennek folytdn a mozik 6sszbevételét
kell vizsgdlni akkor, amikor a gazdasigi
valsdgnak a mozik litogatottsagdra gya-<
korolt hatdsa vizsgilandé.

A torvényszék szerddn hirdetett itéle«
tet a perben s a jardsbirésdg elutasitd



