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K| LEHET
INTELLIGENS EMBER ?

Vérkonyi professzor elSadésa az értelmiség-
vizsgalatokro!

(A Délmagyarorszdg munkatdrsdtél.) Dr. Vdr-
konyi Hildebrand egyetemi tandr szerddn dél-
utdn nagy érdekl6dés mellett szabadegyetemi
elbadést tartott »Az értelmiségvizsgélat kelet-
kezése és jelen 4lldsa« cimmel Eléadésa elején
azt fejtegette, hogy az intelligencia fogalma
pélyék, tarsadalmi osztilyok, sét korok, népek
szerint véltozik, més és mas lélektani ténye-
26k Osszetevésébsl alakul ki az a spontén
meghatérozés, amelynek alapjén valakit intel-
ligensnek neveziink. A tudomény is hozzalétott
az intelligencia meghatdrozdsdhoz, van is egy
sereg meghatdrozds, de ezek nem az igazi
tudoményos definici6jit adjdk az emberi ér-
telmességnel:, ezek t8bbé-kevésbé homdlyosak,
differencidlatlanok.

A professzor ezutdn ismertette Binnle francia
feutaté vizsgélatait a gyermeki intelligencia kd-
rében. A kutaté a gyermekeknél szelleml és
fizikal életkort éllapitott meg, probék segitsé-
pével, anélkiil, hogy 6 maga definidlta volna
az intelligencia fogalmat, Késébb az intelli-
gencia fogalmi jegyeiként a kritikdat, az inven-
cidt, @ problémdk megolddsinak képességét &l-
litotta fel, amelyek szerint infelligens ember az,
aki kil tud jutni a csdvdbdl. A késSbbi ku-
tatds hozzdtette, hogy a csdvabél valé kijutés
nem az 8sztdn segitségével, hanem a feltaldls
képesség segitségével torténik. A tovébbi 1é-
lekkutatdsok irdnya az egyéniségnek a kdz-
pontl magva felé, az én Telé tdrekedett.

— Fontos volt e kutatdsokndl a prébdk K-
taldldsa — folytatta eldaddsét —, amely prébdk
nem azonosok a lélektani kutatdsokkal, hanem
egyszeriien a szelektivitds elvén éllanak és
a megéllapitott képesség létezését, vagy nem
létezését kutatjdk. :

— Az Intelligencia t8rténetének nagy 18kést
adott — a vildghdboru. Amerika a pszichold-
gusok segitségével dllifotta Ossze hadseregét,
Amerika tehét racionalizédlta a haborut. Ez volt
az elsd milliés vizsgdlat az egész vildgon.
Eképen kezdik most racionalizdlni a békét,
illetve a békés foglalkozdsokat. A tehetség-
kutaté intézetek azon igyekeznek, hogy bizo-
nyos pdlydkra a legmegfelel6bb ember kerill-

. jén. Az ilyen vizsgélatok sikere azonban csak
idedlis dllamban képzelhets el, ahol nem teng
tul a protekclonalizmus. E vizsgélatok célja:
ember szdméra megfeleld pélyat, pélya szé-
méra megfelel§ embert taldlni. Ujabban kez-

dik a swellemi pélyavélasztdsnél Is alkalmazni
e médszereket, A kutatdsok nagy hatéssal vol-
tak az iskolai, a tudoményos életre.

— Hogy ki az intelligens ember, arra nézve
ahdny lélekkutats, annyi féle felfogds és meg-
hatérozds van, Ezeket nagyjébdl két csoport-
ra oszthatjdk. Az els6 nem az igazi értelmi-
séget hatdrozza meg, a mésik tisztdn az ériel-
miséget igyekszik megragadni. Az ujabbi in-
telligencia-definici6 lehdntolta az intelligens
emberrdl: az alkalmazkoddst, az alkalmazdst,
a fizikal, testi diszpozicidkat, a figyelmet, az
érdeklodést, a bedllitéddst, a képzeliségel, a

meggydz8dést, elfogultsdgot, hanqulatot, a véy-
mérsékletet, az erktlesi és jellembeli tényees-
ket. Mindezek befolydsold tényezbk csupdn. A
legujabb kutatds az intelligens emberrel szem-
ben a kdvetkezd kdvetelményeket &llitotta fel:
viszony-taldaldst, viszony-ldtdst (amely az alapja
mindennek), az altaldnos értelmi vildgossdgot
és élesssget, a differencidlds képességét, a ha-
sonlitdst, a gondolkoddsban valé mélységet,
az egységbe foglalds képességét, a lényeg-
meglatést, lényeg-megtaldlast.

Az eldadét az érdekes eldadds utdn a zsu-

folt terem sokéig tapsolta.

Vizsgalat az inségmunkék tigyében

Tisztazidk a névielen levélben megvadolt tisziviselket — Befolydsolasi kisérletek
| az inségmunkék irdnyitaséra

(A Délmagya munkatirsdtél) A téli
inségmunkik meginditdsa Ota valbsiggal el-
drasztjdk a véiros vezetd tisztvisel§it a felje-
lentések és a panaszok 6z3nével. Sokszor meg-
tortént az is, h valami visszaélésre az
ilyen feljelentések terelték az illetékesek fi-
gyelmét.

Névtelen foljelentés érkezett a napokban
Baranyi Tibor féispdnhoz ,T6bb nyomorgé
diplomés“ aldirdssal. A f6ispin a sulyos vé-
dakat tartalmazé foljelentést kivizsgalds és
jelentéstétel végett kiadta dr. Somogyi Szil-
veszter polgarmesternek. A polgirmester azon-
nal elrendelte a vizsgalatot, igazold jelentésre
hivta fel a megvadolt tisztviselGket. A vizsgi-
lat eredményérél dr. Palfy Jézsef polgarmes-
terhelvettes most kiilon jelentésben thjékoz-
tatta a f6ispant, aki ugy hatérozott, hogy a
névtelen foljelentés tartalmét és a vizsgélat
eredményét kozli a nyilvanossiggal.

A fdljelentés elsésorban

a Halb6s&gi Munkakdzvefittt

vidolta meg sulg'os szabéalytalanségokkal.
Megvadolta azzal, hogy a szellemi inségmun-
kéaknal a részorulé csaladapakat mell6zik, he-
lvettiik inkabb ,.csinos fiatal nék beosztasat
szorgalmazzik®”. Megvadoltik a névtelen fol-
jelent6k azt a tdrvényhatésigi bizottsigi tagot
is, aki vallalta az inségmunkik irdnyitasit. A
feljelentés szerint a sziikségmunkik parancs-
noka szakaszvezet8kké igen j6l szituilt, va-
gyonos ,munkanélkiilicket* nevez ki, ezeket
az inségmunka egész ideje alatt megtartja,
mig a tébbieket, a jobban raszorulékat esak
rivid ideig foglalkoztatja. Vannak olyan mun-
kafelligyel6k is a névtelen feljelentés szerint,
akik a hozzijuk beosztott sziikségmunk4sokat
kordn reggel elboeséitidk, hogy a munkahe-
Iviiktsl tavol més foglalkozast iizhessenek, de

lehetSvé teszik, hogy a szitkségmunkadijukat
fc‘I;ka‘egyék és ezen a pénzen azuldn megosztoz-
n

A polgirmester elsSsorban Lung Mihalytél,
a Hatésagi Munkakdzvetitdhivatal vezetdjétsl
kért jelentést a fdljelentésben foglalt vAdakra.
Lun Mihégﬂt‘erjedelmes jelentést  dolgozott
ki. Jelentés

filtakozlk a vAdak ellen

és felhatalmazést kér a polgiarmestertsl, hogy
az ismeretlen riagalmazék ellen eljarést indit-
hasson. Elmondja, hogy mindazoknak, akik-
nek részilk van az inségmunkik irdanyitdsdban,
a legkeményebb ellentillést kell kifejtenitk a
tarsadalom minden rétegéhdl el6tord és meg-
nyilvinulé befolydsolasi kisérletek ellen. Min-
denkinek van protezsiltja, protezsilnak ma-
l;%as alldsu notabilitisok és a tdrvényhatésagi
izottsag e%'ész sereg tagja. A feljelentéshen fog-
lalt konkrét vAdakat alaptalan kutmér
kisérletnek mindsiti a hatdsdgi munkakdzve-
tité vezetsje. Bejelenti, hogy a szellemi in"ﬁj
munk4sok hetven szézalékét a belvérosi plé-
binidban miikdds szervezet kijelolése alapiin|
osztottdk be a munkirah a tdbbieket a nép-!
joléti figyosztallyal tortént megillapodis alap-!
jin osztottik be. Szellemi sziikségmunkira!
egyetlen ndi munkaers alkalmazdsat ja<!
vasolta a hivatalvezets. :

Dr. Palfy J6zsel polgArmestier~
helyettes

Lung Mihily jelentését bemutatta a f8ispén-
nak azzal, hogy a jelentésben foglalt allitdsok
helyességérsl a mege%:ett vizsgilat soridn
meggy6z6dott a viros hatésiga, de megg{li-.
z8dott arrsl is, hogy a névtelen {6lje<
lentésben felsorolt t6bbi vAd is alaptalan. Ha

Kultura és fiatalsag

A kultura kibontakozisa mindig kétirdnyu.
Egyrészt progressziv, merész s szinte talajtalan
magassagokba tor, méasrészt kishitdi, aprélékos s
szinte kétségbeesetten rekonstrudlja azt a mul-
tat, mely régen lemaradt mogotte. Egyrészt el-
szédnt és nagyvonalu, mésrészt pedig gyamoltala-
nul és ijedten igyekszik alapot teremteni el8bbi
lendiiletei szdméra. A kultura stabilitisit mindig
e kétiéle tendencia egyensulya jelenti s a szelle-
miség forradalma akkor valik szikségessé, ha
valamelyik tulsulyra jut a masik rovéasira. Ezért
lehetnek progressziv és retrogrid mozgalmak s
ezért indokolt, ha a kultura mérlege hol jobbra,
hol balra billen. '

Mondanunk sem kell, hogy e kulturélis ,j6lét*
a tarsadalomban gyokerezik s egészséges feszilt-
ségét és vérkeringését az oregeknek és fiatalok-
nak szabalyszerii egyiittmiikddése biztositfa. ‘A
kultura kett8ssége, torekvéseinek kiillonhdz8sége
igy mozgést, életet jelent, aminthogy a tdrsada-
lom is elveszti rugékonysagat és folytonossagat,
ha az oéregek elszigetel§dnek s szamiizik a tirsa-
dalmi félszivodash6l a fiatalsdgot. A szocidlis
egyenlétlenség dtragad a kulturara is, megbontja
herméniajat, sutdva, félszeggé, egyoldaluva cson-
kitja s csirajaban fojtja el azokat a mozgalmakat,
melyek e kett6s hegeménia visszaszerzésére ira-
nyulnak. Pedig e jogos és szilkséges szembendl-
las nélkill megsziinik a szellemi termelés és fo-
gyasztas folyamata, a fiatalok eltavolodnak &n-
magukt6l, leszorulnak a pédiumrél s idegeniil

mennek el olyan jelenségek mellett, melyek ki-
::lrélag réjul: s a jovendbre vonatkoznak. A fia-
sag nem értl dmmagéit, mert arra kényszeriilt,
bogy kikapcsolédjék a harcbél, de ugyanakkor
nem érti az Sregeket sem, mert vagy er8szakos
zsarnokot, vagy kegyes ellenséget sejt benniik.

A mai fiatalsdg tétleniil és nincsteleniil elvesz-
teite kulturbézisat, nem érzi &si, progressziv je-
lentéségét s igy természetszerii, hogy a kultura
Orok egyensulyfért folytatott kiizdelemben sem
vehet részt. Nincs jellege, karaktere &s sulya, cél-
telan dmolygé valamennyi s vagy anarchikus 1é-
rekvésekkel mentesiti magit az alél a kotelesség
alél, hogy hozzdjaruljon a tirsadalom megmen-
téséhez, vagy uszdlyhordozéjavd valik az oregek
csapatinak s hozzijuk simulva, wvelik azonosul-
va, nem kivinja kihangsulyozni eredetileg és ha-
gyoméanyosan merész, haladé tendenciait,

A mal fiatalsdg megtorpant dnmaga Hivat¥sa
elstt, nem meri vAllalni egyensulyozé szerepét s
ebben a megjuh4szuldsban, ebben a kdzomhosség-
ben az a szomoru t¥ny valik nyilvinvalévé, hogy
a fiatalsig megoregedett, miel6tt egyAltaldn be-
toithette volna tirsadalmi és kulturilis misszié-
jat. A mai helyzet tehit az, hogy a tirsadalom
két 16kusza egybeesett s akikben itt-ott mégis f6l-
stjog a vagy, hogy antip6lusai legyenek a meg-
merevedett tendencidknak, kiszorulnak a korbél s
legjobb esetben is csak 14zité, periferikus kivanal-
moknak tehetnek eleget.

Nyilvanvals, hogy a kultura ilyetén megbille-
nése kerékkotéje uj dolgok eléretorésémek, hi-
szen a tarsadalmi faktorok kézill. éppen az ju-

tott szAzszfizalékos urelomra, mely az aggodel-
mas koriltekintést, a meggondoltsigot és a
térténelmi analégifk timogatésit hivia segitségiil,
valahédnyszor értetlen jelenséggel taldlkozik. A
todomény rohanésa nem tud megfeleld utéecsapa-
tokrél gondoskodni, szédiilt sebességgel, fiatal
lendiilettel védg elfre s ugyanakkor zavart, meg-
bolygatott embermillick karhoztatjdk nagyszerii
vivményait, egyszerfien azért, mert fiatalsig
nincs, az dregek pedig mem minden esetben elég
rugékonyak ahhoz, hogy befogadhassik s szellem
friss, toretlen produkcidit. E tarsadalmi cézura a
miivészetet sem kimélheti meg s ma mér szinte
természetes, hogy azok a miivészek, akik korsze-
rilet produkélnak lerongyolédva alljanak az elétt
a kozvélemény elStt, mely végeredményben nem
jelenti a kort. Nem jelentheti, mert a masik fele
;zétrlx:orzsolédott. leolvadt s elkallédott a kemyér-
iarcham,

De az egyensulyra valé tdrekvés, a lelkf igé-
' nyek kielégitése, néha folér a gyomor probléméi-
val. A mai ember bolygs, céltalan s legtobb eset-
ben csak muszijbél hivs. Kérdés, hegy a 18tezés-
hez sziikséges dnbecslés és harmonia megteremté-
se, a fiatalsdg Ontudatra ébredése nmem Dbillenti-e
a mérleget tulsigosan a mésik oldalra? S akkor a
Icfojtott és bujkalé progresszivitis nem robbant-
ja-e {0l azt a réteget, mely, barmilyen tiszteletre-
mélté. is a konzervativ dregség, betemette a fia-
tal er6ket s mi is bevallhatjuk, nem minden pa-
nama és visszaélés nélkiil.

Berezeli A. Kéroly.



