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Kerékpdros raj uz tzletvezetdségnél.

a torvényszék elrendelte a bizonyitdst arra,
hogy hogyan folyt le Bakdé Lészlé jelolése
a Nagyszeged-part iilésén, valamint arra a
karilményre is elrendelte a bizonyitast, hogy
Wimmer Filop kamarai elndkké vilasztdsa
érdekében idézett-e fel annak idején szen-
vedelmes harcokat az 1926-os kamarai vé-
lasztasoknadl, )

A keddi tdrgyaldson folytattdk le a bizonyi-
tasi eljarast, amelynek soran kihallgattak dr.
Széll Gyulit, Kiss Ferencet és dr. Pap Réber-
tet, akik vallottak, hogy Wimmer és dr. Bod-
nar Géza Baké Ldszl6 jelolése ellen megiegy-
zéseket tettek és a jelolés ellen szavaztak a
Nagysgeged-part elnoki ulésén.

Kihallgattak tovabba Ldjer Dezsét és Ker-
tész Jozsefet, akik vallomdsukban az 1926-os

kamarai vilasztasokat megel6zé harcokrol tet-
tek vallomdst. A bizonyitasi cljards sordn is-
merlették még a Nagyszeged-pdrt jelold iilé
sérgl felvett jegyzékonyvet. : 1

A bizonyitis befejezése és a porbeszédek
utin a birésdg itéletében. Wimmer Fiilopél
felmentelte a vdd 'alél biincselekmény hidnyd-
ban. A birdsig kimondotta, hogy nem létja
megallapithatonak azt, hogy Wimmer aka-
délyozta volna meg Baké Lidszld jelolését.

Az itélet ellen dr. Detire Janos és jogi kép-
viselGje, dr. Burger Bé¢la fellebbezést jelen-
tett be a biinosség megdllapitdasa végett, vala-
mint fentartottdk az 6sszes semmiségi okokat.
Wimmer Fiilop és védGje, dr. Csikés Nagy
Jozsef a felmentd itéletet tudomdsul wvették.
Az dgy most az itélgtabla elé keril.

A szegedi ’o’nsegélyzdeg}]eiek
és a szabad orvosvdlaszids

Miért 1ilioftdk el ax orvosokal az egyesiileii orvosi liszfségilol

(ADélmagyarorszigmunkatarsatél)
Ismeretes az a konfliktus, amely -a szabad orvos-
valasztds elve alapjan 4ll6 orvosok és a szegedi
onsegélyzé egyesiiletek Kkozott tamadt és amely
még ma sem ért véget, Az Orvosszovetség ugyanis
eitiitotia tagjait az ilyen egyleti miikddésiol és a
szabad orvesvalasztas alapjara helyezkedelt, Sze-
geden hdrom ilven. 6nsegélyzé egyesilet mikodik:
a Hadastyan Egylel, az Ipariestiileti Onsagélyzo
Egyvlel és a Felsgvarosi Iparos Onsegélyzd ¥Egy-
lel. Az egyesileleknek jobbdra kisemberek a tag-
jai. akik csekély havi befizeiés ellenében adott eset-
ben ingyenes orvosi kezelést ikapnak, haldlozds
esetén pedig a hozzatartozékat az egyesiilet ‘emet-
kezési segélyben részesiti. Amikor az Orvosegye-

silet 1ilto ~hatdrozatit meghozia, az a sz '‘mpont

volt iranyadd. hogy az egyesilelek minimalis, szin-

te filléres dijazasért kivanjak tagjaik orvosi elld-

tasat, ami pedig a mai sulyos orvoskiizdelem ide-
jén nem engedhbetd meg,

A kérdést az egyesiiletek azéta is allandéan na-
pirenden tartjak. Az tgyben most a Szvgedi El-
s6 Hadastyan ¢nsegélyzé Egyesiilet részérél hosz-
szabb levelet kaptunk, A levél vizolja az cddigl
helyzetet, majd a kdvetkez6ket mondja:

— Hogy nem egészen helytillé az orvosok
érvelése, annak igazolasdra idézziuk a Hadas-
tyan Egylet betegstatisztikajat harom évre
visszamendleg. Ezek szerint havonkinti kezelés
volt 8090 esctben, amelynek 80 szizalékit
a rendel6ben, 20 szdzalékat pedig a beleg la-
kdsan . teljesitette az egyleli orves és ezért
kapott havi 180, illetve évi 2160 pengdt, at-
szamitva . tehat -~ vizitenkénti kezelésre, arra
minimum kél pengd eseit, ami lényegesen ma-
gasabb, mint az Orszdgos Tarsadalombiztosité
Intézet dijazdsa. Ez szerintiink nem filléres
fizetés, tekintetbe véve azt is, hogy az orvos
ugyszolvan az egyleti kezelést csak mellékes
jovedelemnek szamithatja, lévén kulon sajat
rendelése is,

— Mi specialis szempontbél elismerjik az
orvosck szervezkedését, mert azt tartjuk, hogy
minden oszldlvnak joga van a torvényes kere-
teken beliil saidl helyzete javitisan munkil-
kodni, de azt, hogy ezen szervezkedés folytan
létrejott hatdrozat meglévé jogokat sértsen,
el nem ismerhetjiik, s6t az ellen kénytelenek
vagyunk mar eleve tiltakozni és minden le-
hetét .elkovetni, — ha kell orszdgos szervez-
kedés uljdn is, hogy a reank nézve sérelmes
hatdrozat illetékes helyen csak a szerzett jo-
gok épségben tartdsa mellcté hagyassék jova.

A levél azutin megemliti, hogy az eltilté hata-
rozatot még nerm hagytik jovd, de a szegedi or-
vosszovetség azonnal eltiltotta fagjait az egyleti
ovvosi tisztségtol, A levél szerint az egyedildllo je-
lanség az orszdghan mésutt .o0v4bb miikodhetnek
az egyleti orvosok. mig a hatdrozat j6vahagvdsa
meg nem toriénik, A

Megkérdeztik az tugyrdl dr. Erdélyi Jend
f8ervost, az orvosszovetség szegedi fidkjdnak
valaszimdnyi tagiil és szitareferensét, aki a
kovetkezéket mondotta:

— Az Orszagos Orves Szovelség és igy a
szegedi fidk is az orszdg koz- és szocidlis
egészségiigye, tovabbd az orvosi gyogyitétudo-
many zavartalan fejlédése ércckében az *925-
ben Szegeden lartott konaresszusi hatdrezat
értelmében a szabad orvosv-laszids elvi alupjdn
all. Az 1927, évi XXL. t-c alapjan mikédd
betegsegélyzé pénzintézetnél, mint az OTL
vasut, posta, hajézds, binyavillalatok tdrsla-
dai, jelenleg még a kétott orvosrendszer all
fenn, de az idei kongresszus hatdrozats sze-
rint mdr ezeknél is a szabad orvosvélasztisra
valé dltérésre toreksziink. A tobbi egyesiile-
teknél valé dlldsvallaldstél, melyekhez a meg-
nevezett szegedi hédrom egvesiilet is tartozii.

nemcsak az idei kongresszus, hanem mér el

-z0leg, még a boldog békeévekben is eltiltoits

a szovetség tagjait, minthogy az ily Aalldsvil.
lalds az egyetemes orvosérdeket sérti, ast
mér a multban is efikai véiségnek nyilvéni.
totta. Itt tehdt szerzett jogok megvédésérsl
sz6 sem lehet!

— A magyar orvosi kar, mely ma, mint min.
den mis tdrsadalmi osztdly, kizd, rettenetes
harcot folytat a mindennapi kenyérért. Ter-
mészetes tehdt, hogy igyekszik jogait, érde
keit megvédeni, nem engedi tagjait oly 4ll4
sok villaldsdra, mely az egyetemes orvosi ér.
deket sérti. Ha a szovetség ma hatdrozataif
erélyesebben hajtje végre, a mai nyomoruss:
gos viszonyokkal magyardzhaté. A fenti t.-e-
ben foglalt torvényes betegsegélyz6i alakulatok
oly hatalmas tdrsadalmi rétegeket vontak ma-
gukhoz, hogy igy is majdnem szocializdlva
vagyunk, alig marad méar valami a privit.
praxis szdmdra, pedig ez dlldsokkal jiré fix.
fizetések is legnagyobbrészt olyanok, hogy a2
illetd orvosok megélhetésének minimumétsem
biztositjak. Emellett az orvosi tulpro
dukecié is oly ardnyu, mint »gyetlen térsa
dalmi osztilyndl sem tapasztalhats. 1914-ben
Nagymagyarorszignak 4900 orvosa volt, a mai
Trianon altal megesorkitott orszdgunkban 750
orvos akarja kcnyerét megkeresni, E szdm
néhdny év alatt 10.0C7 lesz, de mir ma i
450 szizalék a szaporulat! Természeles tehdt,
hogy {féltve &rizink minden lalpalatinyi teri:
letet ¢: nem engedjik magunkat joglalanul é
igazsdptalanul Lkihaszndlni, Aki- meg tudja
fizetn: az orvost. az anyagi viszonyaihoz mér
ten fizesse meg, aki pedig erre nem képes, an
nak rendelkezésére #llanak Szegeden a Klini-
kék és kozkérhiz ingyenes ambulancidi, ahol
épp oly alaposan és tisztességesen latjdk d
Sket, mint bdrmely privat rendelésen. Termé:
szetesen szigoruan és fokozott éberséggel figye-
link arra, hogy az ingyenes rendeléseket csak
az arra raszorultak, szegénységi bizonyitvanys
nyal elldtott jogosultak vehessék igénybe,

— Jellemz8 és igazsdgunkat élénken wild-
gitja meg még a mult évben, tehdt j6val a2
idei kongresszus elétt, az egyik egyesiilet we-
zetéjével e tirgyban folytatott beszélgeté-
siink. Azt kérdeztik ugyanis t6le, mit ten-
nének, mondjuk péld4ul a szabéiparosok, ha
az orvosszovetség felfogadna 4—5 tigyes, tehet-

- séges szabot, illetsleg szabészt és fix havi fize:

tésért, mely a jelenlegi, az 6sszorvosoktol
nyert munkabérének mindenesetre csak egy
kis hdnyadét tenné ki és ezekkel csindltatnd
meg a tagjai ruh4jat. » Agyoniitnénk kete, voit
a rovid, de kategérikus vdlasz. Mi nem utjis
ugyan agyon orvosainkat, de kbnybrtelenuti
kikézosiijiik magunk kézill, ha mindnydju
érdekében hozott hatdrozatainkat be nes
tartjdk!
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