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Az olvasd rovata

Levél a Horfhy-infernatus éleiérdl

Igen tisztelt Szerkeszt6ség! Még megsem nyil-
tak hivatalosan az egyetem kapui s mér is nap-
rél-napra szaporodik a Horthy-Kollégium lakéi-
nak panasza. Jogosan-e vagy nem, dontsék el
majd az erre illetékesek és felhatalmazottak.
En csupan egy pdr adatot juttatok a nyil-
vinossiag elé a Kollégium bels§ életének furcsa-
sagaib6l. :

MielGtt azonban ezek felsoroldsihoz kezdenék,
ismertetnem kell az dtalakitott interndtus beren-
dezkedését. A Demke-palota nem felelt meg ere-
deti 4llapotiban uj feladatinak, az épiletel meg-
feleléen dtalakitottdk, de tdrsadalmi berendezé-
sét mdr az els6 lépésekbsl megallapithatéan, a
“legrosszabbul.

Az oitlaké egyetemi polgdrokat mar-mdr ele-
mistdkként kezelik, kijknek taldn ez a szokatlan
kezelési moédszer az Onérzetiket bantja, ami né-
‘zeteltéréseknek nem egyszer lesz okozdja

A hiba ott kezd6dik, hogy az internitusnak még
nincsen megéllapitva egy kiforrott szabalya! Ha
ez nincs, de kozosség van, akkor oft rend sem le-
het. Fentebb azt dllitottam, hogy @2z internitus
tirsadalmi berendezkedése szinte tarthatatlan. Ez
kdnnyen megértheté akkor, ha azt mondom, hogy
az interndtus atalakitiasaval kapcsolatosan egy cso-
mé kiilonbéz6 rendi-rangu feliigyelst alkalmaztak,
Mindannyijuknak van hatdskore, rendelkezési joga,
stb.,, stb,, de ezen hatdskéroket és rendelkezési
jogokat semmi »>térvényes alaps nem szabdlyozza,
‘hanem — csaknem azt lehet mondani —, hogy az
illet6 feliigyelé onkényesen szabja azt meg. Per-
sze ‘ez az Onkényes szabdlyozds sokszor magdval
hozza a felugyel6k és az ifjusdg Osszezordilését

A régi internitusban nem voltak ilyen nagy-
sz&dmu és kilonbozé mindségir felugyelSk, de pél-
dds rend és fegyelem volt, csoddlatos, hqgy a
sok feliigyel6 mellett enpyi elégedetienség terem-
het. e S

Ami az egyetemi hallgaték személyi feliigyele-
tét illeti, azt kell mondanom, hogy azoknak erre
egyéltaliban nines sziikségiik, mert mindegyik ren-
delkezik annyi beldtdssal, hogy erre sziikségik
ne legyen s ha mégis akadna olyan, akinek erre
szilksége lenne, az nem oda val6 elem, akinek
szempontjabdél akir van Teliigyel6, akar nincs,
mindegy. Na mar most a személyi feliigyveldk, a
szakfeliigyel6k stb. saj4t onkényik szerint tel-
jesitik a szolgdlatot, ami magadval hozza azokat
a furcsasdgokat, amit én izelitoként felsorolok.

A Kkozépiskolds tandrbol lett feliigyels ur az
internatusbél tavozé utan kidlt, hogy hova ta-
vozik, mikozben 4atadja atyai jétanédcsait, hogy
jdejében j6jjon haza, mert  kilénben... Ugyan-
csak egy kozépiskolds tandr ur jar szobdkat vizs-
Zalni, benyit a szobdba, nem koszon és ha meg-
torténik, hogy valamelyik, aki nem ismeri, nem
koszonti,  akkor nem mulasztja el atyai dorgozo-
riumban részesiteni.

A feliigyel6 urak kiilon asztalndl étkeznek. Ko-
Yossviry professzor ur idejében a kiilonétkezd
felogyel6k (akkor taldn hdrom volt) asztaltér-
sasfiga  eltoriltetett azzal az indokoldssal, hogy
aki 2 menzin étkezik, lett légyen az barki is,
az kozds asztalndl koteles étkezni. Hogy miért,
azt Kolossvary professzor ur bizonyosan tudta,
Ma pedig visszadllitottdk!

A menzédval kapcsolatosan mért van az, ami
soha sehol nem volt, hogy egy felvételezett hall-
gat6, akar ott wolt és. étkezeit, akiar nem, be
icell fizesse koszt és lakdsdijat?

A menzai koszt nagyon kevés és nem minden
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" Minden pdaréri szavalossdgof vdllalunk.

esetben kifogistalan, panaszt emelni nem lehet
egyetemi hallgaténak sehol.

Ezt a par adafot soroltam fel és most felemlitem
még a kovetkez6t:

A jogdszok egyheti szobadristomot kaptak, az
egyik jogisz egy egyesiletnek valami hivatalvi-
seléje volt. Aznap estére, mikor a »>Coters meg-
kezdddott, méar dltala 6ssze volt hiva az illetd
egvesiilet gyiilése. Jelentette illetékes helyen, hogy
neki a virosban hivatalos elfoglaltsiga van, de
kegyelem nem volt és a gyiilés elmaradt.

Ez a rendszer talan a vilig egylk egyctemi
internitusdban sincs meg. Nem szabad szolga-
lelkel: nevelésére torekedni, hanem éppen az egye-
nes és szabad szellemben valé nevelés kellene,
hogy mindenki szeme el6tt lebegjen.

Nem akarok tobb adatot felsorolni, mert meg-
vagyok gy6z8dve, hogy ezek is elegend6k arra,
hogy az ifjusdg gondjait lelkén visels, elfoculat-
lan feletteseink egypdr rajtacsapdsszerii vizsga-
lattal megsllapithassdk az egyetemi ifjusig nem
éppen rbézsis helyzetének val6sigit és azt azutdn
orvosoljdk. J6 volna az ifjusigot is meghallgatni
vagy egyszer, akkor, mikor sorsa felett itélkez-
nek. Reméljik, hogy nem sokdig vérandjuk 5
dolgok orvoslésit. ) 5

Tisztelettel: (Aldirds.)

Egy telefonélas toriénete

Tekintetes Szerkesztdséq! Tisztelettel kérem
hogy kozérdekii levelemnek b. lapjukban helyt
adni sziveskedjenek. F. évi junius 27-én fel-
hivtam a telefonkdzponti bejelentét és kér-
tem egy budapesli telefonszamot, mar reg-
gel 8 6ra 20 perckor. Tekintettel azt, hogy
kora reggel jegyeztettem el6 a kért szdmot,
nem tartottam sziilkségesnek a »dringendc
jegyzést. Mikor 10 6ra tajban Budapest je-
lentkezett 6 perc beszélgetés utdn minden
figyelmeztetés nélkiill megszakilottdk a vona-
lat. Ezt l4tva, a fontos beszélgetést tekintve,
felhiviam a rendezd urat, hogy neki ezen
eljdrds miatt panaszt tegyek, aki felvildgo-
sitott arrél, hogy privat beszélgetés 6 pere-
nél tovdbb egyfolytdban nem tarthat, de errdl
a kezel6nek elSzetesen, mieldtt a vonalat meg-
szakitand, a beszélgelot értesiteni tartozik és
csak ezutdn kapcsolhat szét. De ha még be-
szélni akarok, ugy ismét kérjem Pestet és
azonnal kapesolni fogjdk, de ismét csak 6
percig tarthat a beszélgetés. En erre megkér-
deztem, hogy nem keril-e ez tobbe a rendes
dijazasndl. A rendez8 kijelentette, hogy nem
€s bemondotta, hogy 3 percenként 2 pengb
40 fillért kell fizetnem. Nagy meglepetéssel
vettem tehdt még aznap este tudomasul, hogy
az egész beszéigelésemet »dringendre« szdmol-
tak el, mert a szétkapcsoldsért panaszt mer-
tem emelni. ;

Mésnap reggel felmentem ¥és szemZlyesen
prébaltam a rendez§ urral beszélni, hivat-
kozva az el5z6 napi beszélgetésre, de mis
volt szolgdlatban, nem az, akivel én el6z6
napon beszéliem. Eldadlam az esetet és kér-
deztem, hogy lehel az, hogy az egyszerii be-
szélgetést sdringeid« szamoljdk el o6nhatal-
mulag? Mert én éppen azért kértem mdr reg-
gel 8 dra 20 perckor a szamot, hogy legyen
idom a kapcsoldsi kivdrni, »dringende csak
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L Telfim 40 V.

és sz Osszes 16bbi késziilékeket kote-
lezeltség nélkiil iizemben bemutatja

Deutsch Albert

KArasz ucca 3. sZam. 47

1
11 érakor szoktak telefonalni, amikor a t6zsde;
és 4llami beszélgetések is folynak. Erre ai
rendezé ur azt mondotta, hogy fizessem meg
a felszdmilolt Osszeget és adjak be emialt
egy kérvényt, mire az tugyet majd ki fogjdk:
vizsgdlni és a dijdifferenciat vissza fogjak
tériteni. A beadvdnyomat persze elutasitots|
tak.

Legkozelebb, amikor ismét, hdrom izben is,]
azt az ominézus pesti szdmot kértem, mdr
reggel 8 érakor, még délutin 1 érakor sem
kaptam kapcsoldst és igy kénytelen voltam 1
6rakor, mert a hivatal zirva van ebéd id§
alatt, félre téteini a hivast délutinra és igy
csak délutdn 3 érakor kaptam meg a reggel
8 6rakor kért szdmot.

Mikor tébbszér reklamidltam, hogy miért
nem kapom a kért szdmot 8 6ratél 1 6rdig,
az volt a valasz, kérjem »dringend¢, sok az
eljegyzés és majd meg fogom kapni, de
hogy mikor, azt nem tudjdk megmondani.
Eléfordult, hogy mAr reggel 9 érakor a ren-
dez6 urtél, ha kérdeztem, hanyadik vagyok
az el8jegyzésben, az volt a vilasz, hogy mdso-
dik és mégis csak'délutdn 3 érakor kaptam
kapcsolast. :

Fogadja Szerkeszté ur §szinte koszonetem
nyilvénitdsit és vagyok kész hive, eldfize-
t6jik: (aldirds.)

Levél a Mav.

'Alkalmazofiak Hazépité Szovefke~

zeie igazgalbéséganak

Igen Hsztelt Szerkeszigség! Engedje meg, hogy
b. lapjdban a kLovetkez6 kozérdeki levelet intéz-
zem a Mav. Alkalmazottak H4zépils Szovetkezet
igazgatésigahoz, illetve felszdmol6 bizotisigéhoz.

Tisztelettel kérdem a tek. igazgatésigot, mi az
oka annak, hogy az augusztus hé 12-én  tarfott
rendkiviili kozgyilés ama hatirozatit, amely a
koztér hidnyz6 teriilelének visszacsatoldsat, ren-
deli, még eddig nem hajtotta végre.

Mintdn a tek. igazgatésig més tekintetben, pél«
didul a kezelési koltségek behajtisandl az alap-
szabaly szerint jir el, elvirjok, hogy ugy jar-
janak az alapszabily értelmében ebben az tugy-
ben is, annil is inkdbb, mert erre az augusztus
12-iki rendkivali kozgyilés felhatalmazta,

Ismételten kérem a tek. igazgat6sigot, hogy mi-
nél elébb rendezze ezen iigyet, mert nem aka-
runk a kovetkezd évben is olyan teriletért fi-
zetni bérletet, amelyet mds haszndl és hogy az
igazgatésig szavival éljek, azt sem akarjuk, hogy
precedensiil szolgiljon a jévében.

Ha a tek. igazgatGsidg nem intézkednék, kény-
telenek iesziink a vérosi tandcshoz, illetve a mér-
nﬁéﬁséghez fordulni, mintdn a varos teriiletérél van
§26.

A tek. Szerkeszt6ség joindulatiba ajinlva marad-
:a;n kivalé tiszteletiel: Grof Kiebelsherg-ielepi
akos, (
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