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Darvas Lili a iiinjéiszés mai problémairdl.

(A Szeged tuddsitdjdtol) 1921 Oszén egy
ismert magyar vigjaték-ir6: Drégely Gabor
méitatlankodva visszavetle darabjdt a Magyar
Szinhaz!6l, mert a nbi fOszerepet - egy, még
soha nem jatszolt fiatal szinészndnek osztottdk
ki. A kdriyavdr igy nem keriilt szinre a Ma-
gyar Szinhdzban, de mas szinhdzban sem ¢és
ugy hissztik, a feltdmadds minden reménye
nélkl keriilt az igazgatdi ir6asztalok nagy te
me:djsbe. A csekély fajsulyu darab helyett
azutén egy mdsik, szintén nem sokkal nagyobb
ériéket képviseld vigjaték fOszerepét jétszo!ta
el a fiatal szinésznd: Bus Fckete Laszl6 Buza-
vitdgdban és olyan sikert arctoit benne, ami-
lyenre nem igen volt még példa sem Magyar-
orszdgon, sem a kiilfoldon.

Darvas Lili tehetségét nem kell méltatni, hi-
szen elso fellépte mdsnopjdn Rdkosi Jendvel és
Beithy Zsolttal az élén a kritika teljes egyon-
tetiiséggel dllapitotta meg, hogy olyan szinéznii
zsenivel dllunk szemkozt, amilyen még Kiil-
Joldi visszonylatekban is egészen ritka és kivé-
teles. Vannak, akik lassan, szivOs kitarldssal
Hcsindinak karriéri“ és vannak, akik gyorsan
h:lednak felfelé a siker 1épcséfokain, de Dar-
vas Lili egyik csoporihoz sem tartozik, Darvas
Lili nem csindlt karriért, Darvas Lili mindjdri
eisd felléptével elérkezeit oda, ahonnan nincsen
tovdbb felfelé. Palizs Athéne egyszerre teijes
fegyverzetban ugrott ki Zeus agyabdl és Darvas
Lili is teljes sz nésznli készségében érkezelt

weg, mint a Buzavirdg Vikiusa a magysr szin- |

jitszds révébe.

Mos!, hogy szemben Gltink vele a robogd
voastban és egymdsuldn suhannak el melietitink
a 20!de!d vetések, barna szdntdsok ¢€s égnek
meredd gémes kutak, nem is nagyon hissziik
el, hogy ez a karcsu, t51ékeny ldny milyen kivé-
teles értéket jelent nekiink magyaroknak, kik
igazdn nem pan:szkodhatunk, hogy ritka voina
mifelénk a szinésznbi tehetség. Cegléden kez-
dtink el beszéigetri és bizony Szegedig nem
gok kényszerll sziiret dllott be beszélgetéstinkbe,
hiszen Dirvas Lili nemcsak gydnydrli nd ¢és
“nagyszerdl ¢zinészn®, hanem egyben igen okos
€s mivelt is, A beszélgetés mostani szegedi
vendégszereplésével kezd6dott természetesen, de
820 826t kOvetelt és végiil a medern szinjdtszds
legujobb €s legnehezebb problémdi keriiltek
szonyegre.

Miért ragaszkodunk
a naturalizmushoz ?

— Buzavirdg, Valdperes holgy, Egi és foldi
szerelem — latja — mondja Darvas Lili —
ez a hdrom darab egyidl egyig nagyon-nagyon
kedves elottem, hiszen a Buzavirdg volt els6
szerepem, a Vaidpzres bolgyet tegnap este jat
szoitam negyvenharmadszor €s hiszem, még
jatszom hosszu ideig, ugy hogy természefesen
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ereszielte el a magisztratus a kovetet a ludacs-
kaval, de 6 nagyon kbdtbtte az ebet a karéhoz.

— Nem koll engdm félteni, nagy j4 uraim!
Nem 0&szi mdg a lud_Tomosvdry Matydst !

(Mert ez volt a neve a @ &k,
Benne van a Reizner harmadik kotetében is).

Hat hiszen addig nem is volt semmi baj,
még a tarisznyédban tartott. Ha a ludacska meg-
allt legelészni, a kisbird is kifogott abrakolni.
De ahogy a tarisznya apadni kezdett, a Kkis-
birdnak is meglappadt a jékedve. Megrezzen-
tette a legeld joszagot :

— Nem j6 i6ssz ez igy, te lud! Ugy né-
zbm, sohse érjuk el gyalogszorrel azt a Bécsot,
Jobb l6ssz az, ha én tégdd a hénom ald
viszlek.

A ludacska ebbe is belenyugodoit, csak
estefelé taldlta magét elgdgogni, mikor TOmos-
vary Métyas egy Kkicsit meg'aldlfa szoritani a
nyakat.

— Ohé, ludacska, nékdd nagyon a fejedbe
szdllt a dics6ség. No hat azért is siilve adlak
4t a Méria Terézia (ifdlségirek.

S mie a nap tiizet rakott az alkonya'i fcl-
hfkben, akkorra a szegedi Kkisbiré is tiizet ra-
kott az erdbszélben. Persze mire a ludacska
pirosra siil!, akkorra ugy eldlmoscdott a kovet,
hogy c:ak mésnap reggel vette észre, mit tett:
dlméban megeite az egyik combjit a ludacs-
kénak.

— Ejnye, ejnye, de csak csunya is az egy-

kiilsndsen kedves most elSitem; az Egi és
fo'di szerelem pedig, ekirmit is mondjanak
rdla egyesek, Molndr Ferencnek igen-igen te-
helséges miive. Persze, a darabot nem szabad
a realizmus szigoru pdpaszemén dt nézni, hi-
szen Molndr maga is meseszerli szimbolikus
darabnak szdnta és ha igy fogjuk Tel a dara-
bot, lehetetlen meg nem latni annak nagy mély-
ségeit. Az Egi és foldi szerelemben néhény
olvan mondatot irt le Molndr Ferenc, mely
egyedill alkalmas lenne arra, hogy iréjdnak hir-
nevét megalapozza,

— A szerepem én igy is fogom f 1 benne
és bizonyosra veszem, hogy Lonti szerepének
naturalisztikus 4°razoldsa nemcsak hogy feltét-
len bukést jel:nt, hanrem egyenesen elientétben
all a szerzd intencidival. Nem vagyok bardtja
az expresszionizmusnak sem az irodalomban,
sem a képzOmiivészetekben, de ha a 80-as
évek szigord nafuralizmusdt mér jéforman meg
sem érijtik a festészetben, nem tudom, hogy
miért ragaszkedjunk okkor ahhoz éppen a
szinmiivészetben? Nem akarom ezzel azt mon-
dani, hogy Hasenclever, Georg Kaiser vagy a
Kopek testvérek expresszionista darabjait jat-
szuk, de ugy érzem, hogy ma mér mégis csak
fulhaladolt alléspo-t az, hogy a sziné:ztbl azt
koveteljiik, hogy Proieusként ezer arcot tudjon
Olteni. Ké séglelen, hogy nagy szinés:i sikert
jelent, ha valaki tegnap gOrnyedt, dreg koldust
jatszo't és ma égrek meredd, biiszke forradal-
mért dbrdzo', még pedig ugy, hogy mindkét
esetben fOkéletes illuzict kelt, de ne felejtstik
el, hogy Garrick mindig csak Garrick maradt
és Kean is mindig magdt jdiszofta.

— Minde:t persze csak a kiilsdségekre értem,
mert hiszen jellemben és Ilélekrajzban fermé-
szetes, hogy a szinésznek azt kell érzékeltetnic
publikuméval, akt jitszik. Talén ugy lehetne
ezt mondani, hogy 2 szinésznek nem 6lt6z6jé-
ben kell festékekkel, kosztimdkkel és pardkak-
kal megteremteni hOsét, hanem a Kdz20nség
elott kell azt egyéniségével megformdznia. Két
nagyszerli segédeszkdze, mondhatndm hang-
szere, van ehhez: a hang és az arcjdték.
Higyje el, ez igy volt régen Shakespeare koré-
ban is és igy kell annzk ma is lenni.

- Valaszuton a szinjatszéds,

— Ugy érzem, hogy most dllunk az ugy-
nevezett prezentdcios szinjdtszds alkenydadl, de
az kéiségtelen, hogy nyilt és egyenes utakat
még nem has to tak, melyea hzladnunk lehetne,
Egyelore még a szinmiiirodalom is tapogaiéd
zik és nem taldlta meg a helyes Gsvény!, amire
egyrészt az expresszionista dramdk tokéletes
csOdje mutat, masrészt pedig az, hogy kétség-
teleniil orokbecsti alkotdsok vesznek el szinte
maradék nélkiil, ha a szinjit:zdst a mostani
expresszionista mdédszerek szerint probéljak

combu lud —, busul'a el magit s lekanyari-
totta a mdasik combot is.

Az lett biz abb6l, hogy mire folért Bécsb-,
csak a mellecsonija maradt meg a lud-cskanak,
az is szép fehérre kapargatva a halbicskaval.
Azt azutan nagy-aldzatosan atnyuijtotta a kirdly-
nénak, mint Szeged ajandékat.

— Mi legyen ez, j6 ember? — kapta fol a
fejét haragosan a Méaria Terézia.

— Ez a szbgedi lud —, hajlongoft TOmds~-
vary Métyds. — Ludnak indult el Szdgedébiil,
csontnak érkdzott Béc.be.

— Furcsa természete van a szegedi ludnak
—, mosolyodott el a koronds szép asszony.

— Akédr a folségdd ajandékdnak —, kacsin-
foft vissza a nagyeszii M4tyds. — Az is arany-
nak indult el Bécsbiil, réznek érkdzott mog
Szbgedre.

Azt mondjék, olyant neveteit a Mdria Teré-
zia, hogy belecsendiilt a fiile az egész udvar-
nak, az ir6dedktdl a futdrig. S azt is mondjak,
a kisbiré olyan tarisznya arannyal tért haza
Szegedre, hogy ha el nem fogyott volna, t
emeletesre lehetne beliile épittetni a fogadalmi
teriplomof.
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Forrds : Halvdgd Dancs Andris moérahalmi
célsz0ili szbgény embdr, Foltétlen hitelesnek
esmérendd el, mert azt mondja, ugy latta az
egészet, mint most latja, ugy hallotta, mint
most hal'ja.

szinre vinni. Szerintem {aldn nincs is helye a
szigoruan vett expresszionizmusnak a drdmdk
terén, de ugy Ildtom, hogy a lirai miifajokban
széles lehetosége nyilik. Ezt bizonyitja az is,
hogy az igazdn nagy tdncosok pé!diul mindig
igy is fogtdk fel a dolgot.

— Reinhardt © Welitheater-je ugy-e nem
expresszionizmus még, de viszont nehéz lenne
naturalizmusnak is mondani. Valaho! itt kellene
megtaldini a helyes kozéputat és kéiségtelennek
is tartom, hogy ez taldn mér egészen rOvide-
sen be is kbvetkezik. Lehet, hogy Jessnernek,
a berlini Allami Szinbdz nagy Jessnerének
prébélkozasai is nagy meériékben fognak hozzé-
jarulni a szinjdtszds uj irdnydnak kialakuldsa-
hoz, ha talan hires iépcs6i nélkiil is, Bizony-
nyal hallotta mar, hogy Bedthy a kedvemért
eldveszi Schiller Orlednsi sziiz- é', melyet Jess-
nerék az idén jdiszanak Berlinben és Beothy,
aki a szinpadnak kéiségkivill nagy ismerbije,
igen sokra beesiili Jessner rendezését, de azért
mi nem megylink egészen addig, mint Jessner,
mert ugy érezzitk, hogy a magyar kOzOnség
— barmennyire fejelt szini érzéke van is —
nem ériené meg céikitzéseinket. Igy bd'csen a
kdzépufon fogunk haladni az expresszionizmus
éz naturalizmus kOz20tt, hiszen az O:ledn:i szii-
zet nehéz is lenne realisztikusan _megidtszani.

A romantigizmus renaissancea.

— Hogy mindez hové fog vezelni, ma pearsze
még nem lehet tudni, d2 ugy hiszem, a kdvet-
kezb iépés az lesz, hogy a mosiani, hatdrozot-
tan realisztikus szinmdirod2lom éppen ugy el
fog fordulni régi idaljatél, ahogy a tecnikai 4b-
rézolas mér elfordult tble. Az dimenetet taldn a
romanticimus feléledése fogja alkotni, persze ez
alatt a tisztult=bb és nemes romanticizmust ér-
tem €3 nem az 4brdndos, ho'dvildgos szentimen-
{alizmust,

— Es ennck ldlja — mondta Darvas Lili
kedvesen mosolyogva — én nagyon Or{iiok,
mert a tul2d realizmus bizony meglehetdsen td-
vol dll télem, mig a romanticizmushoz nogyon
huz a szivem. De higyje e!, ezek a szinész szem-
pontjadbol mind csak mésodrangu kérdések, a
fontos az, hogy akér ilyen, akdr olyan mddon
illuziét tudjunk keiteni a kdz0nségben.

Hogy Darvas Li'i mindezeket nemcssk fheo-
ridban tudja, arrél az Egi és foldi szerelemben
ma dontd bizonysigot adot.
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A Kereskedok Szivetségének fel-
hivasa a szegedi kereskedokhoz.

A szegedi magintisztviseibk és kereskedelmi
alkalmazottak ujabban meginditott fizeléieme-
lési mozgalmdval kapcsolatosan a Szegedi Ke-
reskedbk Sztvetséze a kdvetkez8 nvilt falhivast
intézie a szovetségbe {vmorilt muakaaddékhoz:

Kartdrsak !

A Szegedi Kereskeddk Szdvetségének elndk-
sége fcly6 évi dprilis 23-4n megtartott tandcs-
ilése hatarozatdbdl ' kifolyélag eme szokatlan
u'on hivja fel a szakosztalyaiba tdmdriilt mun-
kaadd karidrszkat, hogy a munkavallalé keres-
kedelmi alkalmazottak ¢és magédnhivatalnokok
megélhetésének biztositdsdhoz sziikséges ard-
nyos fizetést a mostani sulyos és kéiségbeej-
toen nehéz viszonyok kozoit, késedelem nélkal,
a mai dragasdggal és fokozédd draguldssal
lépést tartva szabja meg.

A Szbvelség elnOksége maga elbit latja azt,
hogy a kereskedele n jelenlegi sulyos gazda-
sagi helyzetébey, a létért vald kiizdelemben,
éjt napot 0sszetéve bolyong az egyre fokozddd
terhek me'lett, a sokféle akadély és korlatozas
kozott, de tudja azt is, hogy a kereskedelem
munkatdrsainak, a munkavallaléknak is minden
joguk meg van arra, hogy megérdemelt és be-
csiilefes munkdjukért munkajuk jutalma, az
amugy is sziikos életfentarids, résziikre min-
denkor a létminimumnak megfelelden biztosit-
tassék.

Biralommil fordulunk fehat kartdrsainkhoz,
hogy az eddigi nyomdokokon és az eddigi
szel'emben &4polja minden egyes munkaado-
keresked® azt az Usszefartdst, azt a testvéries
barétségot, amely az alkalmazoitainkkal eddig
is OsszeftizOtt benniinket, mert erre az Ossze=
tartdsra kolcs®nds érdekbOl nemcsik az egyes
munkaadd kereskedfnek, hanem az egész ke-
reskedelemnek sziiksége van a béke és nyuga-
lom érdekében.



