DRIMAGY ARORSZAG

Szeged, 1916, Junius 58,

neheztelt Szamosinéra, amikor a vdrva-vart
reprezentdcios 4llas, — Szamosiné hibdjan

Kiviil — egyre késett. A vezetlség észre-
vette, hogy Janossy neheztel, erre — iigyes
triikkel — valasztmanyi taggad vdlasztottdk.
Ez Janossynak nem tetszett, nem vol; meg-

elégedve a neki Juttatott pozicidval. Mond-
ta 1s:

— Nem értem, nekem vezetéallast igér-
tek és most maskép hataroztak. Olyan allast
adrak, amely sem egyéniségemnek, sem te-
kinté¢lyemnek nem felel meg.

Itélet el6tt az Emke-por.

(Sajdt tudositonktol.) Az Emke buda-
pesti védlasztmanyanak porében Csdder tab-
labir6 elnék kedden reggel negyedkilenc
orakor nyitotta meg a folytatélagos idrgya-
last. A délel6tt f6képen iratok felolvasdsa-
val telt el, majd sor keriilt az iigyész €s a
védOk beszédeire.

Az iratok felolvasasanal az elnok ratért
egyes részletekre, igy példaul megkérdezte
QGallovichot egy 298 koronas dijra vonatko-
zban, melyet kikiildés cimén szamitottak fel.
QGallovich azt felelte, hogy nem & vette 0l
a pénzt. Az elnok az iratok kozt a kovet-
kezé szamlat talalta: ,,Alelnok urnak kocsi,
sikl6, borravalé, uzsonna 24 korona.” Meg-
kérdezte Gallovichtél, 6 vette-e at ezt, amire
Gallovich igennel vdlaszolt.

Ma reggel Polgar védo egy uj tanut is
hozott; Weinberger Mihdlyt, akit arra vo-
natkozbéan hallgattak ki, hogy Antal bizta-g
meg helyettesitésével 8 jutalékdrdl lemon-
dott-e az 6 javara? Weinberger elmondia,
hogy neki volt egy itatdspapir-eszméje, a
mellyel folment az Emkéhez. Antal fogadta,
majd bevezette Gallovichhoz. Az eszmét jo-
nak taldltdk s megigérték, hogy eldterjesz-
tik a Voroskereszt egyesiiletnek. Néhany nap

mulva hivattdk a Voroskereszthez s ott azt

kozolték vele, hogy eszméjét nem fogadtak
el. Erre Széndsy papirkeresked6hoz ment,
aki megcsindlta az akciot a Hadsegité Hiva-
tal részére s neki adott az eszméért harom-
szdz koronat.

Az ligyész azt kérte, hogy olvassik fel
a Magyar Tisztviselok Takarékpénztdranak
levelét, Az egyik biré olvasta {0l a levelet,
melyben nyugtatva van Antal egyik levele,
melyben a takarékpénztiarhoz fordul, hogy a
Voroskereszt-Egyesiilet javara torténi befi-
zetések, melyek a Dmke lapjan voltak el-
konyvelve, ezentul az Emke javara konyvel-
tessenek el.

Az elnok ezutan megkérdi, ohajtanak-e
a védok el6terjesztéssel élni. Csukdsi védo
tobb el6ferjesztést tesz, ezeket azonban a
torvényszék elutasitia azzal a megokolds-
sal, hogy szigornan ragaszkodik amaz elv-
hez, hogy a bizonyitds kiegészitésére csak
hiteles okiratokat olvastat f6l. A védé a ha-
tarozat ellen semmiségi panasszal i’

A birésag kihallgatta még Nagy Markot,
a Dmke kollégiumanak igazgatéjat.

Elnok: Tud-e arrél, hogy a szamolo-
céduldk feiében vették a kollegium beren-
dezését?

Tanu: Igen, —

~ben fogamzott.

— Részt vette-e ilyen bevasarlasban?

— Igen, egyizben, amikor Calderoninal
homéroket vasaroltunk,

Gallovich (a tanuhoz): Emlékszik, hogy
én tobbszor panaszkodtam, hogy a szama-
dasok ¢s a konyvvezetés koriil nagy rendet-
lenségek vannak?

Tanu: Igen, 6n is, Andreics is panasz-
kodott.

Antal (hirteleh folugorva): En nem pa-
naszkodtam?

Tanu: Maga nem, s6t kijelentette ne-
kem, hogy szandékosan thanyagul végzi a
munkajat.

Antal: Ezt tagadom.

A bir6sag a tanut megesketi és utina
Breuer Ernét, a Magyar Tisztviselok Taka-
rékpénztaranak tisztvisel6jét

a Voroskereszt javara jottek, s amelyeket
a Dmkének és az Emkének dtutaltak. A vé-
delem hallgattatta ki
hogy Antalnak nem volt diszpozicionalis joga
és hogy abban, hogy ezek az Aatutaldsox
megtorténnek, nincsen csalds, hiszen ez még
ma is igy torténik.

Bdrtfai Margit tanu azt vallia, hogy az
iizleti leveleket és a pezsgoleveleket is Antal’

diktalta.

Ezutin az iligyéSz emelkedett szdldsra
és elbterjesztette vadinditvanyat. Eszerint
csalds biintette, a tagsagi dijak eltiintetése és
a természetbeni adomanyok, s egyéb pén-

zek elhallgatasa, ugyszintén hiitlen kezelés.

miatt vadat emel Andreics, Antal, Gallovich
és neje ellen.

ban ezt a vadat elejti. Kiilon vadat emel
Antal ellen csalds és dr. Szdnté Aladar ellen
sikkasztds biintette miatt. Az elejtett vddak
tekintetében sem a Vioroskereszi,
Dmke nem veszi dt a -magdnvddat.
viszont' épen

objektivitasra torekszik, az

egyes vadlottak tarsadalmi pozicidia kbve- | s
teli meg az igazsidg konyortelen érvényesi- [

tését. A haboru azt a hitet keltette, hogy
legalabb itthon elnémul az 0nzés: €z a re-
mény, sainos, nem valt valéra. Az Emkénél
iizérkedés folyt és az 0SSzes visszaélések

felderitésére évek kellenek. Vézolia elsdsor-~

ban ‘Antal szerepét, azutdn ratér a 'tbhib?

vadlottak miikddésére. -
Miar az egyesiilet megalakulésa is bun-
Hivatkozik Andreics azon

hallgatta ki. |
Breuer intézte azokat a pénzeket, amelyek |

annak bizonyitasara. .

Vadat emel tovabba Antal;
ellen a Voroskereszt kéarara elkGvetett sirk-:-
kasztds miatt, Gallovichcsal szemben azon-

sem a
Az
ligyész hangsulyozta véadbeszédiében, hogy

Zsiross: :Mihaly - .és Bereez

vallomisdra, hogy Sdndor Jozsefet és Gale
lovich Jen6t személyes érdekek vezették.
Mar nem sokdra a megalakuldas utdn a kul-
tura helyiségében olyan tragir szavak rop-
kodtek, hogy a gépird kisasszonyoknak pa-
naszra kellett menni és csak a botrany Ki-
torése akadalyozta meg a feketemiséket, a
mihez Antal szallitotta volna a né-ismerd-
seit. Az ligyész azutan attért a terhelé ada-
tok felolvasasidra és kéri a birésagot, hogy
a vad pontjaihoz mérten alkalmazza megie-
lelo biintetését.

Dr. Csukdsy Jeno, Andreics védoje: A
vadpontok megértése utdn kétségtelen, hog¥y
Andreics nem kovetett el olyant, amivel a
sajdt hasznat szolgaltd volna. Szorgalom-
mal és ambicioval dolgozott azon, hogy' az
Emkét minél inkdbb felvirdgoztassa. A ter-
mészetbeni adomanyokat 6 nem vette at. Az
¢ johiszemiisége kétségtelen.

Zboray Miklos, . Gallovich véddéje az
Emkével mint kulturegyesiilettel foglalko-
zik. Megallapithato, hogy tevékenységével

57¢p €s nemes eredményeket ért el. A vad-
nak nincsenek olyan pontjai, amelyek a biint
pozitive feltiintethetnék. A kozonség elott
napok ota targyalidk ezt az iigyet, de olyan
biincselekmény, amely a torvénybe iitkoz-
nék, nem nyert beigazoldst. Csupa olyan
tanuk tettek terheld vallomast, akiket Gallo-
vich ragalmazasért jelentett fel. Ilyen el-
fogult tanuk Scossa Dezs6, Fényes Laszlo,
Karoly;: akik
mindannyian rdgalmazasi porben allanak
(Gallovich-csal, vagy pedig ellenségei. A val-
lomasok sordn tények helyett véleményeket
és impresszidkat lehetett hallani. Beigazolo-
dott, hogy Gallovich elszamolasi viszony-
ban van a Demkével és az Emkével is, ha
tehat az 5200, vagy a 800 korona kiutaldsa
miatt meriiltek is fel differenciak, ezeket
polgari por utian kellett volna elintézni, de
nem tartozik a biintetd birosdg elé. A tor-
vény nem engedi meg, hogy valakit jogos
kovetelésétdl biintetdjogi eljarassal valo fe-
nyegetéssel lehessen eltériteni; amikor tehat
az Emke 65 Gallovich kozott vita van, ‘akikor
nem ‘lehet biintetd itélettel olyan allisfogla-
last . csindlni, - hogy Gallovichnak nem jar
semmi. Gallovichra rafogjak, hogy 20 koro-
nat kért sajat céljaira, mikor tanuk vallot-
tak, hogy nem volt fizetése &s ilyet nem
fogadott el. Gallovich feleségér6l pedig ki-
tiint, hogy Osszerakta garasait ésha: sziik-

é volt az egyeguletyek ,_,pénzre rendelke-

fe bocsajtotta, -

Dr. Polgdr Sandor, Antal védéje mond-
ta el ezutin védobeszédét. Az Emke akcidia
250.000° koronat . juttatott mégis a . Voros-
keresztnek és a vadlottak tehat igenis joté-
kony cél szolgdlataban allottak. Hosszasan
bizonyitgatta védence artatlansagat.

Az elnok délutin hdromnegyed harom-
kor berekesztette a targyalast. Az itéletet
csiitértokon teggel |9 6rakor; hirdetik ki,
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