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DELMAGYARORSZAG

Szeged, 1915. december 25.

zeti smunkank, Jelenleg allandéan a dan-
dirkorletbe vagyunk beosztva,
mert csak dlloharcok vannak.

Foglalkozasunk mindaz, amit egy mii-
szaki csapat végez védekezd helyzetben:
akndl lerakdsa, fedezékek készitése, drot-
akaeddlyol elhelyezése, egy wvarszeriien Ki-
épitett iteriileten.

Ezzel készen is-wvagyunk,

*

Bucsut vettiink a lszazadostol, akinek
mellét nem diszitik kitiintetések, s6t még az
éremtartd zsinOrok sincsenek felvarrva. Pe-
dig egész sor Kitiintetése van, de azokban
¢csak egymaga gyonyorkodik,, el wvannak
zarva a profan szemek e€l6l. Sdlyom-Fekete
szdzados igy becsiili meg a vitézségi medd-
lidkat,

Tamds Rezso.

NN NGRS N ENNERA IR TRAD G
A hadiado.
(Hadsegélyezési célokra
szolgdlé jovedelemadd.)

Irta: Dr. Sajtos Samu.

Abbo6l az alkalombdl, hogy a hadsegé-
lyezés céljaira szolgald jovedelemado ideig-
lenes @és mészleges ¢letbeléptetésérol szolo
1914. ¢évi XLVI, t.-c. hatiarozmanyainak az
1916. évre leend6 meghosszabbitdsa felett
tdrgyalasock most vannak napirenden s mert
biztos értesiilés szerint @ meghosszabbitas
irant intézkiedé torvényiavaslat a multtal
szemben wvalami nagyijelentoségii valtozta-
tast nem tartalmaz, nagyon érdekes lesz az
1915 évre mar életbe lépett és wvégre is haj-
tott torvény rendelkezéseivel foglalkoznunk,
kozelrdl érdekelvén ez memcsak az adokote-
les feleket, hanem a szakembereket is, mert
ez utobbiak kozott is sokan wvannak, akik
a torvény rendelkezéseit ellentétesen ma-
gyarazzak #és iértelmezik.

Miel6tt a torvény lényegével, annak

szellemével foglalkoznank, tajékozasul rea
kell mutatnunk a torvény rendszerére, amely
szerint a targyat feldolgozni és kimeriteni
igyvekszik, ez a rendszer pedig abban all,
hogy a tOrvény anyagat mnyolc fejezetbe
foglalja. A wégrehajtas, vagyis a torvény
alkalmazasanak szempontijabol legfontosabb
jelentisége van az elsé két fejezetnek, és iti
is elso sorban annak a résznek, amely az addo-
kotellezettség megallapitasara  vonatkozik,
annyival is inkdbb nagy hordereijii ez a rész,
mert az abban lefektetett elveken epul fiel
az adoalanyisag fogalma.

Nagyon kar, hegy a térvényhozas az
adoalanyisag fogalmat, 'mint ilyent a tor-
vényben mellézte kifejezetten kidomboritani
s ezt a hézagot sem a wvégrehajtisi, sem a
kivetési utasitds nem potolia, e helyett az
addokotelezettség altalanos feltételeirdl érte-
kezik. Az lett volna az elsérangu kotelesség,
miszerint pontosan az allapittassék meg els6
sorban, vajjon kik a jovedelemadd alanyai?

Ebben a tekintetben wmgyan a torvény
semmi kételyt mem hagy fenn, mert legele-
ién méar az adoéalanyisag egyediili és legitbb

kritériumaként azt a koriilményt koti ki,
hogy az illeté6 adéalanynak az évi 0sszes

iovedelme a 20.000 korcnat meghaladja;
hogy mit kell €rteni az addalanyisag leg-
fébb  kellékét megallapito oOssziovedelem:
alatt, azt is mindjart elején megmagyarazza
a torvény.

Mindezen rendelkezésekb6l Kitiinbleg
nincsen kétség az  irant, hogy mindazon
egyéni, vagy jogi személyek, kiknek éwvi
osszes jovedelme a 20.000 koronat megha-
ladja, a j-év»edievl-e:mrazd()'nzajk az alanyai. Hogy
milképen kelll i osszjovedelmet meghata-
rozni, arra né zve legpontosabb utbaigazitast
ad a torvény wvégrehajtasa irant kiadott uta-
sitds 36. §-dhoz szerkesztett minta: ,,Ossze-
irasi jegyzék a jovedelemadd kivetéséhez®,
mely szerint minden egyes bevételi forras
jovedelmének a kiszamitasanal csak azt az
osszeget lehet szamitasba wvenni, amely az
illet6 bevételi forras rezsi koltségeinek a
levonasa utan fenmarad. Ez a meghatarozas
és az ennek alapian megéllapitott jovedelem

8s ezen elvek szerint meghatarozoti jove-
delem, vagyis a jovedelmek Osszege képezi
az ugynevezett osszjovedelmet, amelyet a
torvény az adoéalanyisag kritériumaként fei-
allitott,

Ez az 0ssziovedelem azonban mem azo-
nos a - jovedelemadd kivetésének alapjaul
szolgald ugynevezett: adokoteles tiszta jo-
vedelemmel, amely utobbi az ado kivebésé-
nek alapjat képezi s az Osszjovedelemnek
csak azt a mészét teszi ki, amely a tGrvény
dltal megengedett levonasok utidn fenmarad.
. A torvénynek ez az ¢értelmezése az
egyediili helyes és észszerii, minden egyéb
értelmezés csak a fogalomzavart noveli, a
mely az Osszjovedelem #s az addkoteles -
tiszta jovedelem fogalmanak kellen ki nemn
domboritott meghatarozasabol ered.

Az a magyardazd torekvése a torvény-
nelk, hogy a jovedelem fogalmanak megalla-
pitasahoz a nyers bevételt, illetve jovedelmet
veszi Kkiindulasi alapul, a két elébb emlitett
fogalom helyességének megitéléséndl befo-
lyassal nem bir; ugyanis természetszeriileg
minden jovedelem a nyers bevételbsl szar-
mazik, és az illet6 jovedelmi forras fenn-
tartasdhoz, vagy az illeté jovedelmi forras
bevéte!ének el(’ifulli'tés&ihoz sziikséges koltse-
gek (rezsi koltségek) levonasa utan marado
bevétel képezi a wvalddi jovedelmet.

Kétségtelen tehat, hogv midén a tor-
vény az addkoteleziettséget a 20.000 karona
¢évi Osszjovedelemhez kéti, wgyamakkor az
adoalanyisag kritériumaként a 20.000 korona
Gsszjovedelmet allapitia meg.

Mid6én a kivetési eliaras megindult, a
kivetési elémunkalatokkal foglalkozd szak-
kozegek véleménye ez iranyban mem is volt
eltérd, az elsé értelmezés s felfogas tehat
helyes volt. Az eljards meginditdsa utin
azonban ebben az irdanyban clyan zavaros
és konnyen megtéveszté indok mélkiili meg-
hatdrozasok s magyarazatok keriiltek a
felszinre, amelyek arra inditottdk a végre-
hajtds iranyitasara hivatott pénziigyminisz-
tériumot, hogy az 1914 évi 29918. szami
rende‘retebem az adokotelezettséget ¢s igy az
adbalanyisigot is a 20.000 koronan feliili

s a kiilonféle bevételi forrasckbol meritett l tiszta jovedelemhez kototte.
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désa lenme vérosi muzeumunknak, ha arviz-
képeink mellg azoknak a csatatereknek
kiépeit s fielﬁﬁ‘gges-z’;ﬂhletmtéla, ahol szegedi
fimink hullatjak érettiimk draga wiérilket.
Miivészettorténeti érdekes jelenségiil je-
gvezhet6 fel, hogy a haboru a szobraszat egy
mieglehetés elhanyagolt fajat, a faszobra-
tot hivta életre. Rendre késziilnek a honvé-
delket abrazolé faszobrok, ndlunk is a Szent-
gyoreyi Istvanié, szomszédunkban a Pasztor
Jamosgé. Kar, hogy a miivészetbe a jotékony-
sag az elébbi hatranyara kapesolodott bele
s a teoleszogezéssel a szobor finom wvonalait,
anyaganak memes, meleg szinét eltakarja,
megsemmisiti. ‘A nagyobbméretii szobraszati
alkotéasok varatnak magukra, ugy latszk,
majd a békekorszak méhében fogannak meg

a vildaghdaboru monumentalitasatol melg-
ihletett szobraszati és miemlék idedalk.
Ha ez a nehany wvazlatosan odawvetett

vonas is dgazolja, hogy a haboru forgetege a
mitvészetek muzsait mem kengette ki szentelt
herkeikbdl, annal sivarabb maguknak a mii-
vészeknek a helyzete. Elsosorban is koziilok
ugy haziankban, mint kiilfoldon sokan elpusz-
tultak, hadifogsagba jutottak. (Haody ;lG1ézaD.
Ha mem is hasznélom azt az elkoptatott fra-
zist, hogy a veszteség potolhatatlan, — mert
hiszen az ember orokkévalé mem lévién kovet-
kiezéskép mindenki poétolhaté, — mindazon-
altal nekiink, kicsiny orszagoknak, minden
egyes wmivésszel igen érzékeny a vesztesé-
giink, mert mirvészelkbol allé6 memzeti va-

gyonunk nem olyan jelentékeny, hogy min-
dien egyes tagjat félt6 gonddal szamon ne
tartantk, Es azutidn igen sok festé- és szob-
raszmuviésziink van, akiket a haboru moz-

galmassaga mem ihlet meg, s6t akik egye-
nesen irtéznak a haberus témak megérzékité-
sét6l, akik towvabbra is hivek maradnak a
békés id6k portréihez (Papp Géabor) figurai-
hoz, a zsdnerhez (Nyilassy Sandor) kontem-
plalé lelkiik virdgaihoz, eszményeihez (Ké-
rolyi Lajos). Ezekre bizony most, amikor a
tarsadalom jelentékeny része kénytelen-
kelletlen sovanyité kurat tart, rossz esillagok

jarnak. Bar a tarlatck ugy Budapesten, mint

egyebiitt megnyiltak, s6t haborus kidllitasok
is szervezddtek (a sarosmegyei ebbol a szem-
pontbél nem szamit, mert ez miiveik ajam-
diékozasa révién inkabb 4dldozatot w6 a miiivé-
szekre) valamint a béesi Dorothaeum s a £6-
wvarosi Szent Gyorgy Céh miiarveréseket is
rendeznek: mégis a képzémiivészeti alkota-
sok a nagy arhanyatlas ellenére is tobbnyire
gazdatlanml szomorkodnak a miibermek fa-
lain és @llvanyain, Szeged is hallgat, mintha
tudemasa sem lenne arrél a kivételes szerien-
csérol, hogy mehdny istenéldotta miivész la-
kik a falai kozott. Elsmerem, hogy életbe-
vigo6, halalosan komoly kidrdések megoldisa
hattérbe szorit minden mas érdeket, de ta-
l4n ma mar vagyunk annyira, hogy a hé-
zunk ereszét mem kell a szomszédban felesapo
langok martalékato]l félteniink és ha altala-
ban véve szigoru is a megélhetés, azonban
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olyan szerencsés vagyoni eltolédasokat is 1:i-
tunk, amelyeket egyenesen kiotelezne a miii-
viészetnek anyagi témogatasa. 86t varosunk-
ban is és szerte az orszighan lépten-nyomon
tapasztaljuk, hogy a divat adéja millidkat
hardesol. Hat minden szdz- és ezenkoronas ax
ékszer, a szabé, a szics, a cipbmiivészetnek
jusson s a képzémiivészetnek ugyszélvan
egy garas sem!? Kétségtelen, hogy az Isten
valamenyi teremtménye kozott a miivészi-
esen Oltozkodo szép nd a legtokéletesebb kép-
zémiivészeti remek; azonban elszor is, nem
mind mitvészi ami dréga s masodszor mem-
csak a  divat remekeiben van, — s6t ott
a legkevésbbé — miivészet, hanem igazaban
csakis abban ,ami a festdk ecsetje s a szobra-

i szok vésGje alél keriil ki. Persze ez utobbi-

akat az utea kirakatdba kivinni s vele zajos
hatast elérni mem lehet. Nos ide talan az ott-
hon berendezése is valami? Hiszen nemicsak
az uteanak, hanem a sajat lelkének is €l az
ember. Ennek pedig csak akker él rendelte-
téeezeriien, ha dapolja a kiépzémiiviészetben
legbeszédesebben megnyilvanuld szép eszmie-
nyét s anmak érvényesiilése érdekében anya-
eiakat is aldoz.

Az eljovends ~békekorszak nagyaramyn
gazdasagi berendedkedésérsl -tervezgetiink.
Helyén val6é dolog De me feledkezziink mes
ezenkozben a miivészetek talpradllitasirol
sem, mert mdskilomben = lehetiink okosalk,
lehetiink gazdagok, de maradunk lelki sze-
gények. :



