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a Schulek-féle lombard-romdn stilusban fej-
lessze tovabb. Inditvinyozza tehat, thogy
mondja ki a kozgyiilés, hogy a legszigorub-
ban ragaszkodik a Schulek terveiben lefekte-
teit eszmemenet kovetéséhez, ragaszkodik a
lombard-romdn stilushoz és a tandecs utjdn
mlszolzt]a Foerkot, hogy az ilyen értelemben
elkésziett terveket harminc napon bellil mu-
tassa be a fogadalmi templom-bizottsagnak.
Ha ezt nem teszi, eljdrdsdt a viros szerzd-
deésszegésnek tekinti s aszerint jdr el; tovab-
bd, mondja ki a kozgyiilés, hogy: az egy
honapi késedelem miatt elbdllod kdrosodds-
ért a kozgyiilés Foerkot mdris felelbssé te-
szi. (Helyeslés.)

Becsey Karoly dr.:
kicsit!

Tobids Léaszlo:  Attol nem félek, hogy
Foerk ur megsértédik és faképnél hagy ben-
niinket, Ezzel a kozgviilés csoppet sem sérti
meg az (’5 muvészi onérzetét, noha Foerk
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Ez mégis erés egy

magyarazta de azzal vissza lS élt. Kéri in-
ditvdnya elfogadasat. (Eljenzés.)

SZAKERTOKET!
(A tobbi szénmok.)

Becsey Kéarcly dr. beszélt ezutian. Ugy
véli, a kozgyiilés minden tagja tisztdban
van vele, hogy a Foerk-féle tervek nem fe-
lelnek meg a kozgyiilés kovetelményeinek.,
Sok tekintetben eltérnek o romdn stilustél
és 3—4 stilus keverékei. Kétségtelen, hogy
Foerk eljarasa ellenkezik ugy a kozgyiilés
alaphatarozatdval, mint a vdrossal kotott
szerzodésével. ‘A kozgyiilésnek tehat az a ko-
telessége, hogy Foerkot a Schulek-féle ter-
vek betartisdra birja és ehez ragaszkodjék
akkor is, ha mds venné a kezébe a templom
épitését. Helyesli Tobids felfogasat s 6 :is
ellene van anmnak, hogy a kozgyiilés egy
olyam bizottsdgot kiildjon ki, amelyben T6-
bids Léaszlén kivill més szakérté nines. O
azonbzn ennek ellenére sem kivéan olyan ra-
dikalis hatéarozatot provekalni, mint amilyent
Tébids 6hajt inditvanydban. Koézvetité in-
ditvanyt tesz, hogy kizdrdlag szakértékbol
alls bizottsagot killdjon ki a kozgyilés . . .

Felkidltasok: Folisleges! Minek?!

Beesey dr: . . . amely bizottsag alapos
tanulmdnyozis targyava tenné a tervektdsl
valo eltéréseket. Kz, szerinte, a kozvéleményt
teljesen megnyugtatna, mert a [bizottsag el-
fogulatlan szakértéi wéleményt mondama.
Egyidejiilleg mendja ki a kozgyiilés még azt
is, hogy az eredeti Schulek-féle tervhez ra-
gaszkodik s attol eltérést nem enged.

Folkidltdsok: Minek akkor a bizottsig?!
Ezt megmondhatjuk Foerknek is!

Becsey Karoly dr. kéri inditvanya elfo-
aadésat,

Malina Gyula szerint a kozgyiilés méar
meggyozodott arrdl, hogy Foerk eltért a
Schulek-féle tervektél. Emiatt tehat folosle-
ges kiilon bizottsdgot kikiildeni. A célt leg-
jobban Tdbids Ldszlé inditvdnydval érheti
el a vdros, de az inditvdny utoleé szakaszat,
amely Foerkre nézve tulerds. megszoritast
tartalmaz, most még korai volna elfogadni.
Teljes egészébem hozzajarul Tébids inditva-
nyamak els6 részédhez, hogy tudniillik Foerk
Schulek stilusa szerint épitse a fozadalmi
templomot és ne kovessen méas stilusckat,

Dobay Gyula dr. azért sz6l hozza a kér-
déshez, mert nem akarja. hogy ha Tobids vagy
Mallina bhizottedgi tagok inditvanyat fogad-
na el a kozgyiilés, ez félreértésekre adjon al-
kalmat. Inditvanyozza tehat, hogy precizen
mondja ki a kozgyiilés, hogy Foerk teljesen
a Schulek-féle tervek szerint tartozil folépi-
teni a fogadalmi templomot s a Schulek-félg
tertdl semmiféle eltérést meg nem enged.

RETIRAL A TANACS!
(Az elejtett javaslat.)

Fajka Lajos dr. rovid hozzaszoldsa utdn
Gadl Endre eloado reflektéalt a felszolalasok-
ra. A varosnak — ugymond — ennél a kér-
désnél fontosabb kérdése ahg VAR .2 .

Hoffer Jeni: De mennyi van! Legeldszor
@ Rorhgz!

Gadi Endre . . . maga is tizenot éve
dolgozik érte, s minden igyekezetével azon
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van, hogy a templom minél inkdbb a varos
kiozonségének kivdnsdga szerint épiiljon f0l.
Amikor Foerk a templom homlokzatan vél-
toztatasokat tett, ezek tobbekmek a kivéan-
sdgara torténtek, hogy a templom bejarata
diszesebb legyen.

Folkialtdsok: Akkor
azok az urak!

fizessék is meg

(Schulek tervei alapjdn.)

Gadl Endre dr.: Ez tehdt nem onkénye-
sen tortént. Mindamellett @ fandcs hozzdjd-
rul ahhoz, hogy Foerk a Schulek-féle ter-
vekben lefetketett eszmemenet alapjdn oldja
meg a kivitel kérdését annél is inkabb, meyt
ez a varos kozonségének méar kordbban 18
kifejezett Ghajtasa volt, 4

Tobids Laszlo zarszo jogan szoélal fol.
Inditvanydnak azt a részét, amit Malina Gyu-
la sulyosna'l\ talalt, elejti, mivel Foerknak
mar eddig is sokba keriilt a miivészi ambi-
cidia, ugy, hogy most megint uj terveket kell
csindlnia, Inditvanyat magyarazza, amellyel
azt akarja elérni, hogy amit Schulek terveibdl
menteni lehdt, azt mentsék. Az ellen nincs
kifogédsa, hogy a templom bejarata beliebb
hozassék, de ami az egységes stilus rovasa-
ra van, azt kiiszobolie ki a kozgyiilés. j

Dobay Gyula dr. szintén az inditva-
nydt magyarazza. Azt kivanja, hogy a kivi-
telnek minden részletében ragaszkodjon @
kozgyiilés a tervekhez, az alapot azonban
megbolygatni nem. akarja, mert ez a tem-
plom egységességét kiilonben sem zavarhat-
ja.

Elnok: Hisz akkor az inditvany azonos
Toébias ur inditvanyaval!

Becsey Kéroly dr. szerint miutan itt me-
roben két ellentétes allaspont all szemben, a
Tébias Laszloé és a Foerké, nem érzi hiva-
tottnak magat a kérdés eldontésére. Fontar't-
ja tehat az inditvanyat, hogy a kozgyiilés
egy szakértokbol allo bizottsdgot kiildjon ki

FGYHANGU HATAROZAT.
(A4 tandes Gadl ellen,) )

Gadl Endre ujabb felszélaldsidban koszd-
netet mond azoknak, akik az iigy tisztizasé-
hoz hozzdjarultak. A tandes mészérdl is azt 8
javaslatot terjeszti €l6, mondja ki a kozgyil A
lés, hogy a mésazleteiben is ragaszkodik 2
Schulek-féle tervekhez, tovabba elfogadia
Becsey dr. inditvényat is . '

Elnok: Dehogy fogadja el! i

Taschler Endre: En nem jarulok hozzé.

(Gadl Endre: De hiszen Foerkmek uj ter-
veket kall késziteni s azt ugy is folill kell bi- \‘
raltatni miivészemberekkal. ‘

Félkidltdsok: Raériink errdl még haté-
rozni, majd ha kész lesz az uj terv. *

Gadl Endre elejti a javaslatnak ezt a 1‘6‘
szét és csak az els6é részének elfogaddsat ke
ri, (Helyeslés.) Vi

(A megoldds.)

Elnék: Mar most tisztazzuk a kérdést
Balassa Armin dr., Tébids Laszl6, Malind
Gyula és Dobay Gyula dr. urak egyiittese®
azt az inditvanyt tették, hogy a kozgyiilés
mondja ki, minden részletében ragasz ‘
a Schulek-féle tervekhez és ennek a hatdro:
zaldnak szigoru betartdsdra utasitjia a tem
plom miiépitéjét. Ezzel szemben 4ll Becse
Kiroly dr. bizottsagi tag ur inditvanya,
mely azt kivdnja, hogy a tervek kozott mi”
tatkozott eltérések szakértokbol alé bizot”
siggal biraltassanak el. Folteszem tehdat @
kérdést .
Mxelott erre sor keriilt volna, folallt 3‘ ‘
csey Karoly dr. és a kozgyiilés altalanos 1€
lyeslése kozben visszavonta inditvinydl.
— Azért vonom vissza, — mondotta B‘i {
csey — hogy a kozgyiilés hatdrozata L
az iigyben egyhangu legyen! (Bllenzés)
Az elndk ezutin T6bids Laszlo, 133135' 1




