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Schulek a fogadalmi templom terveirdl.

A helyettes polgarmester Schuleknél. — Schulek vailal-
kozik a médositasok feliiibiralasara. — Megnyugtatd

(Sajdt tudositonktol.) Végre-valaha-
- ra vildgosséag fog deriilni a fogadalmi tem-
plom terveinek 4tdolgozédsa koriil kifejlo-
dott szenvedelmes vita igazsdgaira. A Dél-
magyarorszdg lelkiismeretes harcdnak el-
kbvetkezett a kivant eredménye: a varosi
hatosag egyik vezeté egyénisége, Bokor
P4l helyettes-polgarmester  személyesen
kérte f51 Schulek Frigyest, a templomter-
vek eurdpai hirii mesterét arra, hogy a
Foerk Brn6 4ltal keresztiilvitt modositéso-
kat személyesen ellendrizze és réluk mii-
Vészi véleményét megformalja.

- Mar maga ez az eredmény olyan,
amely minden aggddé elmét megnyugvas-
Sal tolthet el. Ezt az eredményt Ohajtot-
tuk elérni akkor, amidén hangoztattuk,
hogy a mesteri tervezé munkdjénak a leg-
Csekélyebb részletekben keresztiilvitt mo-
dositasa is csak akkor fogadhaté el, ha
azoknak els6 miivésze ellenitk miivészi
Szempontbdl kifogdst nem emel.

Schulek Frigyesnek aldbb kozolt nyi-
latkozat4bol kitiinik, hogy az Osz mester
Milyen rendkiviili szeretettel vallja magat
4 fogadalmi templom tervei alkotéjdnak.
Mér. érdeklédott Foerk Ernd modositésai
Itdnt és 4ltalanossdgban ¢ maga is kiva-
Natosnak tartja, hogy az eredeti tervek, a
Melyek csak a magy koncepciot foglaljak
Magukban, bizonyos fokig mddosittassa-
Nak ¢s az ornamentika dusabban kiképez-
tessék. Ami azonban a Foerk Ernd 4ltal
tenyleg keresztitlvitt modositasokat illeti,
SChule'k kijelentette, hogy azoknak miivé-
Szi érteke feldl csak akkor nyilatkozhatik,
ha 5 modositasokat megtekintette és tiize-
tesen attanulmanyozta.

Mindenesetre megnyugtato, hogy
Schulek kivaldan alkalmas embernek véli
Foerk Ernét terveinek megvalositdsdra €s
reméli, hogy miivészi folfogasukban dthi-
dalhatatlan ellentétek nem lesznek. ‘

Némi elégtétellel hivatkozhatunk te-
hat 5 a fogadalmi templom miivészi tokéle-
‘eSSége érdekében megvivott harcunkra, a
Melynek kétségtelen eredménye az lett,
hogy a legxlletékesebb tényez6 fogja a ter-

vek' felo‘l ranyité véleménvét megfor-
mﬁlm 2 5 |

Bokor Pal helyettes-polgarmester a va-
108 megbizdsabol Budapesten Schulek Fri-
_ Byesse| targyalvan, utja eredményét a ko-
¢ Vetkemk‘ben kozolte munkatdrsunkkal:

— 'Miutan “a Délmagyarorszdg foglal-
kOZOtt részletesen a fogadalmi templom ter-
~ Veinek 4dtdolgozasa iigyével — mondotta a
EIVetbesmdlg‘drmesber, — szilkségesnek
tartom, hogy ' a Délmagyarorszdg-ot infor-
*"«ljaim‘ a legbe'hatdhban azokrol a targya-

megoldas. — Ujabb szakvélemény.

lasokrol, melyeket tegnap Budapesten Schu-
lek Frigyessel, a fogadalmi templom terve-
z0jével folytattam. A kérdést minden oldala-

rol, részletesen letdrgyaltuk s mondhatom,
Schulek nagy oOromimel vette . tudomésul,

hogy az ¢ véleményére appellaltunk ebben a
vitasnak feltiintetett iigyben. Azt mondotta:
,,a fogadalmi templom az én édes gyerekem"
s lathatéan jol esett neki, hogy meghallgatni
kivantuk, mielOtt az iigyet a februari kézgyil-
lés elé vittiilk volna. Schulek Frigyes méar
tudomast szerzett rola, hogy Foerk Ernd a
részlettervek kidolgozasa = miatt hirlapi ta-
madasoknak volt kitéve &s tisztdzni akarta
ezt anndl is inkdbb, mert autentikusnak érez-
te magat annak elbirdlasira, hogy az O ere-
deti terveitdl lényegesebb eltérések tortén-
tek-e, vagy sem.

— Harom kérdést lattam tisztazando-
nak s erre a harom kérdésre kértem Schulek
valaszat. Az els0 kérdésem az volt, vajjon
Foerk Ernd, mint a fogadalmi templom épi-
tésének miivezetdje és a tovdbbi tervek kidol-
gozoja, foljogositottnak érezhette-e magdié
arra, hogy Schulek tervein keresztiilvigye
azokat a modositdsokat, amelyeket a koz-
gyiilés elfogadott. Erre vonatkozélag szorol-
szora ezt mondta Schulek: ,,az altalam be-
mutatott és a kozgyiilés altal elfogadott ter-
vek annak idején nem befejezett tervek vol-
tak, hanem csak a templom épitésére vond:-
kozo program, amit a magam részérol sem
tekintek minden részletében végérvényesnek.
Mert — amint mondotta Schulek — ha eset-
leg 6 maradt volna a tervek tovabbi fejlesz-
toje és kiképzoje, valosziniinek tartja, hogy
egyes részleteiben a terveket 0 is modosi-
totta volna. ~Akire pedig szerinte a tervek
részletes kiképzésének a foladata harul, nem
csak jogosult rd, de természetesnek is tart-
hatd, hogy a részletes kiképzésbe belevigye a
sajat miivészi foliogasat. Odakonkludalt,
hogy ekként Foerknek fis joga vol{ iolyan

modositasokat tenmni a részletterveken, ami- -

lvencket az 6 miivészi folfogasa szerint ‘a
legmegfelel6bbeknek vélt.

~— A mdsodik kérdésem ez volt: vajjon
« torony kupoldjdénak olyan modon valo ki-
képzésével, hogy az eredeti tervben megraj-
zolt négyszogletes kup helyett a torony ku-
poldja .. nyolcszogldtes lesz, . kockdztatta-e
Foerk a templom egységes romdn jellegét?
Sdhu.}-ek erre a kérdésemre nyomban kijelen-
tette, hogy egydltalin nem kockdztatta. A
romdn stilusnak — mint mondotta — Kii-
[onféle varidcidja van s az a koriilmény,
hogy a kupola négyoldalu, vagy nyolcoldalu
lappal lesz-e ellatva, a romdn stilre befo-
Iydssal nines és a templom jellegét nem
érinti.

- A harmadik kérdésemben azt kérdez- ﬂ
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tem, hogy a Foerk 4ltal az eredeti terveken
eszkdzolt modositasok gyakorlati és célsze-
riiségi szempontbdl helyesek voltak-e? Erre
Schulek hatdrozott vdlaszt nem adott, mivel
6 a szaklapokb6l ismeri a modositott terve-
ket s minthogy 4 lehetd leglelkiismereteseb-
ben akarja azokat elbirdlni, sziikségesnek
tartja, hogy azokat a részletterveket, ame-
lyeket Foerk készitett el, kozelebbrél is meg-
tekintse. Ezért hatdrozott igéretet tett, hogy
Foerk Erné a jovo hét folyamdn folkeresi,
vele egyiitt tiizetesen dtvizsgdlia a modosi-
tott részletterveket és ennek az eredményé-
rél majd levélben értesit engem, mieldtt az
iigy a kozgyiilés elé keriil. Kijelentette még
itt, hogy ha a varos barmikor folvilagositast
kivan a fogadalmi templom terveirdl, a leg-
készségesebben all rendelkezésiinkre,

Ugyanebben az iigyben még egy szak-
véleményt kaptunk ma Sebestyén Karoly ta-
nar avatott tollab6l. A cikkir6 még nem is~
merhette az iigynek fentebb ismertetett leg-
uiabb fejleményeit, mindazonéltal irdsat, a
mely szubiektiv miivészi szempontb0l tar-
gyalia a felmeriilt kérdéseket, foként azért
kozoljiik, mert a cikkird is azok kozé tarto-
zik, akik Schulek Frigyes eredeti intencioit
a vele valé koOzvetlen érintkezésb6l isme-
rik.

A nagyérdekességii cikket itt-
jiik:

A fogadalmi templom kiviteli terveinek
Foerk Erndé &altal tortént egyéni atdolgozi-
suk — amint ezt a Délmagyarorszdg mar
kétségteleniil megallapitotta — nem tu'sago-
san szerencsés helyzet megteremtéséhez ve-
zebett. Ugy latszik, sulyos problémék wvetik
elére armyékukart,

Szeged varos annak idején myilvanos pa-
lydzatot hirdetett a fogadalmi templem ter-
veinek elkészitéeére. Sck szép ‘tervet Ittunk
ott s koztilk nem egy velt o'yan, ame'yik
barmely vdrosnak diszére va'hatott wvolma,
csak -olyan nem velt, amely mekiimk mieefe-
lalt volna. Szeged nem sablenos, uwrynevezstt
tucatmunkat o6hajtott, hamem o'yan épit-
ményt akart emelmi az arviz em'ékére, @
mely méltd legyen ¢ szémezres varoshoz és
a varos nagy fogadalmahoz,

Lizar Gyorgy dr. polgdrmester [kiezde-
meényezésére igen helvesen ahhoz az erher-
hez fordult, aki az egyetlen hivetott mitvész
ez orszadghan ilyen célu terv kivite'ére, aki
az orszdg hatdnrain tul is elismert miivész
és szakbekintély,

Schulek Frigyeshez fordult tehat a va-
ros, ahhoz a Schulekhez, aki a kdzévkori Svi-
tomtivészet eeyetlen szaktekintélye. Koy
egész hosszu életemn 4t csok a leotisztabb mii-
vészetnek élt. Onzetlen és puritam, nki mil-
lids a'lami épitkezé=eket vezetett § ez-kmigl
mar bebizonyitotta, hory eey é'et minden
munkdja hogyan valhatik tiszta mitvé zetté
¢és maradandé miibeesii alkotdsok scrozatava.

Amilyen szépen megindult a templom-
épités iigye, olyan kellemetlen és banto foly-
batdsa kovetkezett Schulek hirte'en vissza-
vonulasaval.

Tudiuk, hogy a varos a templom épitését
Foerk Ermé ismert mevii budapesti épitész-
mek adta at, aki véMalozott arra, hrey a
templomot & Schulek-féle tervek alamjan
fogja megépiteni.. Ebben mindemki mernyu-
godhatott, tudva azt, hogy Foerk kivalé épi-
tész, aki a vallalt munkét becsii'etesen és
lelkiismeretesem el is foeja wéoezni, Csak

kozol-

azok a kevesen, mkik Schulek miivérzetét és
az 0 rigorozus munkalkodésdmak modjat, be-
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