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'Csonka . Feremc beszéde  utan Nyilassy
Pal ‘dr. szélalt fol.
Nem kell a vizéra.

Nyilassy Pal Kosz6 inditvanyat partol-
ia. Séreghy Matyés dr. a kiilvarosok érdekeit
teszi szdva, Kiilon vizvezeték felallitdsat ké-
ri a kiilvdrosok szamara. Téth Mihaly f6mér-
nok, majd Wimmer Fiilop széltak még hoz-
za a targyhoz.

Wimmer Fillop kifejti, hogy vizorak #£ol-
allitasaval a varos egyéilt:a.]ésn nem segit a viz
hidnyon. Amint mar az el6tte sz616 urak is
kifejtették, a vizhianynak legkevéshé sem, az
az cka, mintha a lakossag a vizet pazarolnd,

hanem az, hogy helyenkint vagy a vizvezeték

rongilédott meg. vagy az artézi kutak telje-
sitéképessége csokkent. Nem akar még wész-
letesebben »bel»em»elyedm a kérdésbe, esupan
azért szélal fol, hogy uj inditvany keretébem
Koszd 6s a' to‘bbmk inditvanyat még gyike-
resebbé tegye, hogy a kiozgyilés még alapo-
sabban. fixiriozhassa @llaspontjat, ebben az
iigyben. Nem arra kell utasitani a tandesot,
hogy a vizvezetéket vizsgédltassa meg, mert a
vizhidny szempontjabél elsésorban az a fon-
tos, hogy az ontozéselkre és'locsoldsokra sem
a vdros, sem a lakosSdg ne az drtézi, hanem
a Tisza-vizet hasznalja. Ezért sziikséges, hogy
a tiszal vizvezeték mielébb kiépiiljon és a
kérdés gyokeres megoldast esak' aklkor myer-
het, ha a kozgyiilés az 6 inditvamyédra ki-

mondja, hogy utasitandé a tandes, hogy a

tiszai, vizvezetékre azonnal tervpdlydzatol
hirdessen és a hataridé lejdartaval a pdlydza-
tok eredményét terjessze a kiézgyiilés clé.

Miutén tobb szonok nem jelentkezett, el-
nok a vitat bezarja. ;

. Bokor Pal meplikaja kovetkezett ezutan.
A vizbra-rendszer szitkségességét hamgsu-
lyozza és kéri a tandecs javaslatdnak elfoga-
dasat. . ..

Elnok ezutan az inditvamyok £6lott elren-
deli a szavazist, Elobb Krausz dr. inditva-
nydt bocsatja szavazds ald, mert az a ta-
macs javaslata fol6tt mapirendre férést java-
sol. A szavazds megtorténik s a kozgyiilés ab-
szolut tobbséggel napirendre tér a tandes ja-
vaslata folott. ;

Ezutan Wimmer Filop inditvimyara ke-
rult a szavazas. A komgy,uless nagy tobbséggel
az inditvdanyt elfogadta s igy a tobbi indit-

_véanyok elestek, Kimondotta tehdt a térvény-

hatosagi bizottsdg, hogy a vizdrdk-iigyét leve-

szt @ wapirendrol s a widhidnyon a Tisza vi--

zével kivdn segiteni olymodon, hogy ontozési
célokra csakis ezt szabad folhasznélni. Evég-
bél tiszai vizvezetéket létesit a vdros s a koz-
gyilés utasitotta a tandesot, hogy a pdlydza-
tot palyatervekre nyomban hirdesse meg. Bz
a formuldja a kozgyiilés hatarozatdnak.

- T6bb jelentéktelen pont letirgyaldsa utan
elnok az iilést berekesztette és folytatasat hol-
nap délutdn mégy Ordra tiizte ki
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(Sajdt iudésiténktél.) A mai napnak

szenzacidja Tisza Istvan grof szereplése volt..

Féltizenegykor keriilt a sor Tisza @ Istvian
grof kilallgatasdra, A grof sotétsziirke ruha-
bafi' jbtt 'be 4 terembe, nz elnoki emelvény
elott mélyen meghajolt és csondesert, nyu-
godtan felelt az altaldnos kérdésekre, Aztan
az elnok felszolitasara nyilatkozott a siirgos
interpelldcid tigydbeti. Elmondta, hogy ali ez
a kérdés, amelyben kiilonben Désy Zoltan
mar a vizsgalobird elott hosszasan és tegnap
a tdrgyalason roviden nyilatkozott. Tisza el-
mondta, mi tortént, maid igy végezte:

A tisztelt vadlott ur tehat valdtlant
momdott . . . Azért nem interpelllt,
nem akarta megzavarni bardtainak olyan bé-
ketdrgyalasat, amely Lukdcs Laszlonak a
hatalmon matadé4sat ‘buztosntotta volna az 6
tamogatasukkal

— Micsoda plaldoyer ez" — vag kozbe
Vazsonyt. ~— Mint szakérté van jelen?

— A wadlott urnak mi a megjegyzése?
== fordul az'elndk Désy felé, amikor Vazso-
nvit megiegyzéséért rendreutasitotta. Désy
haragtol izz6 arccal iilt eddig a helyén, fol-
pattan, szinte zihal, mikor az asztalt verve,
odavég;a Tiszanak :

soha nem

— Valét‘lant én életemben
mondtam! iy S ;
Tisza _grof elétt Székely Ferencet,

Sfettma Jozsefet, Ottlyk Ivant és Mdndy Sé-
muelt hallgatta ki a bir6sdg.

Félegykor az iratok fololvasasara keriift
a sor ¢s délutdn'is azzal kezdték a tirgya-
Jast, majd desbnyi eléterj‘esztésére keriilt a
SOI'-,
prmE mai napnak szenzacioja Elek Pél nyi-
lalKozata volt, (lapunk mas helyén kozoliiik).
Bddenbdl ' kiildétt hosszu, rendkiviil €r-
dekes nyilatkozatot, mint 6 mondia, a nieg-
tamadott reputacidia védelmeben, A nyilat-

kozat ma délutan két orakor erkezett Buda- I

mert’

pestre és alkalmas rd, hogy a most foly6 don-
tés el6tt alldo porbe uj szempontokat vigyen,
amelyek donté sulyuak. Elek Pal védéirata-
nak az a [ényege, hogy az 6 vezérigazgatdsa
ideién a Magyar Bank politikai okokbdl adott
nagyobb pénzeket a munkapartnak, mert ér-
deke volt, hogy a koalicié utdn konszolidalt
gazdasagi- viszonyok legyenek. Tagadja,
hogy Lukdes Ldszlo csak egy fillért is ka-
pott volna a kezéhez, tagadja, hogy a kincs-
tdrt akdr csak egy fillérrel is megkdrositottdk
¢s azt mondja végiil, hogy a Magyar Bank-
nak az allammai kotott szerzOdései terhe-
sebbek, mint a régiek.

A mai targvaldsrol €z a tudositis szol:
(4 (Székely Ferenc vallomdsa.)

A térgyalds megnyitdsa mtdn a mara

megidézett tanuk koziil elsémek Székely Fe-
rencet, a Magyar Bank vezérigazgatojat hall-
gattak Kki.
. Vdzsonyi Vilmos: Azon korilményre vo-
natkozélag kivanom kihallgatni, Elek Pal ur
és ia bank kozott van jelenleg egy leszdmolasi
differencia?

Székely Ferenc: Differenciak vannak.
Elek Pal miéta kilépett, folytonosan beteg
és igy mem jottiink ossze, hogy a differenicia-
kat osszehasonlitsuk, Mar most a leghatéro-
zottabban kijelentem, hogy Elek Palnak az
tsszes latemstartalékbol meki jaro tantiémeket
minden levonds nélkiil kintalvanyoztam. Te-
hat levonasrol szo sem lehet.

" Az elnék: Van-e tudomasa, hogy a nész-
vénytarsasagnak tobb szerzodése van az.- al-
lamm.al‘l
. — A s6szerzodés, a kiviteli kereskedelem-
re vonatkozo szerzoédés, a déligytimolesiizletre
vonatkozé szerz6dés,

— Van-e tudomésa arr6l, hogy a |hvar0m
szerzodés megkobesehen a bank részérdl vala-
mi fizetések és vagyoni elémyok jutottak a
korméanypart kasszdjaba?

— Nines tudomasom.

— Latta azt az 500.000 koronas nyugtat?
' — ' Lattam. Paduch pénziigyminiszteri
foigazgaté Aallitotta ki és elismervény volt
500.000 koronarél, amelyet Paduch a resz-
vénytarsasagtol folvett.

— Volt még foljegyzés rajta?

—— Ceruzajegyzet, hogy 300.000 koronat
visszafizetett.

— Miést nem latott?

— Kétmilliényoleszazhnszonitezer koro-

narol egy nyugtit, amelyet Kazdr Adolf mi-
miszterelnokségi foigazgatd allitott ki,

— Nem érdeklodott ennek keletkezése
iramt? Miért kapta?

~- Nem a bank kapta. A nyugtdk soha-
sem képezték a bank aktait.

Vdzsonyi: Az igazgatésagi jegyzokomyv-
ben foglalt tételek mnyilvan kiboesdtasi téte-
lekre adattak, ez a valédi cime?

— Nem tudom, hivataloskodasom alatt
nem tortént, nem lehetetlen, hogy példanl saj-
tora forditottak,

— Nem olyan draga még nalunk a sajto,
hogy a 4,825,000 koronat kelljen fizetnie a t6-
keemelésmél.

Vdzsonyi: Figyelmeztetem a tanu urat,
hogy Paduch ‘Jozsef tegnap eskii alatt val-
lotta, hogy 200.000 koronat, a miniszterelnok-
séghez killdott 4t a Skerlecz tandcsos ur ke-
zhez, tehat a f@lj»egyz.éseﬂ(bem mem allhatott
az, hogy Elek Pal kapta vissza Paduchtdl a
pénzt. Bzek szerint Padueh urnak eskii alatt
tott vallomdsa megoa{fol]a azt, ‘amit méltésa-
god mond.

Székely Ferenc (hallgat.)

Az elnok: Hat ez a 200.000 korona a bank-
hez csakngyan mem folyt be?

— Nem.

Vidzsonyi: Szoval akkor mem is lehetett
olszamolni. Akkor ez nem elszdmoléds, hanem
elismerés. '

Vdzsonyi: Méltéztassék megérteni, Pa-
duch ur tegnap azt mondta, hogy Elek Pal
300.000 koronat visszakapott, 200.000 koronat
pedig Skerlecz tandesos ur kezéhez adott at.
Paduchtél tehat sem @ bank, sem Klek Pal
mem kaphatta vissza a 200.000 koronat, mert
az Skerlecz kezében wvolt. Hat akkor kitdl
kapta vissza a bank a 200.000 koronat?
 Székely: A bank a 200.000 koronit mem
kapta vissza. En beszéltem Paduch és Sker-
lecz urakkal és az 6 folvildgositdsuk utdm az
osszeget kiegyenlitettnek lattam és a tételt a
bankban eliminaltattam.

Vazsonyi: Széval a bamk, amélkiil, hogy
visszakapta volna az oOsszeget, elismerte azt?
. — Elszamoltatott.

— De boesanatot kérek, hogy az elsza-
molas a do ut des elve alapjam torténik. Ak-
kor ezt nem lehet elszamolasnak mevezni,
egyedill csakis elismerésnek. Hat mit kapott
ezért a 200.000 koronédért a bank? Bizonyara
valami szivességet, mert maskiilonbem ezt a
1ételt mem egyenlitette volna ki. Hat hogyan
all a dolog, igy vagy amugy?

Székely Fereme . . . (percekig hallgat.)

Az elnok: Tessék 'kerem felelnm a kérdés-
me.

— Ein Padueh és Skerleez urak felvilago-
sitdsai ntan az 500.000 koronés tételt — miu-
tan 800.000 koromat Elek P4l visszakapott —
kiegyenlitettmek tekintettem.

Vazsonyi: Hat mi volt az a felvilagosi-
tas? Hiszen a felvilagositas szobam benne van
a vildgessag. Hat mi volt ez a felvilagositas
és mi volt ennek a tartalma?

~— Az 'én hivatali el6dém bizonyos Ossze-
get letett, 6 felvilagositott engem arrél, hogy
az Osszeg nekimk mem jar, én tehat az O
kozlését kollandaltam.

~— Ja ugy, hit mem jart a banknak?

— Hivatali elédom azt mondta, hogy mem

" — Igy mar teljesen értem a dolgot. Azért
méltéztatott tehermentesiteni .a 200.000 koro-
nat, mert ez nem jart vissza a banknak, Ko-
szomom, akkor teljesen rendben van a dolog.
Tobb kérdésem a tanu urhoz nines.

_ (Stettina Joézsef kihallgatdisa.)

Azutan Stettina Jozsef allamtitkar ki-
hallgatdsara térnek at.

Az elnok: Méltésagod a bank kikiildott
mmnszten biztosa volt?

— Nem, igazgatésdgi tagja vagyok.

~— Tudomésa van arrél, hogy az egyik
igazgatosagi iilésen széba keriilt Elek Pal £61-
hatalmazésa arra nézve, hogy egy igen tekin-
télyes oOsszeg bocsatassék diszkrét kiadéasok
cimén az 6 rendelkezésére? :

— En azon az igazgatésagi iilésen vettem
részt, amelyen Elek Pal elszamolasa volt na-
pirenden. Egy 975.000 koronds tétel volt ren-
dezetlen, az mgazga,tésé;m iilés elrendelte az
oOsszeg rendezését és leirdsat.



