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(Banffy és Gerliczy.)

Tévesen hivatkozik Gerliczy Ferene baré
ur Banffy Dezso esetére, aki szerinte a vidrosi
alkotésoknél szintén nem viétetett igénybe.
Tévedése abban all eélészor, hogy Bamify De-
z80 megvalasztatdsa utan mindjart jelezte
azt, hogy igénybeviételét nem kivanja, mert
Spartallasanal fogva tobbet Adrthatna, mint
haszndlhatna a varosnak®; hogy tehat na-
gyobb miértiékbien midm vet‘aii‘k igénybe, az
egyenesen az 6 kivansigara tortént; enmek
dacara a varost érdeklé magy kérdéseknél,
jelesiil az egyetem, a budapest—szegeddi csa-
torna kérdésénél bizony igénybe wettilk fen-
ti kijelentése dacara is kozremiikicidiését;
mert a folelosséget azért, hogy a wvéros e
nagy kérdéseingél a Bamffy Dezsé szem@lyé-
bem 1ejlé erdot ki me hasznaljuk, el nem val-
lalhattuk.

Hét évig voltam én is Szeged wdros el-
80 kerilletének orszaggyiilési képviseldje. A
véros éndekieinek elémozditésiaban azom el-
jarast kovettem, hogy eloszor bizonyos in-
tézmpnyek idetgllepitése dolg@aban a  kiogy-
mianyhatésagnall élesztettem érdeklodést és
hajlandésagot, azutan irtam le a véarosi ha-
tosagnak, — gyakran a folirat szovegiét is
elkészitvién — hogy irjon fo! ebben és ebben
az itgyben, a talaj €16 van készitve. Imiel-
lett minden wvasdrnap fo'mientem a vAaros-
hézana, a wvezdtdkkel miggheszélini a vanos
tieyét-bajat, kijartam a killteriiletre is, tu-
dicmiast venni a nép kivansagérapol. Toth
domést venni a ném Kiviansagairal.  Toth
Mnllvaly fomlérmok, Fajka Jamios Ffosgamve-
v0O, Varhelyi .Iozse:f Nagypal Kilit, Laszlé

Kalman, Vadasz Lajos és Pap Pista — még
élnek az akkoriak koziil — tanui wveltak ez

eljdrdsomnak. B mptddus szering (jeldnité-
kieny szému . nj intézmiényt, vagy intézmé-
nyek segélyezését szoritottam ki Szegiddmek.
Szamukat meg sem mondom, mert a haro
ur — cikkének tenorjabél ité
viésnek deklardlnd. Bn e metodust kovettem,
de a hatosag eljardsat scha le nem kriti-
zalltam. Ajdnlom wmelegen ezen ecselekvési
iranyelvet a bdré ur szives megfontoldsdba.
Toélem, mint idésebbtél, e jéindulatn tand-
csot elfogadhatia.

(Beszdmolét!)

Azt dllitja Gerliczy Ferenc baro ur, hogy
6 nem hozakodik el minduntalan a nyilva-
nossag elé¢ munkassaganak eredmeényével, a
mivel bizonyara azt kivania kiielenteni, hogy
én azzal ‘sajtd személyemet illetéleg mind-
untalan eléhozakodom. Hat ez is tévedés.
Mads az én poziciém, mas az 0vé. Nekem uj-
esztendokor kell osszefoglalnom az elmult év
eredményeit azért, hogy a kozonség azt 6sz-
szefoglalva és egy kotegben lathassa és mél-
tathassa; Oneki, mint képviselbnek, a beszd-
molobeszéd fog alkalmat nyujtani arra, hogy
sajdt munkdssdgdnak eredményeit feltiintet-
hesse és én leszek az elso, aki az eredmények
elosoroldsa utdn tapsolni fog a vdros képvi-
selojének.

Fonnen hang07tat1a a képviselo ur, hogy
mind erds joga van neki a varosi ko7a11’:po-
tokat kritizalni és meheztel azért, hogy én
ezen jogat kétségbe vontam. Hat itt megint
téved a képviseld ur; én az 6 legdlis jogat
kétségbe nem voltam; torvényes joga van a
kritikdhoz szabad orszagban mindenkinek,
akar adofizetd, akar nem, akar képviselo,
akdr nem, akar szereti a varost, akdr nem;
de fontartom azon allitisomat, hogy maga-
sabb. erkolcsi szempontbdl nincs jogosultsd-
ga a kritikdhoz annak, aki a vdrostfejleszté
alkotdsok létrehozataldban részt nem vesz, a
minthogy nem kritizdlta azokat Bdnffy De-
280 sem, nem kritizalia Kelemen Béla sem,
nem kritizalia Redk Ivan sem s nem Kkriti-
zaltdk és nem Kkritizaliak kiilonosen olyan
szellemben, mint azt a bard ur tette.

Abban is téved a képviseld ur, hogy én
meg vagyok elégedve munkdlkoddasom ered-

ményével. Hogy ha ujévi beszédemet elol-
vasta volna, akkor abbol kivehetné, thogy
megelégedve azzal nem vagyok, a nalam

megielent hivatalnok-tarsaimat biztattam ar-
ra, hogv' ne legyenek megelégedve mult évi
mitkddésiink eredményével, mert hisz ily
megelégedettség a tovdbbi munkakedy lelo-

hadasat jelentené amelynek a stagnacid a
kovetkezménye. fin csupan annyit mondot-
tam, hivatkozva egyenkint folsorolt s mint
latszik a bard ur 4ltal eddig nem ismert al-
kotdsokra, hogy ,mult évi miikodésiink nem
volt eredménytelen® és a folsorolt alkotasok
ugy hiszem ezen allitisomat teljesen iga-
zoltak.

(Szegd jovéje.)

Azt is allitja a képviselé ur, hogy ha
6 és a varos polgarsdiga mincsen tajékozva
a varos kozallapotairdl, az a polganmester
hibaja. Hat ez is tévedés. En minden ujév-
kor rovid, tomor képét adom a v.é‘gzet\t mun-
kanak s a vdros fejlédésének, de egész éven
keresztiil milkodik és talan sehol oly kivéald
érdeklodiéssel nem foglalkozik a varos ugyen—
vel, mint Szegeden a napi sajtd, ugyannyi-
ra, hogy e kozlemiényekbdl a varos kozvi-
szonyait s amnak aspirdeiéit mindenki meg-
értheti, aki azt megérteni akarja.

Jelzi a bard ur, hogy tiz év alatt az
ujévi beszémoléokon mi minden lett igérve, Kz
is horribilis tévedés. Ugy latom, a baré ur
sem az idei, sem az azelotti beszdmoldimat
nem olvasta s ezirdmyban rosseul mformdl-
tak. Sem az 1"29,1, sem az azelétti  beszamo-
l6imban nem dgértem semmit, hanem igen-
is kitdlességrzeriien miegtettem 6s  misate-
szem azt, hogy az elmmlt év munkaeredmé-
nyének megallapitdsa ntan kitiztem a jové
munkdssdg foladatait, ez pedig nem igéret,
hanem e munkdssdg irdnyitdsa, ami szoros
hivotali kitelességem. Megnyugtat az, hogy
az irdanyitdasokban foglalt intézmények nagy
része meg is valésult, tehat az irdnyitds
még igéretnek sem lett volna léha.

Nagy 1évedds az is, hogy én az dlért
eredmények érdemét ecgyediil magamnak tu-
lajdonitem. A baré ur ujévi beszédem e ré-
sz6t isml‘ét nem olvasta - el, mert ha eclolvasta
volra, akkor lathatnd, — hisz fehér 'paplmn
fmme lﬂt:ud\ kel van kinyomva — ‘hogy én
mindig tobbes szamban — folépitettiik, meg-
alkottuk, tet6 ald hoztuk stb. — beszéltem,
tehat megosztom az elért eredmények érde-
mét munkatdreaimmiall, akik torekvésaim-
ben hiiségesen tamogattak.

Azt allitja a baré ur, hogy hisz a varos
bizonyos id6 alatt magdtél is halad, a hdzak
épiilnek, a kovezés terjed, az ide valé intéz-
ményieket a kermamy ide teszi stb. Az isten-
re kérem a bardé urat, ha igazin oly n*ag'yom
szereti Szegedet, vesse ki fejébol ezt az ak-
sziomat s ne igyekezzék azt belevinni e va-
ros hivataluoki  karanak s lakossdgémaik
kozszellemébe, mert annak a kozszellemben
valé meggydkerezése a vdros haladasat egy-
szeriien megakasztand s fejlédésére foltétle-
niil viégzetes volna. Bz annyit jelentene, hogy
tegyiik Ossze szépen keziinket s @ jdmbor mii-
ztilman fatalizmmséval varjuk a silt ga-
lambnak szankba repiilését. A jambor mii-
zitlman is megjarta ez dletfilozéfiajaval: ez
vezette hazajat a litleburgasz, kirkkilisszei
és a csataldzmal katasztrofikhoz. Ne biztas-
sk Szeged népét az élet és haladas ily folfo-
gasara, mert Szeged varos mai épitkezési
rendszere mellett taldn egy masodik arviz-
katasztrofa nem tenme a varos haladédsa
tigyiébem oly romhbolidst, mint ha a mai viszo-
nyok kozott e folfogas a vdros magisztrdati-
gdban s népében megayikerezndk.

(A foispan-kérdés.)

Tévied a baré ur abhan i¢, — amiit kii-
lomben kerekem wvisszautasitok — hogy én a
sorok kozott ragalmaztam., A  kimevezendd
féispanrél ellenkezéleg mar eléve foltételez-
tem, hogy a jogtalan maginigények elllend-
ben a kozvagyon védelmiéhen hilséges mun-
katarsam lesz. Ez tehét nem ragalom. Hogy
pedig az utébbi idébhen a kizvagyonmal szem-
ben miimden oldalrél valésageal folburjan-
zott igémyekkel szemhben azt megéallapitami,
mennyiben és miily midgtédkibem esik- akr
egyik akir mésik igény a magédn- vagy koz-
érdek szfiérajaba, nemesak jogom wvan, ha-
nem poziciomboél folyé lagszorosabh hivatali
kotelességem, azt bizonyara a baré ur sem
fogia tagadésha venni, mert hisz e megkii-
linboztetés elhanyagoldisa memesok ‘a wvdros
elleni hiitlenséa. hanem equenesen a leasu-
lyasabb hivatali mulasztds volna, Tehdt ez

sem rdgalom, hanem kotelességteljesités.

A féispankérdést illetoleg azon véle-
ményben vagyok, hogy az torvényhatésagi
varosokban, amelyek nemesak adminisztra-
tiv keretek, mint a megyék, hanem gazdal-
kodé alanyok is, foldsleges. Nem egyediil
allok ezen véleményemmel, hanem sokadma-
gammal. A varosokban oly intelligenecia —
tehat az onkormanyzatra megérett elem --
osszpontosul, a sajté oly éber, a torvényha-
tosdgi hizottsag kozgyiilései oly gyvakoraik,
a kormény vagyonfoliigyeleti joga torvé-
nyileg annyira kidombonitott, hogy az ellen-
Orzés igy is eldg hatalyos. Ez az 6n vélemeé-
nyem. Hogy a kormany féispimt nevez-e ki
vagy nem, ez nem az ¢n folfogéasomtél fuge,
hanem egyenesen a kormiany dolga. Ha e ki-
nevezés megtorténik s killonosen ha a kine-
vezett.arra valé is lesz, én mint az allamkor-
mamy legdlis szervét, készséggel fogom o6t
idvozolni is s a varos érdekében kifejtendd
munkassagdaban tdmogatni is.

Viégiil azt allitja a baré ur, hogy a Sze-
ged varocsért valé kiizdelemben esak az 06sz-
szes tényez0k egyiranym miikodése, egymiast
megértd, megbecsiilé onzetlen munkassaga
vezethet sikerre. Jol van; ezt a tételt teljes
mértékiben elfogadom. Csakhogy enmek ér-
vényesiilésére kozos alap szilkséges. Mihelyt
a bdrée ur megbecsiili munkdassdgunkat s red
dll arra, hogy a wvdrosnak hozzon is, azon-
nal megvan a kozos alap az egyiittmiikodés-
re. En erre az alapra bdrmely pillanatbas
legnagyobb orommel szivesen rddllok.

Fzek utdan bizenydra be fogja latni Sze-
geld véros olsd keriletének orszagos kiépvi-
seloje, hogy ujabb cikkének alapjai sem hely-
4llok s annak minden egyes passzusa téves
informaeion alapul, be fogja latni azom ké-
résem jogossigat, hogy szem@élyesen gy6zdd-
6k meg ezuffin megirandé (hirlapi oikked
alaptételeinek igazsagarol s ugy hiszem, be
fogja létni azt is, hogy sem az egész vitat
provokalé kardesonyi cikke, sem ujévi be-
szédemre adott vdlasza sem a vares ligyeit
nem mozditotta el6, sem — a béke lnmepei-
ben — a varos polgirainak békéjét mnem

* oregbitette.

Ujbdl kijelentem, hogy a font jelzett
alapon az egyetérté kiézos munkdra mindig
kész vagyok, ezt a bdré urtél kérem is, vd-
rom is. Kinézést kérek t. polgartdrsaimtol
azért, hogy ez tigygyel oly hosszasan foglal-

koztam, de szolgédljon mentségemiil eldszor

az, hogy a vitidt nem én kezdettem, masod-
szor az, hogy nekem egy munkdban eltoltott
élet egész tartalmdt kellett —megvédelmez-
nem.
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