1912. szeptember 8.

DELMAGYARORSZAG

Szeged harca a pénzvialsag
ellen.

—- Pillich Kalman inditvanya. —

”

(Sajdt tudositonktol.) A  pénzkrizisnek,
amely a tonk szélére sodorta ennek az orszag-
nak iizleti életét, naprél-napra fojtogatébb az
ereje, A, nemrégen még fényes vallalkozasok
kipusztulnak, az ujabb alakuldsokat pedig még
csirdjdban megdli a hitelviszonyok megddb-
benté siilyedése. Rombaddl a kozgazdasagi
éle‘,t“i“gen‘ sok pompds alkotdsa, amelyeket év-
tizedek ldzas munkaja épittet, kdrbavész min-
den. nagyszerii elgondolds, amely a kdzgazda-
sagi életet kiragadhatnd a feneketlen sarten-
gerbdl. Mintha meszet cseppentettek volna a
gazdasagi élet vérkeringésébe, ugy Osszerop-
pant, és kihiilt a test.

A. Délmagyarorszdg mar tobb izben ramu-
tatott arra a kinos helyzetre, amelyben a sze-
ged} pénzpiac sinylédik. Véllalatok, amelyek a
legj() osabb reménnyel indultak utnak, mar a
kiizdelem kezdetén kitiizik a gyaszlobogét.
Naprdl-napra 'szépo,rodik a cs6dok szdma. Ar-
rol nem is beszéliink, hogy ebben a varosban
alig akad vallalat, amelyet megkimélne a hir,
fizetési zavarokkal kiizd. Mert képtelenség le-
-gybzni az akaddlyok szamtalan fajtajat, amelyet
elibilk gordit a pénzvalsig. Az lizleti ¢let csa-
pasdnak ez a szédiiletes rohandsa arra inditotta
az illetékes. tényezoket, hogy a kormény fiilébe
harsogjak a veszedelmet. A tétovédzas, a pénz-
krizis csapasaindl valé céltalan botorkalds csak
el6segitheti a veszedelem rombolé hulldimzasat.
A tiirelem és az értéktelen, lires talalgatds mar
a tegéfbkéga:ért; cselekedni kell!

A kpzvélemény folriadt, mert a pusztitd
erejil valsag legkozvellenebbiil, ekzisztenciajaban
érinti. A kereskedd €s a tanitd, a bir6 és a
kisl;iya_talnqk ugyanolyan sulyos mértékben
megérti a krizis, hatdsat. A kétségbeesésének
kifejezése az az inditvany, melyeta Délmagyar-
orszdg -akcidja nyoman . Pillich Kdlméan torvény-

hatésagi bizottsdgi tag. terjeszt a szeptemberi.

kozgyiilés elé. Pillich Kalmannak az a javaslata,

hogy Szeged vdros _torvényhatdsdgi  bizottsdga

fﬁlifg,tot‘,intézzen a,, kormdnyhoz a  pénzoiac
helyzetének a szandldsa érdekében.

Az inditvany digyében, munkatdrsunk be-
széIt Pillich Kalmannal, aki.a kovetkezé igen
érdekes nyilatkozatban indokolta meg az indit-
vanydt

—, A napgkban olvastam Széll Kélman
cikkét a Magyar. Pénziigyben, amelyben a pénz-
vilsaggal = foglalkozik, Megdobbentd az az
osszehasonlitds, amelyet a volt miniszterelnok
Franciaorszdg és Magyarorszdg pénziigyi hely-
zetér6l kozol, Amig ez az orszag uszik az
addssagban ¢és tehetetleniil vergédik a koz-
gazdaségi €let, addig Franciaorszdg polgdrsa-
ganak hirom és fél millidrd franc megtakaritott
pénze a vagyona, amit kamatoztat. A sziikség-
leték bdséges kielégitésén kiviil ilyen horribilis
dsszeg  gylimdlesozik a bankokban és mas,
kiilondsen Oroszorszagi vallalatokban. Es alig
van arra. remény, hogy a francia millidrdokbél
ebbe az orszdgba is jusson valami.

—_ Alig van, remény, kétségbeejtd és
megdodbbent az a helyzet, amelyben Magyar-
orszag pénziigye sinylédik, Valami viharszerii
blintény vonul végig az orszigon, amely meg-
sujtia a kozgazdasagi . élet tényezdit. Mar is
borzalmas..a kép, de. még nem jutot . folszinre
az a sok csapds, amely a pénzkritisb6l ered.
Kiilonosen Szeged helyzete kétséghreils. Az or-

sz&g masodik varosa, de hetétek .dolgiban csak

a hatodik vagy hetedik helyen all. Amig Arad |

lakossadganak nyolcvan milli6 korona betétje
van a bankokban, addig Szegednek csak negy-
ven-negyvendt millio, annak is a javarésze a
Szeged-Csongradi  Takarékpénztirban  van,
amely legjobban markdban szoritja a pénzt.

— A pénzkrizisnek mindjobban érezhet6
a nyomaszté hatdsa és ezzel szemben az uj
adotorvény meég sulyosabb terhet r6 a  lakos-
sagra. Szegednek kiilonlegesen sulyos a. hely-
zete. A rekonstrukcié idején otven - szazalék
potadot réttak ki a vdrosra, az uj hazak azon-
ban addmentességben részesiiltek. A varos,
hogy kimutassa az erejét, az uj hazak utin
is készségesen fizette a potad6t. A kirdlyi
biztossdg idején ez az Osszeg mintegy harom-
szazbtvenezer  koronara rugott, ma pedig
nyolcszézezernél nagyobb ez a suma. Itt van
aztan a hazbér-fillér ado, a vizérdk folallitisa
kovetkeztében a vizdij emelkedése, az érték-
emelkedési- és az ingatlan atruhdzasi ado,
csupa ujdonsdg, amely sulyos terhet r6 a
polgarsagra.

— Pang a kereskedelem, az ipar, az épit-
kezés, mindenki sir, panaszkodik. Nincs pénz!
A bankok bevonjak a hitelt, ujat pedig nem
adnak. Csak egy-két év eldtt is milyen nagy
volt a vdllalkozdsi kedv, — most pedig rémitd,
a csond. Mar addig jutottunk, hogy tdbb a
kindlat, ment a kereslet. Az ujsigok aprohir-
detésébdl is lathato, hogy mindenkinek van,
valami eladni val6ja, uj életpalya, kényszerttd
koriilmények és kitaldlt cimeken, venni azon-
ban alig akar valaki.

— A termés is kedvezdtleu, szemben a
hencegé statisztikai kimutatdssal, még nyolc-
tiz métermazsarél beszél. A valosidg az, hogy
példéul a tapéi buzafoldeken,
elsejété6l haromszoros haszonbér mellett adott
bérbe” a vdros, csak hdrom-négy mdazsa a ter-
més, annak is a negyedrésze bors . és. piszok;,

— Az inditvdny, amelyet a szeptemberi
kozgyiilés elé terjesztek, ugy ‘gondolom, hogy
kifejezdje lesz a kozhangulatnak. Most-‘mdr csak
a kormdny tdmogatdsa segithet, amely nem
késhet sokdig.

Nikita protezsal. Velencébdl jelentik:
Tarnovszka gréfn6 Nikita montenogréi kirdly-
kozbenjarasara kapott kegyelmet az olasz
kirdlytél. A grofné tavoli rokona Nikitdnak,aki
hivatkozott arra, hogy az elitélinek két zsenge-
koru gyermeke van és igy sikeriilt részére a
kegyelmet kieszkozolnie A montenegréi ki-
raly tudvalevéleg apdésa Viktor Emédnuelnek
és igy Nikitanak elég koénnyiu dolga lehetett
kirdlyi veje szivét megldgyitani. Az érdekes.
leleplezés Olaszorszagban nagy feltiinést kelt.
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Karasz-utca 6a. sz.

alatt létezik, Készit mindenféle
fogmunkdakat kaucsukban és
aranyban, Vidékiek 24 6ra alatt
lesznek kielégitve. - Barmilyen
javitds hat 6ra alatt elkésziil,

522

amelyet oktober -

A szinhaz dolgairdl.

1910 évi majus l6 3'an Almassy Endre,
mint a szegedi' varosi szinhiz mitvezeto-igaz-
gatdja benyujtotta a véros tanacsihoz a va-
rosi szinhdz bérbevételére vonatkozs palya-
zatat, s dacidra anmnak, hogy a palyazat el8l-
jaréjaban kijelentette, mikép »Killonleges igé
reteket nem tesz“, mégis nagyjaban vazolta
mindama torekvéseit és igéreteit, amelyeket
»miivészi becsvdgya megvalésitani’ kivan®,
A szinhéz altala ismert' tradiciéira Wivatkoz-
va, abbeli 6hajanak adott kifejezést, hogy
wennek a nagyrahivatott’ varosnak miivészet-
szereté kozonsége megtaldlja minden irdnyu
igényeinek teljes kielégitését”. Elismeri a sze-
gedi kozonség jogos igényeit és kivansagait
és annak értelmében 6hajtja tarsulatat szer-
vezni, f6leg tekintettel arra, hogy olyan éne-
kes személyzete legyen, amellyel a szerzédés-
ben kikotott operai eldadasokat, nemesak ko-
telességszeriien, de valéban els6rendii egyiit-

‘tessel adhassa el6 s megvaldsitani fogja ab-

beli elhatarozasat, hogy a szegedi szinhaz-
nak 17—20 betanult operdja legyen. Hang-
sulyozta tovdbba, hogy a févarosi szinpa-
dokon hajléktalanna valt népszinmiivet és
népdramat erbsen kultivalni fogja és végiil
a rendezéi allasra vonatkozélag azt az igé-
retet tette, hogy orszdgos mevii, teljes irodal-
mi tudésu egyént kivan alkalmazni, akinek
alkalmaztatdsara nézve el6zben ki fogja kér-
ni a szinligyi bizottsag és illetve a varos ta-
nacsanak - beleegyezését.

Hogy e nagyhangu kijelentésekbél a ké-
s6bb szegedi szinigazgatéva valt palyazo mit
és mit nem valtott be, azt a szegedi kozon-
ség, sajnos, a legjobban,tudja, valamint azt
is, hogy mds szellemi szérakozds hidnydban
kénytelen a szinhdzba jdrni, akarmilyen fo-
gyatékos és sokszor' lésujté kritikat provo-
kalé eléadéasokat- kénytelen végignézni.

A szegedi szinhaz tradiciéi azonban alig-
ha ismerosek: a szinigazgaté eldtt, mert kii:
lonben nem merne visszagondolni 27 évvel
ezel6tti idére, amikor Nagy Vince szinigaz-
gaté tarsulatdban Vadnay Vilma, Hunyadi’
Margit, Lanezy- Ilka, Nagy Ibolyka, Ditroi
Mér, Engres-Kéalmdan; Szirmai Imre' és: Ditrét
Sandor -orszagos hirii* miivész: egyéniségek
foglaltak helyet. Minthogy - a - szinigazgaté
palyazataban- kiilonosen - kiemelte az operai’
el6adésokat, azoknak! szandékolt: magas nic
v6jatiés ‘a- betanult operak tekintélyes 16t
szédmat konstatdlnunk kell,” hogy 'ebbbli igé-
retével alaposan- adds -maradt, mert sem-a
kelld -és helyes -szereposztdssal, sem: pedig a

megfelels. énekes személyzettel, még- ke-
vésbbé -a betanult operdk sorozatos: létszd-

mdval- taldlkozni nem: volt ‘szerencsénk. S6t

az -elmult - esztend6ében- megtortént  az- az

eset, hogy a pélyazat hangzatos igéretei mel-

lett csak ugy volt lehetséges egy’ operat elo-
adni, hogyiaz' aradi szinhaztél  keHett - két:
énekest ' koleson - kérni. Are6lipedig’ nem: is-
kell b6vebb eszmeeserét folytatni,® hogy az

énekes gardéjanak tenoristdja nem:volt, de
még -az -idén sines.

Hasonléképpen » adds maradt a szinigaz-
gaté a ,hajléktalanné’ valt népszinmii' kulti-
valsdaval®, amely miifajnak” apoldsat pedig
els6rendii tervének tartotta, nemkiilonben -a
,esupa uj és modern diszletek beszerzésével.”

Minderre visszatérni pedig azért volt

| szitkség, mert a palydzat hangzatos igéretei-

nek megvaldsitésdt nem kototte a szinigaz-

.| gaté abbeli szandékéhoz, amelyet bekdszon-

tésekor rogtén megvaldsitani kivant s ame-
lyet a mésodik szinhazi évad kiiszobén sike-
riilt is keresztiil vinnie. A szinhdzi helydrak
jogosulatlan felemelésére kivanunk ezzel ré-
mutatni, amely tényével a legibétségtelengb-_
biil illusztralta a szinigazgaté a mar eddig-

| el6 is a koztudatba dtment abbeli elvitdzha-
| tatlan momentumeot; hogy -a szinhdz - meg-

sziint kulturintézmény lenni és azzal az igaz--
gaté a kizinséges iizleti vdllalkozds terére
lépett. Elismeri ezt egyébként maga Szeged
szab. kir. varos tandesa is, amikor a méso-




