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zottség ugy hatarozcht, hogy a»zt'»véers‘r'en- "

dezési célckra forditja. Bejelentette a tand-
csos, hogy pothitelt nem vettek igénybe, hi-

teltullérés nem volt €s az eldirdnyzatot a

kiadasoknél mindig megtartottak,

A zéarbszémadas egyes tételeilez ~mem
<zOMak hozzad a bizottsagi tagok. AKkor
volt csak vitatkozds, amikor a vdrosnak a
szegedi pénzintézeteknél elhelyezett vagyo-
narol volt szo. j : i

Lovész Antal azt mondia, hogy a varos-
naek sck szdzezer korondja van a bankok-
ten elbelyezve. Hangsulyozza, hogy a va-
res azért Lelyezte el a szegedi pénzintéze-
tekben ezt a pénzt, hogy lehetévé trgye,
miszerint azok azt olcsé kamat mellett ke-
reskedCknek, iparosoknak kolcsonbe adijak.
Ezzel szentten most az a helyzet, hogy a
bankok memisak, hogy nem adnak pénzt
killesén, de az eddigi betéteket is felmond-
jak. Kérdezi az eldad6 tandcsostdl, nem
lelreine-e a hankokat szelid nyomdssal arra
lényszlriteni, hogy a varostol kapott pénzt
kereskedcknek adjdk kolcson a bankok.

Balogh Karoly tanacsos azt valaszolia,

hogy a varos nem rendeltetéissel adta kol- |

cstn la tankoknak a pémzt, Hakm azt be-
tét gyanémt helyezte el. A fesziilt pénzvi-
szonyok csak ugy javithatok meg, ha .az
allam a vidéki nagyobb pénzintézeteknél két_
két milli6 korenat helyez el. Ilyen irdnyu
akcié tCrtént ‘nar egyik keresekdelmi és
iparkamara részErdl.

Kiss Arnold azt kérdezi, hogy milyen {6l-
monddsra helyezték el a betéteket a ban-
kokban és van-e méd arra, hogy a véros
“azokat hamarosan megkaphatja.

Balogh Kéroly a kérdésre azt feleli, hogy
mincen pénzintézetben  alapszabélyszerii
foimondas utdn lehet folvenni a pénzt.

Ezutan a bizottsdg Aaltalanossagban is el-
fogadta a zaroszamadast és ezzel az iilés
véget ért; :

A sajtéjog reformja.
— Jegyzések Palécz Laszlo terveire, —

11. Hivatalos gelleggel kezdodik a fiizet,
melyet Palécz Laszl6 -irt a V. H. O. Sz.
megbizdisébol. ‘Avval kezdi, hogy ,,két alka-
lon mial wtasitotta az orszaggyiilés a kor-
manyt arra, hogy javaslatot terjesszen a
képviseldhaz elé a sajtdjog reformjardl. Bl6-
sz0r 1898 marcius ‘1-én, masodizben 1907
aprilis havaban Imondtia ki az orsziggyiilés
ezeket a hatdrozatokat™.

Erdekes. Tehat mar tizenmégy esztendd-
vel siirgeiték a reformokat. Miért? — csak
ezt nem domboritia ki eléggé a fiizet. Holott
ez a fontcs:Ha reformekiat akamnk, ha siir-
getiiik, hogy a hitdk és bajok tovabbra nem

maradhatnak, akkor mindenképen tudnumk -

kell, hogy: miért? Az 'egész reformtervet
ekoriil kell gongyolgetniink. Palocz Laszlo
fiizete iszerint pedig ,hdrom alapvets kér-
dés @All eldttiimk: 1. Viaiicm sziikséges-e a
saitofelelésségi lendszer reformja? 2. Sziik-
séges.e a helyreigazitasi vagy céfolatkény-
szer? 3. Sziikkséger-eaz 1848, évi XVIIL t.-c:
14. paragrafusdnak, a mai viszonyokhoz
valé idomitasa?* |
Maid igy folytatia; — Fz a harom kérdés
azonbem mlagdban az elsé kérdésben, a
sajtofeleltsség rendszerének kérdésében Ki-
meritl s az egész saithjogi reform voltaké-
pen nem egy¥b, mint einek az egy kérdés-
nek az elintézése. \‘ ;
0, gyonyorii logika! Milyen pAratlan jog-

érzék és miféle hivatalos jogkivansag! Te-

hét @ magyar ujsagiréknak mds bajuk nincs.

Tehdt a V, H. O, Sz, egyk legekszpondl- |

tabb tagija szerint-— Palocz Liszlo hivata-
los fiizete szerint — az évtizednél régebb ido
Ota erésen vajudd. kérdést meg lehet oldani
egy hosszu mondat alapjan, ugy, ahogy fon-
Tebb idéztik az ¢ szavait. Igazan meglepd.
Bdr "Palocz Lészlé sokszor megmutatta,
mint lehet kolumndkat ugy o6sszeirni, hogy
abtan ne Yegyen semmi,— de hogy a sajto-
jogi reformok kérdéseiten a kivansag gerin-
c€t ilyen semmiségre helyezze, ez egysze-
riten megdctbentd. Ez olyan, mintha valaki
az €vtizedek Ota kisértd gazdasigi bajokat
szedné sorckba €s kijelentené, hogy a ki-
vancorlés, a ‘driagasag, az élhetetlenség or-
vosolhaté - lenne, ha nemzetiszinii gatyak-
kal latndk el a bajos magyarokat.

A lényeget: a legfontcsabbat, a létkérdé-
seket elhagyni s a meliékdolgokat adni, 6t
ezeket a mai allapotok szerint kiegyenli-
temi: — dme, ezek Palocz Laszlo sajtojogi
reformjai. Az ilyen kicsinyes, megalkuvo
oreform® a legveszedelmesebb. Csak igy
nem oldhaté meg soha egy kérdés. Az ilyen-
€l wég az is jobb, ha semmit se tesziink,
ckkor legalabb megeried és megérik telje-
sen @ kéndés s a legrosszabb esetben két-
séghbeesés miatt bar, de mégis kirobban ‘min-
den kivansag, minden nyomorusag.

De nézziik tovabb Palécz Liaszlo reform-
jait, ha azokat az ujsdgirok kérdésévé merte

tenni. Azt mondija, hogy: ,,Miég mia sincs

clyan javesiat, melyet a nyilvdnossag kriti-
kaja ald wertek volna bocsatani Ez a leg-
szomworulb tiisnerés, de ez a legsulyosabb
vad is, ;a hivatalcs korok ellen, elsésorban a
Videki Hirlapirok Orszdgos Szivetsége el
len. Tehét egy évtizednél tobb 'mar, hogy a
magyar orszdggyiilés €s a kormany kész
reforreokat adni, eifenben még ma sincs
olyan javaslat, melyet a nyilvanossag kri-
tikdja aléd mertek tvolna bocsatlani., 'Miért
nincs? Mert alapjaban se a V. H. O. Sz, se
mds ilyen-hivatalos-fél¢k nem jakarnak soha
reformr okat; mert a reformok mindig ugy
jottek az &ji hem@lybél, ahogy most Paldcz

' Laszié tervei is, hogy azt mondta egy-egy

hivatalos jellegii vallalkozo, na j6, most én
csindlok reformtervet €5 ¢ csinalt reform-
tervet. Melyhez az altalanos tobbségnek ke-
vés a kize, Igy aztdn a reformok tényleg
mem birjdk el a — nyilvanossag kritikajat.

Palécz Laszlo beismeri, hogy a sajtovi-
szonyok 1848 Ota gyokeresen megvaltoztak.
De nem az igazi logikat fiizi koszorunak,
amikor igy kévetkeztet: ,,A legkivalobb jo-
gaszok nem tartidk az 4altalanos sajtore-
form idejét elérkezettnek, mert a torvénys
alkotas témyezGi nem ismerik, nem ismer-
hetik az életnek e részben megvaltozott vi-
szonyait és koveteléseit.” E helyett a j0zan
logika, a leg6szintébb ks fiiggetlen beisme-
rés ezt koveteli: Mivel a sajtoviszonyok
1848 6ta gyckeresen megvaltoztak (ez a f6-
allitals), 'a torvények azonban mem (ez az

- 0k), és a helyzet komisz (ez az eredmény),

— denikve a torvények se jok. Es itt zaroiel
nélkiit mondhatjuk: ez tehat a program,
ekoriil koll megfordulnia minden reformnak.

Ujra visszatériink Paldcznak erre az idé-

‘zett mwondiagtara: .,A legkivalobb jogaszok

nem tartjdk az altaldnos isajtoreform idejét
elérkezettnek, mert a torvényalkotéds ténye-
z6i nem jsmr erik, mem ismerhetik az életnek
e részbén megvaltozott viszonyait és kowve-
teléseit,”” Nagyon szép. Végre egy Oszinte
mondat. Tehdt a V. H. O. Sz. titkdra a szo-
vetség megbizasabdl irta igy €s ismerte ezt
be. Igazck ven itt is a vidéki ujsagiréknak,

amikor ném biznak a V. H. O. Sz.-ben €és’

kétségbe vonjdk, hogy anyagi s szellemi,

valamint tarsadalmi érdekdkben barmit is:

tenne a szovebség.

Majd igy vigasztalddik Palécz Lészld, a
sajtojog reformatora: ,Nemicsak Magyar-
crszégon vem ez igy (tudniillik, hogy a tor-
vényalkctds tényezdi nem ismerik, nem is-
merhetik az €letnek e részben megvaltozott

-viszonyait és koveteléseit), hanem az egész

vilagon. Es harom példat fel is hoz: ,,Mert
az 1881-ben alkotott framcia wi sajtotorveny

is, meg az 1874-ben alkotoft mémet sajto-
torvény is, gyenge alkotasok, nem felelnek
meg a sajtoviszonyoknak . . . az angol
sajtotcrvény se mintaszerii.*

Igy nem lehet elintézni. Laikusabbnak
Tenni, mint amennyi laikussagot megkove-
tel: ez mem reformdld modor, Palécz Laszlé
ur. Mert egyszeriien kétségbe vonjuk a f6-
allitasait, nevezetesen, hogy a francia és né-
met saitotérvények gyonge alkotasok. Alli-
téasainak bizonyitdsara hivatkozunk arra,
hogy az 1881-iki francia uj sajtotorvény és
az 1874-iki német sajtdotorvény magyaraza-
sokkal teljes kiegészitéist nyert azdta és a
két hatalras allamban igazi és nem magyar
frézisos hatalcmma fejlodott a sajto, az ui-
cagirck helyzetét nagyszeriien biztositotta
(példaul @ birodalmi gyiilés harmincnyolc
szdzaléka ujsagiro Németorszagban), a
francia €s német sajtéban a tarsadalmi -
osztalyok €rcekei igazan és teljesen szohoz
jutnak, a legerdsebb ¢s legeredményesebb
harcok a eajtd mtjan torténnek. Es nem
igaz az, hogy az angol sajtotérvény sem
mintaszerii, hanem c¢sak a fiizet-szerzé ko-
vetkeztetése hamis, amikor megiegyzi, hogy
»nem a sajtétorvény jo ott, hdnem a jogke-
resd polgdrok szokasai olyanok, hogy azo-
kat @ mi szckasainkhoz hasonlitani sem le-
het*. Mert ahoz nem is isteni, hanem: bete-
ges maivilds kell, hogy direkt a jogkenreso
polgarok szokdasaira alapitsunk mindent. De
csodaliuk azt ds, hogy csak Magyaror-
szégra, Francia-, Németorszagra és Angli-
ara hivatkozik ugy, ahogy idéztiik, Palécz
Laszlo, dacdra, hogy Kkijelentette: ,nem-
csak Magyarorszagon van ez igy, hanem az
egész wildgon'., Miért nem hivatkozik az
Uni6 viszonyiaira. Hisz az is a vildgon van.
Es ott a legkapitalis-jellegiibb a kiizdelem.
(Palécz szerint a nagytoke ereje eredmé-
myezte a mai viszonyokat ia sajtoban is.)
Vagy az Egyesiilt-Allamokban is ,,gyenge
alkotiasok® a sajtotorvények? Ugy latszik,
igen, — mert mind gyengének itélte és errd}
se pegyezte fol, hogy erés. De azért erds.
Kiilcm kony'veket kellene irni arrél, micsoda
oriasi ereje van az unidi sajtonak. Képes
minden hatalomimal szemben — még: a
trosztokkel is — sajat érdekeit megvédeni
A grafikai szivetség igazan szocidlis szak-
szervezet, az misagirdk, a szeddk, konyv-
koték egy Oriasi, az egész Uniéra, sit to-
vabb kiterjedd csoportba tartoznak, anélkiil,
hogy egyetlen athirlapir6. kozéjik tolakod-
hatna. S az Oridsi szovetség sztrdjk esefén
egységes allast foglal el és sziikség esetén
mozglsitia a mas-fajta szovetségeket is.
Ugyhogy az egységes kiizdelmiik okvetetle-
nill gy6z, — vagy megbénul minden. Dehat
ez Palocz Laszlo szerint mellékes, foljegy-
zésre se érdemes, mert 6 magyar sajtojogot
akar reformalni, tetszik tudni, ¢ szerint ;pe-
dig olyan reformok jonnek csak szamitdsba,
amilyeneket fiizetében emlit s amelyekbol
néhidgnyat idéztiink €s meg idézni is fogunk.

Vilmos csészdr az alkotményrél. A
..Matinnek* taviratozzdk Strassburgbdl: A
diszllakokr4n a német csaszar igy szofk Zorn -
von Bulach tartomdnyi kormanyzohoz:

'— Ha igy megy tovabb, széttérom iaz al-
kottrdnyt, hogy szertehullik. Eddig csak 6
oldalem rél ismertek itten, de ha meg kell
tennie, akkor mas olidalamrél is meg fognak
ismernfi. Igenis, bla mem lesz wége a handa-
bandazésnak, akkor Elszdz-Lotharingiabol
porosztartomanyt csindlok. L :

Kétségtelen, hogy Berlinben hivatalos he-
lyen ezt a kozlést nyomon fogila k8vetni a
céfolat, cle a ,Matin“ tudésitja megiegyzi,
hogy €rtesiiféisét foltetleniil hiteles nészrél

szerezte. A csélszélr ‘dorgedelmes szozata

tudvalevileg ‘az elzész-lotharingiai’tarto-
manygyiilésen I\eﬁtébb‘ tortént események-
kel fiigg ¢ssze, amikor is i tobbség torolte
a tartemrdny hozzéjaruldsat az udvartartds
koltségeihez. Kozvetleniil ezutdn la tarto-
manygyiilés bizalmatlansigot szavazott a
birodalmi kormanynak, merf mem gutfatott



